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UvoD

PredloZen& sprava o hodnotefirinosti poda § 31 zakona.24/2006 Z.z., o posudzovani
vplyvov na Zzivotné prostredie, v plathom zneni €par EIA), je spracovana pre zamer
.Dialnica D4, lvanka sever — Zahorska Bystrica"“.

Jednd sa o Il. usek novej tiece D4, v Useku krizovatka Ivanka sever (diaa D1) —
Zahorska Bystrica (cesta 1/2). Draca D4 odpoveda ,Novému projektu vystavbyldia a
rychlostnych ciest®, ktory bol schvéleny uznesenitddy SR ¢.162 z roku 2001
(aktualizovanym uznesenim vlady882/2008), ktoré definuje diai¢cnu sie’ tvorentatahmi
D1, D2, D3 a D4 a sierychlostnych ciesfahmi R1, R2, R3, R4, R5, R6, R7 a R8 s moZnymi
d’alSimi tahmi v dalekom vyliade, ktoré rata s D4 v Useku Statna hranica RakoRke
Bratislava — krizovatka D2 Jarovce — krizovatka iRka - krizovatka s D1 Ivanka pri Dunaji
sever — krizovatka s cestou 11/502 — krizovatka&stau 1/2 — krizovatka s D2 Stupava juh —
Statna hranica SR/Rakusko.

Dalej je dignica D4 sdag’ou programu pripravy a vystavby thigc a rychlostnych ciest na
roky 2007 — 2010, ktory bol schvaleny uznesenimdyI&R¢. 1084/2007.

Pre tento Il. usek dfaice D4 bol v roku 2008 firmou HBH Projekt spol.s. vypracovany
Zamer EIA, v ktorom boli rieSené 3 aktivne variafwgriant 2, 3 a J. Aktivne varianty 2 a 3
vychadzali ztechnickej Studie spracovanej v maf)02 avariant 7 z dopracovania
k technickej Stadii z augusta 2007.

V z&veroch Zameru EIA boli odpafé@né pre posudenie v ramci Spravy EIA varianty 2 a 7
Po zverejneni a pripomienkovani Zameru EIA vyda&7122008 Ministerstvo Zivotného
prostredia Rozsah hodnotenia, v ktorom okrem irggEadovalo posutliv ramci Spravy EIA
modifik&cie variantov 2 a 7 dalej Uplne novy variant Senec — Pezinok — LozoBBL).

Tento novy variant SPL, spolu s modifikaciami vat@av 2 a 7 (varianty 2a, 2b, 7a, 7b a 7¢)
boli spracované v ramci Studie realizoVatesti, ktora rieSila mnozstvdialSich technickych
poziadaviek z Rozsahu hodnotenia, nielen pre liekuslidnice D4, ale pre vSetky
pripravované useky diaice D4. VSetky su totiZ pripravované a posudzowarezne.

Stadia realizovatmosti, spolu sfalsimi odbornymi podkladmi, bola podkladom pre
spracovanie predkladanej Spravy EIA.

Sprava EIA bola spracovana vo firme HBH Projekt Ispo.0., organizend zlozka
Slovensko, Banskéa Bystrica, Specialistami z Ataligkologie a Ateliéru ciest a dliac.
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A. ZAKLADNE UDAJE

A.l. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

1. Nazov (meno): Narodné diai¢na spolénog’, a.s.
2. ldentifikacné ¢islo: 35919 001
3. Sidlo: Mlynské Nivy 4821 09 Bratislava

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonieslo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
navrhovaté’a:

Ing. Daniela Okuliarova, tel. 02/5831 1344, danaHaliarova@ndsas.sk
Ing. Alena Kusnierova, tel. 02/5831 1342, alenanker®va@ndsas.sk

5. Meno, priezvisko, adresa, telefonn#slo a iné kontaktné udaje kontaktnej osoby od
ktorej mozno dostérelevantné informéacie o navrhovanéjnnosti a miesto na konzultacie:

Obstaravaté

Narodna di#inicna spoldénog’, a.s.

Ing. Daniela Okuliarova, veduca oddelenia preditwesj pripravy diénic
Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava

Tel. 02/5831 1344, email: daniela.okuliarova@ndsas.

Spracovatk&
HBH Projekt spol. s r.o0., Organi#a zloZzka Slovensko

Mgr. Tomas3 Sikula, veddci ateliéru ekoldgie,
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava, ptke Banska Bystrica
Tel. +420/544 520 530, email: t.sikula@hbh.cz
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A.ll. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Dia/’nica D4, lvanka sever — Zahorska Bystrica

2. Ucel

Vybudovanie diénice D4, ktorej neoddelifeou s@ag’ou je nami posudzovany Il.Usek
(v Siestich variantoch), okolo hlavného mesta iBiaty vyrazne napoméze vyriégroblém
tranzitnej dopravy ako aj problém nedostatj kapacity cestnej siete hlavného mesta.
Prinosom bude hlavne odklonenie tranzitnej dopramerujicej doCeskej republiky,
Rakuska a Mdlarska. Vyrazne napoméze aj dopravnej obsluhe dt#houwizemia a dahei
priahlé obce od tranzitnej dopravy, ktorej ma prima&iaéi’ dialnicna sie.

3. UzZivate

Narodna diéinicna spoldénog’, a.s.
Mlynské Nivy 45
821 09 Bratislava

4. Umiestnenie
Kraj:  Bratislavsky
Okres: Bratislava lll, Bratislava 1V, Malacky, Sen®&ezinok,

Obec: Lozorno, Pezinok, Vimeé, Slovensky Grob, Chorvatsky Grob, Bernolakovo,
Stupava, Bratislava - Zahorské Bystrica, Maria@jnka, Bratislava - Ra,
Bratislava - Vajnory, Svaty Jur, lvanka pri Dunaji

Katastralne Uzemie:

Variant SPL:
Lozorno, Nestich, Svaty Jur, Grinava, Pezinok, &iéi Slovensky Grob,
Chorvatsky Grob, Bernolakovo

Varianty 2a, 2b, 7a, 7b, 7c :

Mast |, Zahorska Bystrica I, Bystricka hora, MéistMarianka, Borinka, Réa,
Vajnory, Svaty Jur, lvanka pri Dunaji
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5. Preh’adné situacia umiestnenia navrhované&nnosti

Tarova

| Jablonové

| DIALNICA D4

Ivanka sever — Zahorska Bystrica (ll. usek)
variant 2a, 2b

variant 7a, 7b, 7c
variant Senec-Pezinok-Lozorno

=

joka pri
prave J

nadvazujuce useky

Rychlostna cesta — Rakusko
rychlostna cesta S8

Borinka Svaty Martin

Svaty Jur

Marianka

Cierna Voda
SchloBhef VD1 g HEE velky Biel
= Q@Stn I
ot :
o Bernolakovo

Dabravka Lamad Nova
T lvgnka Dedinka . TY
D2 | pri Dunaji
m Lamna Dedinka
\ Aesto m F 4 Zalesie pri Dunayjl
(ES71 ) e y
alinovo
) Viky
Hainburg an A slesie Uoma Y
et Donau. [E8 Bratislava /. ..mm. [ oor “ B
E75 | Vrak Tomasov
Wolfsthal Sy e BMost pri (510 |
37 ratislave _ |
Podunajské Studené
Biskupice
Hundsheim 50a Cakany
Sery Miloslavov P i

6. D6vod umiestnenia v danej lokalite

Cestna si¢ nasho hlavného mesta Bratislavy je Radtom na jeho polohu, rozlohu a vyvoj
charakterizovana vysokym narastom dopravnéhtazamia automobilov dopravou. &ni
tejto kritickej situacie v doprave je nidikm. V prvom rade je to fakt Ze Bratislavou
prechadzaju tri multimodalne dopravné koridory maarejme koridor lodnej dopravy Dunaj,
ktoré su zdrojom tranzitnej dopravy.

IV. koridor : Berlin - Dra#&’any — Praha — Bratislava — Viede Budape$— Sofia - Istambul

- na Uzemi SRS&t. hranica CZ/SK, hr. priechod Kuty, okr. Skalie Malacky — Bratislava —
St.hranica SK/H, hr. priechod Rusovce (okr. Bratia)

V. koridor : Benatky — Koper — TerstEubl'ana — Budap&s- UZzhorod 1’vov

- DopInkova trasa V.a. : Bratislava — Zilina — Ka&i UZhorod
- na uzemi SRkriz. S D2, 1/2, 1/61 Bratislava — Trnava — Téém — Povazska Bystrica —
Zilina — RuZomberok — Lip. Mikula$ — Poprad — PreSdkoSice — Michalovce — Sobrance —
St.hranica SK/U hr. priechod Vy3né Nemecké (okhr8oce)

VI. koridor : Gdansk — Grudziadz — Var§ava — Katovice — Zilina
- na Uzemi SR&t. hranica PL/SR, hr. priechod Skalité (akadca) — kriz. s 1/11, 1/18 Zilina

Bratislava ako hlavné mesto je silnym zdrojom dame pre automobilovi dopravu. Vysoké
dopravné zgéaZenie na vstupoch do mesta sposobuje Hyévepadové uzemie tzv. ,Via
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Bratislava“, odki# do hlavného mesta dochadzaju obyvatelia za pracaielanim a inymi
aktivitami. Trend presitbvania mestského obyvéistva na vidiek tento efekt eSte znasobuje.

Na hustote dopravy sa barierovym efektom prejawajj@ohorie Malé Karpaty, ktoré od
severozapadu zasahuje prakticky az diwokeDunaja a rozdeije mesto.

Pre vysSie menované dévody dochadza na Uzemi kegpacitnym problémom na cestach
I.all. triedy, k predlZzovaniu trvania dopravngyicky a presunu tychto problémov aj na
miestne komunikacie, kde je problémom zatash na cesty I. all. triedy. Mnohi vedi

v snahe vyhntl sa problémom na vstupe do Bratislavy, Radavaju nahradné trasy po
miestnych komunikaciackiim za’azuju tranzitom aj miestnu komunikal sie’ prifahlych
miest a obci. Dopravné problémy vznikaju aj nd'miid D1, hlavne na vstupe do Bratislavy
od Trnavy, kde sa tranzitna doprava zahjes miestnou zdrojovou a d¢ivou dopravou
prechadzajucou z vychodnéasti mesta na zapad a ¢opa. Toto spdsobuje mimoriadne
dopravné zgaZenie predovSetkym pred Pristavnym mostom, po emmoPristavnom moste
a nadvazujucich komunikaciach cez Petrzalku.

Vybudovanie diinice D4 okolo hlavného mesta preto pombze vyrazaesi'rsliasné
dopravné problémy. Prinos bude hlavne v odklongahzitnej dopravy v smere do
Rakuska, Md&arska aCeskej republiky. Vyznamne v3ak napoméze aj obskbignutého
Uzemia a ofhhei okolité obce od tranzitnej dopravy.

Umiestnenie samotného Usekuldiae D4, Ilvanka sever — Zahorska Bystrica vychartza
samotnej pripravy nultého okruhu okolo Bratisla@d roku 2002, kedy bola spracovanéa
,Dopravno-urbanisticka Stadia nultého okruhu okdbwatislavy* (Dopravoprojekt, a.s.,
februar 2002) sa koridor pre dimcu D4 postupne stabilizoval a zapracoval do Uzein
planov hlavného mesta Bratislavy, obce Mariankaeaten Stupavy. V procese posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie pbalzdkona. 24/2006 Z.z., v plathom zneni, vznikla potreba
preverenia arovnocenného posudenia nového korick®uernejSie od navrhovanych
variantov v trase Senec — Pezinok — Lozorno. Pasiadzsa bude 5 modifikovanych
variantov v trase uz stabilizovaného koridoru D4eden variant navrhnuty severnejSie
v koridore Senec — Pezinok — Lozorno.

Zakonom ¢. 8/2009 Z.z., o cestnej premavke a o zmene a doplniektorych zakonov,
v platnom zneni, ktorym sa meni atf@ zékon ¢ 135/1961 Z.z. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon), v plathom zneni, iabntta D4 dostala do zoznamu Ehiéc

a rychlostnych ciest pdid prilohy¢.2 tohto zakona. Dlaica D4 je tu definovana takto ,D4
St. hranica Rakusko/SR — Bratislava — krizovatka Ix2ovce — krizovatka Rovinka —
krizovatka s D1 Ivanka pri Dunaji-sever — krizowvatk cestou 11/502 — krizovatka s cestou 1/2
— krizovatka s D2 Stupava juh — Statna hranica aRiBko".

7. Termin za%atia a skorenia vystavby a prevadzky navrhovad@jnosti

zaiatok vystavby: 2014
skortenie vystavby: 2018
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8. Struény popis technického a technologického rieSenia

Posudzovany zamer povodne&iirel v mimouroviovej krizovatke ditnice D1 a D4 Ivanka
sever. Vzliadom k tomu, Ze sa zmenila poloha pripravovandppkg cesty 1/64, nastala
potreba riesi krizenie didinic D1 a D4 tiez spésobom, kedy kh&ca D4 pd6jde nad dfaicou
D1.

Toto rieSenie vyprojektovala spdlmg’ Geoconsult spol. s.r.o. vroku 2010 a na zaklade
poziadavky investora (NDS) zahrnula do Spravy onlobehi pre Usek Jarovce — lvanka sever
navrhnuté tak, Ze vySkové vedenie (niveletaymi@ D4 je odkm 0,575smerom na zapad
rovnakeé. V tomto mieste teda bud&iret’ vSetky varianty 2 a 7 diaice D4 a takéto rieSenie
umoziuje variabilitu trasovania D4 v oboch smeroch od&&75 — od tohto kilometra méze
byt D4 trasovana smerom na vychod k D1 do podjazdu pbdaj do nadjazdu nad D1
a smerom na zgpad povrchovym vedenim, alebo ved#minmela Vajnory (& niZSie).

VSetky varianty su navrhnuté v maximalnej moznegmipodla poziadaviek uvedenych
v Rozsahu hodnotenia (nadifové a podirokové vedenie dimice v Useku okolo K
Vajnory a od zapadného portalu po MUK Zahorska Byas) a pokid lokalne nesfiaju tato
poziadavku je to z dévodu napojenia na nadvazujsek I, ktory je uz v polo¢nom
profilu vo vystavbe, pripadne je to z dévodu poadiddk na odvodnenie diaice.

Variantné rieSenie krizovatky disice D4 a diénice D1 ,lvanka sever*

Dialnice D4 v krizovani s dimicou D1 podla Studie realizovaleosti a @elnosti pretah
dialnice D4 je navrhnuta popod&sné nasypové teleso tigce D1 stiastasnym zafibenim
dial'nice D4 pod urowve terénu z dévodu dodrZzania normovej podchodnej yyBki tomto
rieSeni je potrebné vybuddieialnicu D4 v tesniacej vaniizky cca 600 m z ddévodu vysoke;
hladiny podzemnej vody. Toto rieSenie nadvazovadkrizenie D4 s preloZzkou cesty 1/61,
ktoré bolo planované vrchom ponad D4.

Navrhovaté NDS a.s. vziadom na nepriaznivé hydrogeologické pomery v toideku
dialnice (potreba vybudovania tesniacej vane z dovogkokej hladiny podzemnej vody
ad’alSie pripadné protipovéidvé opatrenia) a viadom k zmene planovanej prelozky cesty
I/61, ktora je novo planovana na urovni terénu (poighravovanou D4), dal vypracota
v priebehu spracovania spravy o hodnoteni variangtenie vedenia dinice D4 v Useku
MUK Ivanka sever. Variantné rie3enie vedenid'ice D4 spéiva v modifikacii vyskového
vedenia diénice D4 ato ponad diaicu D1 (aby D4 prechadzala plynule ponad cestl 1/6
a dignicu D1). Préom je potrebna Uprava nivelety od km 21,250 do KyB@1 Useku
Jarovce Ivanka sever avkm 0,000 az 0,575 Usehokd sever — Zahorska Bystrica (vo
variantoch 2a, 2b, 7a, 7b, 7c¢). Navrhnutd zmenalety vyhovuje STN 73 6101 pre
navrhovanu kategériu D33,5/120. Niveleta bude vadeiwstnym objektom ponad diacu
D1, ¢im sa vyl&ilo budovanie tesniacej vane pod hladinou podzemnody, pri budovani
ktorej by bolo potrebné pouzinar@né stavebné technologie a natfusezim a kvalitu
podzemnych véd gas obdobia vystavbyalej toto rieSenie umozni zachovanie premavky
na didnici D1 pri budovani ditnice D4, aj k€’ s obmedzenim. V pripade realizaciel'diae
D4 pod didinicou D1 by musela bydial’nica D1 Uplne uzatvorena.

Druhy Usek tak defakto ZBma aZ od km 0,575 a podoba jednotlivych variantoeni
dia’nic D1 a D4 v useku 0,000 — 0,575 je nasledovna.

V pripade pbvodného variantu krizovatky (D4 pod [jd)teleso diknice D4 1,5 m pod
arowiiou terénu. Smerom od krizovatky na zapad sa ccen \Ok400 di#inica dostava
z mierneho zarezu do nasypu.
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V pripade modifikovaného variantu MUK Ivanka se{24 nad D1) je ditnica D4 cca 15 m
nad urowiou sitasného terénu. Od krizovatky trasa polja zniZzujucim sa nasypom do km
0,575, odki#i uz pokrauje v pévodnej nivelete variantu. Pri oboch modifikach diéinica D4

v km 0,490 mostnym objektonizky cca 50 m prekonava potok Striha.

Variant 2a

Variant s naddroviiovym vedenim didnice v Gseku okolo M Vajnory a medzi Mariankou a MC
Zahorska Bystrica, ¢o zodpoveda poziadavke z RH.

Variant 2a zéina v km 0,575, kde sa stretavaju nivelety obodlamgov krizovatky Ivanka
sever v nasype vysky cca 6 m. Trasa'mize pokr&uje v nasype (naduréwevo) na zapad
stbezne so Sdrskym kanalom vo vzdialenosti cca 1800d severovychodného okraja
zé&stavby mestsképsti BA — Vajnory.

V km 1,263 je umiestnena MU@ierna voda, tu diaica D4 krizuje cestu 111/5021 (D4 nad
[11/5021) mostnym objektomldky cca 45 m, v nasype ktorého vysSka je 8 m.

Dialnica pokra&uje subezne s kanalom Sur v zniZujicom sa nasfglej k vychodnym
svahom Malych Karpét. V km 2,524 timca mostnym objektomliky cca 20 m prechadza
cez Raiansky potok. V km 3,250 je dimica prakticky na urovni terénu a prechadza do
nasypu, ktorého vyska je pred MUK &ab m.

V MUK Raga (km 4,142) ditnica krizuje Zelezgnu tra ¢. 120 Bratislava — Zilina spolu

s cestou 11/502 (D4 nad Zel. fau aj cestou 11/502) vid’ Graficka priloh&.1.

V Useku medzi MUK Ivanka sever a MUKierna voda st po oboch stranachr’diee D4
navrhnuté jednosmerné, dvojpruhové kolektory (saé&bmunikacie) kategorie C 9,5/80, na
ktoré budl napojené miestne komunikacie. V GsekdzindUK Cierna voda a MUK R&a je
iba na juznej strane diaice D4 navrhnuty jednosmerny kolektor cez ktoryddunozné
napoji’ pritahlé Gzemie zapadne odWajnory (areal CEPIT).

Za krizovatkou MUK R&a trasa ditnice pokréuje JZ smerom cez vinice a v miernom
nasype do vySky 3 m, potom miernom zarezéalej op& v nasype vysSky do 5 m stupa az
k vychodnému portalu tunela Karpaty. V Useku medltiK Raga a portalom tunela su
umiestnené Styri mostné objekty nad miestnymi kakagiami a dolinami v ikke 120, 90,

a 2 krat 50 m.

V km 6,213 zaina vychodnym portalom tunel Karpaty, ktorymldia prechadza cez masiv
Malé Karpaty. Tunel ma celkovizku 8,062 km, zapadny portal je umiestneny na brani
CHKO Malé Karpaty v km 14,275 diaice D4. Tunel je vybaveny jednou vetracou Sachtou
v km cca 10,050 dimice D4. Pristupova cesta k nadzemda$ti vetracej Sachty tunela
smeruje z mestsképsti Bratislava — Ra po lesnej ceste okolo Pieskoveho potoka pod vrch
Biely kriz, dalej Stefanikovou magistralou juhozapadnym smeroenZ km, odti smerom

na zapad nespevnenou lesnou cestou az k samotryéimchw.

Za tunelom je trasa od zapadného portalu vederéeze foky aZ do 22 m (minimalizéacia
hlukového zéazenia Uzemia) alzky cca 1,100 km. Pok¢gje striedavo nasypom do max.
vysky 6 m a miernym zarezom po upati svahov mi¢simeti Marianske vinohrady severne
od obce Marianka. V km 15,843 prechadzd’miza mostnym objektomlizky 30 m ponad
prelozku pdinej cesty.

Koniec variantu 2a je v krizovatke dirace D4 s cestou 1/2 ’MUK Zahorska Bystrica (D4 nad
I/2). V krizovatke prechadza diaica dvojpdovym mostom t¥ky 60 m ponad cestu I/2.
Celkové dizka tohto variantu je 16,840 km.

Sumaér rozsahu stavby:

- Sirkové usporiadanie diaice D4 je navrhnuté v kateg6rii D 26,5/120, v tonk 2T
8,0/80
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- MUK Ivanka — sever, km 0,000 disice D4, navrhnutd ako Stvorlistkova krizovatka
dial’nice D1 (6 pruh so subeznymi komunikaciami po obstthnach tzv. kolektormi)
a did’nica D4 (4 pruh so subeznymi komunikaciami po ok&tcanach),

- MUK Cierna voda, km 1,263 dinice D4, navrhnuta ako deltovita krizovatka s dvoma
okruznymi krizovatkami na ceste 111/5021, ktoré ajis cestou ponechané na teréne,
okruzné krizovatky su napojené na kolektory a fajené s dienicou D4,

- MUK Raga navrhnuta ako zlozita dvojinbava Gtvarova krizovatka v km 4,142 tiéce
D4

- MUK Zahorska Bystrica, km 16,649 diice D4, deltovita krizovatka umiestnena na
miestnej vyvySenine medzi Stupavou a Zahorskourl®gst v km 16 649 diaice D4

- PreloZka pbnej cesty v km 3,366 (nad didicu D4), kategéria P 6/40, celkovika 430
m

- Uprava cesty 11/502 v krizovatke MUK Ra, jednd sa o rozsirenie ¢s8nej
§tyorpruhovej, smerovo rozdelenej cesty o pripgjaciodboovacie pruhy krizovatky.
Dlzka uprav je 1 900 m

- Prelozka pbnej cesty (v krizovatke MUK Ra), kategoria P 6/40,{zka prelozky sa
odhaduje na 1 200 m

- Prelozka pbnej cesty (v km 14,500 dinice D4 vpravo), kategoria P 6/40, celkowake
707 m

- Prelozka pbnej cesty (mostom nad digicu D4 v km 15,247), kategoria P 6/407kh
270 m

- Prelozka pbnej cesty (pod dimicu D4 v km 15,843), kategéria P 6/40, celkovzkd
270 m

- Oplotenie v celkovejidke 15694 m

- Vybudovanie komunikacie pre peéiqh a cyklistov (k61559 didéinice D4) v krizovatke
MUK Zahorska Bystrica o Sirke 5 m &Ky 253 m

- Stavebné dvory v priestore MUKierna voda, MUK R& a MUK Zahorska Bystrica,
takisto pri oboch portaloch tunela Karpaty

- VrieSenom Useku medzi mostom nadrdieou D4 na kolektore v MUK Ivanka — sever
a mostom na diaici D4 v krizovatke MUK Zahorska Bystrica je 12 stioych objektov

- Tunel Karpaty tvoreny dvomi tunelovymi rarami, oe¥ia dZka je 8 062 m, z toho 7 992
m je razeny tunel a 70 m jelbdeny tunel (20 m pri vychodnom portaly, 50 m pri
zapadnom portaly)

Variant 2b

Variant s podiroviiovym vedenim didnice v Gseku okolo M Vajnory a medzi Mariankou a MC
Zahorska Bystrica, ¢o zodpoveda poziadavke z RH.

Variant 2b z&ina v km 0,575, kde sa stretdvaju nivelety oboatieméov krizovatky Ivanka
sever v nasype vysky cca 6m. Trasd'niige pokréuje kratko v nasype na zapad subezne so
Surskym kanélom. V Gseku okolo zastavby mestsksii BA — Vajnory (vo vzdialenosti cca
300 m od severovychodného okraja), pdkfa od km 0,900 niveleta diaice pod Urovi
terénu az po km 1,600. Bude sa jetlnaatibeny (podiroiiovy) Usek diénice pomenovany
ako tunel Vajnory.

V km 1,263 je umiestnena MUKierna voda, tu diznica D4 krizuje cestu 111/5021 (D4 pod
111/5021), ktora mostnym objektomizky cca 90 m prechadza ponadldiau, ktora je v
tuneli.

Dialnica za tunelom poktaje subeZne s kanalom Sar v nasype do vysky Taie]
k vychodnym svahom Malych Karpat. V km 2,524diaa mostnym objektomizky cca 20
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m prechadza cez Ransky potok. V km 3,250 je dimica prakticky na uarovni terénu,
a prechadza do nasypu, ktorého vyska pred MU&Riasahuje 5 m.

V MUK Rac¢a (km 4,142) ditnica krizuje ZelezgnuG tra® ¢. 120 Bratislava — Zilina spolu
s cestou 11/502 (D4 nad Zel.twu aj cestou 11/502) vid” grafick& priloha. 2.1.

V Gseku medzi MUK Ivanka sever a MUKierna voda st po oboch stranachr'diee D4
navrhnuté jednosmerné, dvojpruhové kolektory (saé&bmunikacie) kategorie C 9,5/80, na
ktoré budi napojené miestne komunikéacie. V UsekdzmdUK Cierna voda a MUK R je
iba na juznej strane diaice D4 navrhnuty jednosmerny kolektor cez ktoryddoumozné
napojt’ prilahlé Gzemie zapadne odWajnory (areal CEPIT).

Za krizovatkou MUK R&a trasa ditnice pokréuje JZ smerom cez vinice a v miernom
nasype do vysky 3 m, potom v miernom zared@lej opd v nasype vysky do 5 m stupa az
k vychodnému portalu tunela Karpaty. V GUseku melltiK Raga a portalom tunela su
umiestnené Styri mostné objekty nad miestnymi kdk@agiami a dolinami v ke 120, 90,
a 2 krat 50 m.

V km 6,213 zdina vychodnym portdlom tunel Karpaty, ktorymliiga prechadza cez masiv

Malych Karpat. Tunel je oproti variantu 2a umeleegieny (poZiadavka MZP uvedena
v RH) na dzku 9,055 km, po zapadny okraj zastavby obce Maaunel je vybaveny
jednou vetracou Sachtou v km cca 10,05Qrdee D4. Pristupova cesta k nadzemdesti
vetracej Sachty tunela smeruje z mestsiagti Bratislava — R&a po lesnej ceste okolo
Pieskového potoka pod vrch Biely kridlalej Stefanikovou magistralou juhozapadnym
smerom cca 2 km, odfiasmerom na zapad nespevnenou lesnou cestou az dngamu
vyduchu.

Po vyusteni z masivu Malych Karpat (km 15,268) jal'dca vedena v hlbokom zareze
(poduroviové vedenie), ktory je prekryty a tunel Karpatytgdé v blizkosti obce Marianka
umelo prediZzeny. Za tunelom trasa pdkia v nasype maximalnej vySky 9 m po Upati
svahov miestnegasti Marianske vinohrady severne od obce MariaMateniecasti tohto
Uuseku na nasype je z dévodu potreby odvodneniBnida a plynulého napojenia na uz
rozostavanu krizovatku MUK Zahorska Bystrica. V &$,843 prechadza diasica mostnym
objektom dzky 30 m ponad prelozku proej cesty.

Koniec Useku je v krizovatke diaice D4 s cestou /2 MUK Z&horska Bystrica (D4 m).

V kriZzovatke prechadza diaica dvojpdovym mostom f#ky 60 m ponad cestu 1/2.

Celkové dizka tohto variantu je 16,840 km.

Sumar rozsahu stavby:

- Sirkové usporiadanie diaice D4 je navrhnuté v kategorii D 26,5/120, v taok 2T
8,0/80

- MUK Ivanka — sever, km 0,000 disice D4, navrhnutd ako Stvorlistkova krizovatka
dia’nice D1 (6 pruh so subeznymi komunikaciami po obstthnach tzv. kolektormi)
a did’nica D4 (4 pruh so subeznymi komunikaciami po okstcinach),

- MUK Cierna voda, km 1,263 dinice D4, navrhnuta ako deltovita krizovatka s dvoma
okruznymi krizovatkami na ceste 111/5021, ktoré panechané na teréne a mostnym
objektom prepojené ponad tiecu D4 (v tuneli), okruzné krizovatky su napojems
kolektory a tak spojené s dirdcou D4,

- MUK Raga navrhnuta ako zloZita dvojianbava Gtvarova krizovatka v km 4,142 tiiéce
D4

- MUK Zzahorské Bystrica, deltovita krizovatka umiemtd na miestnej vyvysenine na
ceste medzi Stupavou a Zahorskou Bystricou v kré4lb6didnice D4

- Prelozka cesty 111/5021 (nad disicu D4 v km 1,262), kategoria C 7,5/507kk 305 m,
si&ag’ou Upravy su aj dve malé okruzné krizovatky
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- Obchéadzka na ceste 11I/5021 (@sné obchadzka v km 1,262), kategéria C 7,5/8&kad
obchadzky bude 550 m

- Prelozka pbnej cesty (ponad diaicu D4 v km 3,366) kategoria P 6/40, celkov#ka
430 m

- Uprava cesty 1I/502 v krizovatke MUK Ra, jednd sa o rozSirenie s8nej
Stvorpruhovej, smerovo rozdelenej cesty o pripgjaciodbcovacie pruhy krizovatky.
Dlzka uprav je 1,900 km

- Prelozka pbnej cesty (v krizovatke MUK Ra), kategoria P 6/40,{zka prelozky sa
odhaduje na 1,200 km

- Prelozka pbnej cesty (v km 14,500 dinice D4 vpravo), kategoria P 6/40, celkowake
707 m

- PreloZzka pbnej cesty (nad zdpadny portal tunela Karpaty v K247 didnice D4),
kategoria P 6/40,idka 270 m

- Prelozka pbnej cesty (pod dizmicu D4 v km 15,843), kategéria P 6/40, celkovzkd
270 m

- Oplotenie v celkovejitke 14 594 m

- Vybudovanie komunikacie pre pesich a cyklistov (k&559 didinice D4) v krizovatke
MUK Z&horska Bystrica o Sirke 5 m &Hy 253 m

- Stavebné dvory v priestore MUKierna voda, MUK R& a MUK Z&horskéa Bystrica,
takisto pri oboch portaloch tunela Karpaty

-V rieSenom useku medzi mostom nadl"diaou D4 na kolektore v MUK Ivanka — sever
a mostom na dlaici D4 v krizovatke MUK Zahorska Bystrica je 11 stioych objektov

- S&ag’ou technického rieSenia je aj jedna tesniade i tuneli Vajnory

- Tunel Vajnory tvoreny dvomiiastaine oddelenymi tunelovymi rdrami (od km 0,900 po
km 1,600, konStruovany ako tunel prekryty)

- Tunel Karpaty tvoreny dvomi tunelovymi rarami, oe¥ia dZka je 9 055 m, z toho 8 042
m je razeny tunel a1l 013 nibleny tunel (20 m pri vychodnom portaly, 993 m pri
zapadnom portaly)

Variant 7a

Variant s naddroviiovym vedenim didnice v Gseku okolo M Vajnory a medzi Mariankou a MC
Zahorsk& Bystrica, ¢o zodpoveda poziadavke z RH. Oproti variantom 2a @b mé& dlhSi tunel Karpaty

a vyrazne men§i zaber vinic.

Variant 7a zé&ina v km 0,575, kde sa stretavaju nivelety oboatiemtov krizovatky Ivanka
sever v nasype vysky cca 6 m. Trasa'mige pokr&uje v nasype (naduréwevo) na zapad
stbezne so Sdrskym kanalom vo vzdialenosti cca 180@d severovychodného okraja
zastavby mestskepsti BA — Vajnory.

V km 1,263 je umiestnena MUKierna voda, tu dizmica D4 krizuje cestu 111/5021 (D4 nad
111/5021) mostnym objektomidky cca 45 m, v nasype ktorého vyska je 8 m.

Dialnica pokr&uje subeZne s kandlom Sir v zniZujicom sa néaskadej k vychodnym
svahom Malych Karpéat. V km 2,524 timca mostnym objektomiizky cca 20 m prechadza
cez Rdiansky potok. V km 3,250 je dinica tesne nad Uréeu terénu a poktaje v nasype,
ktorého vy3ka je pred MUK Ra 8 m.

V Useku medzi MUK Ivanka sever a MUKierna voda st po oboch stranachr’diee D4
navrhnuté jednosmerné, dvojpruhové kolektory (saé&bmunikacie) kategorie C 9,5/80, na
ktoré budl napojené miestne komunikacie. V GsekdzindUK Cierna voda a MUK R&a je
iba na juznej strane diaice D4 navrhnuty jednosmerny kolektor cez ktoryddunozné
napojt’ pritahlé Gzemie zapadne odWajnory (areal CEPIT).
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Stred MUK R&a je posunuty oproti variantom 2a, 2b viac na sepetu s niveletou diaice
D4, ktora tu krizuje Zelezému tra . 120 Bratislava — Zilina spolu s cestou 11/502 (e
Zel. tra'ou aj cestou 11/502) - di graficka priloha¢. 2.2. V km 3,765 pred krizovatkou
prechadza jednopovym mostom tfky 20 m nad prelozkou poej cesty. Za kratkym cca
250 m dlhym nasypom vySky do 11 m nasleduje dv@gp® most nad vetvou krizovatky
ad’alSie dva mostné objekty krizovatky (Besp& polovy most). Niveleta sa za krizovatkou
dostava na Uroweterénu a prechadza do zarezu na useku asi 300 m.

V km 4,700 sa nachadza vychodny portél tunela Kgrp@elkova dka tunela je pre tento
variant 9 950 m. Zapadny portal je umiestneny zmicoou lesa severne od obce Marianka
v km 14,650. Tunel je vybaveny jednou vetracou &actv km cca 10,050 diaice DA4.
Pristupova cesta k nadzemgagti vetracej Sachty tunela smeruje z mestsksiji Bratislava

— Ra&4a po lesnej ceste okolo Pieskového potoka pod Brely kriz, d’alej smerom na zapad
nespevnenou lesnou cestou cca 2 km az k samotngchu.

Za tunelom je trasa od zapadného portalu vedendreze fbky 11 m (minimalizacia
hlukového zéaZzenia Gzemia)Dalej, az po MUK Zahorska Bystrica je niveleta I'diae
mierne nad terénom (nadutmwvé vedenie), maximalna vySka nasypu vtomto Useku
dosahuje 6 m. V km 15,775 mostoriky 30 m prechadza diaica D4 nad prelozkou finej
cesty. Variant 7a kath v MUK Zahorska Bystrica (D4 nad 1/2) dvojimvym mostnym
objektom dzky 60 m.

Celkové dizka tohto variantu je 16,772 km.

Sumaér rozsahu stavby:

- Sirkové usporiadanie diaice D4 je navrhnuté v kategérii D 26,5/120, v tonk 2T
8,0/80

- MUK Ivanka — sever, km 0,000 disice D4, navrhnuta ako S$tvorlistkova krizovatka
dial’nice D1 (6 pruh so subeznymi komunikaciami po obstthnach tzv. kolektormi)

a did'nice D4 (4 pruh so subeznymi komunikaciami po ol&tcinach),

- MUK Cierna voda, km 1,263 diaice D4, navrhnuta ako deltovita krizovatka s dvoma
okruznymi krizovatkami na ceste 111/5021, ktoré ajis cestou ponechané na teréne,
okruzné krizovatky su napojené na kolektory a fajené s dienicou D4,

- MUK Raga navrhnuta ako zloZita dvojianoava Gtvarova krizovatka v km 4,142 tiiéce
D4

- MUK Zzahorské Bystrica, deltovita krizovatka umiemtd na miestnej vyvysenine na
ceste 1/2 medzi Stupavou a Zahorskou Bystricou VIkns81 diéinice D4

- Prelozka pitnej cesty (popod diaicu D4 v km 3,765) kategoria P 6/40, celkovzke
680 m

- Uprava cesty 1I/502 v krizovatke MUK Ra, jednd sa o rozsirenie s8nej
Stvorpruhovej, smerovo rozdelenej cesty o pripgjaciodbcovacie pruhy krizovatky.
Dlzka uprav je 1 998 m

- Prelozka pbnej cesty (v krizovatke MUK Ra), kategéria P 6/40,{zka prelozky sa
odhaduje na 1 200 m

- Prelozka pbnej cesty (v km 14,500 dinice D4 vpravo), kategoria P 6/40, celkovake
707 m

- PreloZka ptnej cesty (nad dimicu D4 v km 15,179), kategéria P 6/407lh 270 m

- Prelozka pbnej cesty (pod dimicu D4 v km 15,775), kategoria P 6/40, celkovzkd
270 m

- Oplotenie v celkovejitke 12 844 m
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- Vybudovanie komunikacie pre peél’(;h a cyklistov (k6559 didéinice D4) v krizovatke
MUK Zahorska Bystrica o Sirke 5 m &Ky 253 m

- Stavebné dvory v priestore MUKierna voda, MUK R& a MUK Zahorska Bystrica,
takisto pri oboch portaloch tunela Karpaty

- VrieSenom Useku medzi mostom nadrdieou D4 na kolektore v MUK Ivanka — sever
a mostom na diaici D4 v krizovatke MUK Zahorska Bystrica je 12 stioych objektov

- Tunel Karpaty tvoreny dvomi tunelovymi rarami, oe¥ia dZka je 9 950 m, z toho 9 850
m je razeny tunel a 100 nmbdeny tunel (50 m pri vychodnom portaly, 50 m ppadnom
portaly)

Variant 7b

Variant s poddroviiovym vedenim didnice v Gseku okolo M Vajnory a medzi Mariankou a MC
Zahorskéa Bystrica, ¢o zodpoveda poziadavke z RH. Oproti variantom 2a b ma dlhSi tunel Karpaty

a vyrazne mensi zaber vinic.

Variant 7b z&ina v km 0,575, kde sa stretavaju nivelety oboadlawtov krizovatky Ivanka
sever v nasype vySky cca 6 m. Trasd'mlize pokr&uje kratko v nasype na zapad subezne so
Surskym kanalom. V Gseku okolo zastavby mestsksii BA — Vajnory (vo vzdialenosti cca
300 m od severovychodného okraja), pokfa od km 0,900 niveleta diaice pod Urovié
terénu az po km 1,600. Jednéa sa dtzey (poddroiovy) usek didinice pomenovany ako
tunel Vajnory.

V km 1,263 je umiestnena MUéierna voda, tu diaica D4 krizuje cestu 111/5021 (D4 pod
[11/5021), ktord mostnym objektomlzky cca 90 m prechadza ponadldiau, ktora je v
tuneli.

Dialnica za tunelom poktaje sibeZne s kanalom Sar v néasype do vy3ky Taie]

k vychodnym svahom Malych Karpat.

V km 2,524 diséinica mostnym objektomiiky cca 20 m prechadza cezRasky potok.
V km 3,250 je diéinica tesne nad urawou terénu a pokeaje v nasype, ktorého vyska je pred
MUK Raca 8 m.

V Useku medzi MUK Ivanka sever a MUKierna voda st po oboch stranachr’diee D4
navrhnuté jednosmerné, dvojpruhové kolektory (saé&bmunikacie) kategorie C 9,5/80, na
ktoré budd napojené miestne komunikacie. V GsekdzindUK Cierna voda a MUK R&a je
iba na juznej strane diaice D4 navrhnuty jednosmerny kolektor cez ktoryddunozné
napojt’ pritahlé Gzemie zapadne odWajnory (areal CEPIT).

Stred MUK R&a je posunuty oproti variantom 2a, 2b viac na sesfslu s niveletou diaice
D4, ktora tu krizuje Zelezém( tra &. 120 Bratislava — Zilina spolu s cestou 11/502 (et
Zel. tradou aj cestou I1/502) - di graficka priloha¢. 2.2. V km 3,765 pred krizovatkou
prechadza jednopovym mostom tfky 20 m nad preloZzkou poej cesty. Za kratkym cca
250 m dlhym nasypom vysky do 11 m nasleduje dvp® most nad vetvou krizovatky
adalSie dva mostné objekty krizovatky (8esp& pa’ovy most). Niveleta sa za krizovatkou
dostava na uroweterénu a prechadza do zarezu na useku asi 300 m.

V km 4,700 sa nachadza vychodny portal tunela Kgyébka zarezu pred tunelom dosahuje
15 m. Celkova f¥ka tunela je pre tento variant 10 500 m. Zapadm§ap je umiestneny
pri zapadnom okraji obytnej zastavby obce Mariankan 15,200. Tunel je vybaveny jednou
vetracou Sachtou v km cca 10,050l'diee D4. Pristupova cesta k nadzemgagti vetracej
Sachty tunela smeruje z mestskagpti Bratislava — R& po lesnej ceste okolo Pieskového
potoka pod vrch Biely krizf’alej smerom na zapad nespevnenou lesnou cestd@iktnaaz k
samotnému vyduchu.

Po vyUsteni z masivu Malych Karpat jeluiza D4 vedena v zareze (podutové vedenie),
ktory je prekryty a tunel Karpaty je tak v Usekuridaka — MUK Zahorska Bystrica umelo
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predlZzeny.Za tunelom pokréuje did’nica D4d’alej zarezom (poduraéevo) priblizne do km
15,700. AZ po MUK Zahorska Bystrica je potom nivaldianice D4 mierne nad terénom,
maximalna vysSka nasypu v tomto Useku dosahuje Badeniecasti tohto Useku na nasype je
z dovodu potreby odvodnenia tiece D4 a plynulého napojenia na uZ rozostavanu
krizovatku MUK Z&horska Bystrica. V km 15,775 mastdiZzky 30 m prechadza diaica D4
nad prelozkou pmej cesty. Variant 7b ke&h v MUK Zahorska Bystrica (D4 nad 1/2)
dvojpa’ovym mostnym objektomiky 60 m.

Celkové dizka tohto variantu je 16,772 km.

Sumar rozsahu stavby:

- Sirkové usporiadanie diaice D4 je navrhnuté v kategorii D 26,5/120, v taok 2T
8,0/80

- MUK Ivanka — sever, km 0,000 disice D4, navrhnutd ako Stvorlistkova krizovatka
dia’nice D1 (6 pruh so subeznymi komunikaciami po obstthnach tzv. kolektormi)
a did’nice D4 (4 pruh so subeZznymi komunikaciami po okstcanach),

- MUK Cierna voda, km 1,263 dinice D4, navrhnuta ako deltovita krizovatka s dvoma
okruznymi krizovatkami na ceste 111/5021, ktoré ganechané na teréne a mostnym
objektom prepojené ponad ticu D4 (v tuneli), okruzné krizovatky su napojems
kolektory a tak spojené s diidcou D4,

- MUK Raga navrhnuta ako zlozita dvojinbava Gtvarova krizovatka v km 4,142 tiéce
D4

- MUK Zzahorska Bystrica, deltovita krizovatka umiestd na miestnej vyvySenine na
ceste 1/2 medzi Stupavou a Z&horskou Bystricou V1581 diéinice D4

- PreloZka cesty 111/5021 (had didicu D4 v km 1,262) kategéria C 7,5/507kh prelozky
305 m, sdag’ou Upravy su aj dve malé okruzné krizovatky

- Obchéadzka na ceste 11I/5021 ¢@snéa obchadzka v km 1,262), kategéria C 7,5/8ad
obchadzky bude 550 m

- Prelozka ptnej cesty (pod dizmicu D4 v km 3,765) kategéria P6/40zkia 680 m

- Uprava cesty 1I/502 v krizovatke MUK Ra, jednd sa o rozsirenie és8nej
Stvorpruhovej, smerovo rozdelenej cesty o pripgjaciodbcovacie pruhy krizovatky.
Dlzka uprav je 1 998 m

- Prelozka pbnej cesty (v krizovatke MUK Ra), kategoria P 6/40,{zka prelozky sa
odhaduje na 1 200 m

- Prelozka pbnej cesty (v km 14,500 dinice D4 vpravo), kategoria P 6/40, celkowiake
707 m

- Prelozka pbnej cesty (nad zapadny portal tunela Karpaty v IBrl79 di&nice D4),
kategoria P 6/40,idka 270 m

- Prelozka pbnej cesty (pod dimicu D4 v km 15,775), kategoria P 6/40, celkovzkd
270 m

- Oplotenie v celkovejidke 11 744 m

- Vybudovanie komunikacie pre peéiqh a cyklistov (k61559 di#inice D4) v krizovatke
MUK Zahorska Bystrica o Sirke 5 m &Ky 253 m

- Stavebné dvory v priestore MUKierna voda, MUK R& a MUK Zahorska Bystrica,
takisto pri oboch portaloch tunela Karpaty

- VrieSenom Useku medzi mostom nadrdieou D4 na kolektore v MUK Ivanka — sever
a mostom na diaici D4 v krizovatke MUK Zahorska Bystrica je 11 stioych objektov

- Sk&ag’ou technického rieSenia je aj jedna tesniade i tuneli Vajnory
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- Tunel Vajnory tvorenyiastane oddelenymi tunelovymi rarami (od km 0,900 po km
1,600 je tunel prekryty)

- Tunel Karpaty tvoreny dvomi tunelovymi rdrami, ceda dZka je 10500 m, z toho
9 900 m je razeny tunel a 600 nbény tunel (z toho 50 m pri vychodnom portaly a 550
pri zapadnom portaly)

Variant 7¢

Variant s naduroviiovym vedenim didnice okolo MC Vajnory a poduroviiovym vedenim did@nice v Gseku
medzi Mariankou a MC Zahorska Bystrica, €0 zodpoveda poziadavke z RH. Oproti variantom 2a ab ma
dihsi tunel Karpaty a vyrazne mensi zaber vinic aroti variantom 7a a 7b mé iny tvar MUK Raca.

Variant 7c z&ina v km 0,575, kde sa stretavaju nivelety oboafienéov krizovatky Ivanka
sever v nasype vysky cca 6 m. Trasalmize pokr&uje v nasype na zapad subezne so
Surskym kanalom vo vzdialenosti cca 300 m od seyjetmdného okraja zastavby mestske;
casti BA — Vajnory.

V km 1,263 je umiestnend MUKierna voda, tu diznica D4 kriZzuje cestu 111/5021 (D4 nad
111/5021) mostnym objektomidky cca 45 m, v nasype ktorého vyska je 8 m.

Dialnica pokra&uje subezne s kandlom Sur v znizujicom sa naskadej k vychodnym
svahom Malych Karpéat. V km 2,524 #limca mostnym objektomizky cca 20 m prechadza
cez Raiansky potok. V km 3,250 je diaicatakmer na arovni terénu, a prechadza do nasypu,
ktorého vyska je pred MUK Ra 8 m.

V Gseku medzi MUK Ivanka sever a MUKierna voda st po oboch stranachr'diee D4
navrhnuté jednosmerné, dvojpruhové kolektory (saé&bmunikacie) kategorie C 9,5/80, na
ktoré budi napojené miestne komunikéacie. V GsekdzmdUK Cierna voda a MUK R je
iba na juznej strane diaice D4 navrhnuty jednosmerny kolektor cez ktoryddoumozné
napojt’ prilahlé Gzemie zapadne odWajnory (areal CEPIT).

Stred MUK R&a je posunuty oproti variantom 2a, 2b viac na sepetu s niveletou diaice
D4, ktora tu krizuje Zelezému tra &. 120 Bratislava — Zilina spolu s cestou 11/502 (e
zel. tra'ou aj cestou 11/502) - di graficka prilohas. 2.3. Tvar MUK R&a je pri variante 7¢
iny ako pri variante 7a a 7b aj pri zachovani rdwéie smeroveho vedenia. VSetky
krizovatkové rampy su umiestnené na zapad od d#882. Pri tomto rieSeni krizovatky
prechadza dimica D4 iba jednym p@olovym mostom nad Zelezmou tra’ou a cestou
[1/502.

ESte pred krizovatkou v km 3,765 prechadzdnd@ D4 nad preloZzkou [ioej cesty mostom
dizky 20 m.

Za krizovatkou je ditnica vedena v nasype do vysky 9 m a postupne pileahéo zarezu az
k vychodnému portalu tunela Karpaty v km 4,700, jadbka zarezu priblizne 15 m.

Celkové dzka tunela je pri tomto variante (rovnaka s vapamb) 10 500 m. Zapadny portal
je umiestneny za zapadnym okrajom zastavaného éazemce Marianka v km 15,200
dia’nice D4. Tunel je vybaveny jednou vetracou Sachtdum cca 10,050 diamice DA4.
Pristupova cesta k nadzemgagti vetracej Sachty tunela smeruje z mest&isiji Bratislava
— Ra&4a po lesnej ceste okolo Pieskového potoka pod Brely kriz, d’alej smerom na zapad
nespevnenou lesnou cestou cca 2 km az k samotngchu.

Po vyusteni z masivu Malych Karpat jeltiga D4 vedena v zareze (podutioveé vedenie),
ktory je prekryty a tunel Karpaty je tak v Usekurdaka — MUK Zahorskéa Bystrica umelo
prediZeny. Za tunelom pokmaje did'nica D4d’alej zarezom (podur@éevo) priblizne do km
15,700. Az po MUK Zahorska Bystrica je potom nivaléidnice D4 mierne nad terénom,
maximalna vyska nasypu v tomto Useku dosahuje Badeniecasti tohto Useku na nasype je
z dévodu potreby odvodnenia tiece D4 a plynulého napojenia na uZ rozostavanu
krizovatku MUK Z&horska Bystrica/ km 15,775 mostomidky 30 m prechadza diaica D4
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nad prelozkou pimej cesty. Variant 7¢ k& v MUK Zahorska Bystrica (D4 nad 1/2)
dvojpad’ovym mostnym objektomldky 60 m.
Celkové dizka tohto variantu je 16,772 km.

Sumaér rozsahu stavby:

- Sirkové usporiadanie diaice D4 je navrhnuté v kategérii D 26,5/120, v took 2T
8,0/80

- MUK Ivanka — sever, km 0,000 disice D4, navrhnuta ako Stvorlistkova krizovatka
dia’nice D1 (6 pruh so subeznymi komunikaciami po obstthnach tzv. kolektormi)
a did'nice D4 (4 pruh so subeznymi komunikaciami po ol&tcinach),

- MUK Cierna voda, km 1,263 diaice D4, navrhnuta ako deltovita krizovatka s dvoma
okruznymi krizovatkami na ceste 111/5021, ktoré munechané spolu s cestou na teréne,
okruzné krizovatky su napojené na kolektory a fajené s ditnicou D4,

- MUK Raga navrhnutéa ako zloZita dvojanoava Gtvarova krizovatka v km 4,142 tiiéce
D4,

- MUK Zzahorské Bystrica, deltovita krizovatka umiemtd na miestnej vyvysenine na
ceste 1/2 medzi Stupavou a Zahorskou Bystricou V1kn581 didinice D4,

- Prelozka pinej cesty (pod dimicu D4 v km 3,765), kategoria P 6/40, celkovake
prelozky je priblizne 680 m

- Uprava cesty 11/502 v krizovatke MUK Ra, jednd sa o rozsirenie ¢s8nej
§tyorpruhovej, smerovo rozdelenej cesty o pripgjaciodboovacie pruhy krizovatky.
Dlzka uprav je 1 477 m

- Prelozka pbnej cesty (v krizovatke MUK Ra), kategdria P 6/40,izka prelozky sa
odhaduje na 1 200 m

- PreloZka pbnej cesty (v km 14,500 dinice D4 vpravo), kategoria P 6/40, celkoake
707 m

- Prelozka pbnej cesty (nad zapadny portal tunela Karpaty v KyiL79 didnice D4),
kategoria P 6/40,ldka 270 m

- PreloZka pbnej cesty (pod dimicu D4 v km 15,775), kategoria P 6/40, celkovzkd
270 m

- Oplotenie v celkovejidke 11 744 m

- Vybudovanie komunikacie pre pesich a cyklistov (k&559 didinice D4) v krizovatke
MUK Z&horska Bystrica o Sirke 5 m &H#y 253 m

- Stavebné dvory v priestore MUKierna voda, MUK R& a MUK Z&horskéa Bystrica,
takisto pri oboch portaloch tunela Karpaty

- VrieSenom Useku medzi mostom nadrdieou D4 na kolektore v MUK Ivanka — sever
a mostom na dlaici D4 v krizovatke MUK Zahorska Bystrica je 12 stioych objektov

- Tunel Karpaty tvoreny dvomi tunelovymi rirami, ce¥é dzka je 10500 m, z toho
9 900 m je razeny tunel a 600 rtbény tunel (50 m pri vychodnom portaly a 550 m pri
z&padnom portaly).

Variant ,Senec — Pezinok — Lozorno* (SPL)

Jedna sa o Uplne novo navrhnuty variant na zékladepoZiadavku MZP SR v Rozsahu hodnotenia
k predmetnému zameru.

Trasa didéinice D4 v tomto variante 2tna v MUK Chorvatsky Grob (D4 nad D1) priblizne
v strede medzi existujicou MUK Senec a planovanduKMTriblavina na didéinici D1.
Pokrauje zapadnym smerom na Pezinok v nizkom nasypeshdovyska neprekéaje 5 m,
respektive zarezom ddidky 2 m.
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V km 2,615 di#inicu krizuje most na prelozke peej cesty o Eke 59 m.
V km 5,450 di#inica podchéadza prelozku cesty 111/5023 pod mostéirkyd59 m.

Na Useku medzi obcami Slovensky Grob a ¥iéi salavotativym oblikom dostava do
stibehu s planovanou prelozkou cesty 11/502 s ktggaspojena v MUK Pezinok. V priestore
tejto krizovatky dvakrat prechadza cez ¥mansky potok a raz kanal Mahulianka mostmi
dizky cca 20 m.

V km 8,233 jednopliovym mostom prechadza cez kanal Stara Blatina. @@ 600 niveleta
dialnice stupa az do nasypu vySky 12 m, v km 9,732hdmdza ponad prelozku [1/502
dvojpd’ovym mostom 12 m nad Urdeu terénu.

Trasa diéinice D4 rovnakym nasypom poktge na zapad, v km 10,321 désa’ovym

mostom dZky 310 m prekonéava Zeleznii tra ¢. 120 Bratislava — Zilina a 8dsné vedenie
cesty 11/502. Za mostom pokigje trasa ditnice v nasype vysky do 6 m.

Pred vychodnym portalom tunela Karpaty v km 10, 0didnica dostava do 9 m vysokeho
zarezu. Celkovaldka tunela Karpaty pri tomto variante je 12,400 Kmnel je vybaveny
dvoma vetracimi Sachtami. Sachta 1 je umiestnekfn 14,313 variantu SPL. Pristup
k vyduchu je mozny spevnenou lesnou cestou z n&sity Jur (cca 2,500 km zapadne od
okraja zastavby). Sachta 2 je umiestnena v kid9¥variantu SPL, pristup k jej vyduchu je
rovnako mozny spevnenou lesnou cestou, ktora spge Lozorno, Borinka a fahlé
chatové oblasti.

V km 23,450 v Useku medzi zdpadnym portadlom tuk@lgaty (v km 23,100) a vychodnym
portalom tunela Katusina (v km 23,600) prekonava'mica D4 udolie s malym vodnym
tokom mostom kkky 45 m.

Celkovéa dzka tunela Katusina je 1,850 km. Jeho z&padny Ipertdmiestneny v km 25,450.
Od zapadného portalu tunela Katusina ptljetrasa D4 tesne nadéssnym terénom (nasyp
maximalnej vySky 5 m priamo k existujucej krizowat®MUK Lozorno (D4 nad D2), za
ktorou sa tento variant kén

V km 27,068 diéinica podchadza most na prelozke cesty 11/501 v movedeni.

Celkovéa dizka tohto variantu je 28,065 km.

Sumaér rozsahu stavby:

- Sirkové usporiadanie diaice D4 je navrhnuté v kategérii D 26,5/120, v tonk 2T
8,0/80

- MUK Chorvatsky Grob, krizovatka tribkovitého tvarkm 0,000 diénice D4, sdag’ou
krizovatky je aj Uprava diaice D1,

- MUK Pezinok, trubkovita krizovatka s privadzan k prelozke cesty 11/502 v km 6,853
dia’nice D4,

- MUK Lozorno, tvorlistkova krizovatka v km 27,69ikhice D4, séag’ou stavby bude
aj Uprava existujucej diaice D2 v mieste krizovatkovych vetiev,

- PreloZka cesty 111/5023 (nad dizicu D4 v km 5,450), kateg6rie C7,5/607kh prelozky
priblizne 737 m

- Prelozka cesty 111/5022 (nad dizicu D4 v km 8,513), kategérie C7,5/60zkk prelozky
priblizne 425 m

- PreloZka cesty 1I/501 (nad disicu D4 v km 27,068), kategéria C9,5/707kh preloZky
priblizne 993 m

- Prelozka cesty 1/2 (nkavu stranu dignice D4 v km 27,700), ktora sa v km 2,015 krizuje
s cestou 111/0237 v okruznej krizovatke, kategddieéd,5/70, tka prelozky je priblizne
2771 m

HBH Projekt spol. s . 0. 20 Banska Bystrica, december 2010



- PreloZka cesty 111/10237 (pok¥avanie variantu D4 v km 28,065), Sirkové usporideiaa
meni z D 26,5 na C9,5/80 po okruznl krizovatkusiae I/2 a pokréuje v kategérii C
7,5/60, celkova ldka prelozky sa odhaduje na 1072 m

- Privadz& z prelozky 11/502 v kriioyatke MUK Pezinok (napcaed didnice D4 v km
6,853), kategdria C11,5/80, celkovidkh privadzaa je 1545 m

- Prelozka pbnej cesty (nad dimicu D4 v km 2,615), kategoria P 4/3dzkka priblizne
425 m

- Obchadzka na ceste 111/5023 (v km 5,400Tdiee D4), kategéria C7,5/50,ixka
priblizne 800 m

- Obchadzka na ceste 111/5022 ( vkm 8,400Tdiee D4), kategoria C7,5/30,izka
priblizne 500 m

- Obchéadzka na ceste 11/501 (v km 27,00Qdice D4), kategéria C7,5/50]zka 1 000 m

- Oplotenie v celkovejitke 26 500 m

- Pristupova komunikécia na stavenisko D4 z cestya82, dZka Upravy priblizne 530 m

- Pristupova komunikécia na stavenisko D4 z cest§083, dzka Gpravy priblizne 2300
m

- Pristupova komunikécia na stavenisko D4 z cesbp1l/ dZka Gpravy 1 200 m

- Tunel Karpaty tvoreny dvomi tunelovymi rirami, ca¥ié dzka 12 400 m, z toho 12 300
m razeny tunel a 100 mitieny tunel (z toho pri vychodnom portaly severné 0 m,
juzna rara 40 m, pri zapadnom portaly severna biide tibena 40 m a juzna tunelova
rdra 60 m)

- Tunel Katusina tvoreny dvomi tunelovymi rdrami, leata dZka 1 850 m, z toho 1 700 m
razeny tunel a 150 mitbeny tunel (z toho 100 m pri vychodnom portaly arBQOpri
zapadnom portaly)

9. Varianty navrhovanejéinnosti (struény preh’ad)
V ramci Spravy o hodnoteginnosti (Spravy EIA) sa budl posudzévesledovné varianty:

Variant 2a.

Od krizovatky s ditnicou D1 po vychodny portal tunela Karpaty jeldiaa D4 vedena
prevazne nad Urdwou terénu faduroviiové vedeni¢ Od zapadného portalu tunela Karpaty
rovnako naddroviiové vedeniedia’nice po krizovatku diznice D4 s cestou 1/2 (MUK
Zahorské Bystrica).

Variant 2b.

Vychodnéacag’ dialnice D4 od krizovatky s D1 po vychodny portél tun&larpaty je vedena
na nasype, ale pozadovany GseKmiige D4, okolo M' Vajnory v mieste krizenia s 111/5021
,MUK Cierna voda®, je vedeny v tunelpgddroviiové vedenie od km 0,900 po km 1,600).
Po vyusteni z masivu Malych Karpat na zapade jénotia D4 vedena v hlbokom zareze,
ktory je prekryty (prediZeny tunel pri obci Mariaajoddroviiové vedenig Dalej pokr&uje
dia’nica D4 na miernom nasype az po krizovatk&me D4 s cestou 1/2.

Variant 7a.

Od krizovatky s ditnicou D1 je didinica D4 vedena nad urbou terénu rfaduroviiove
vedenig az po vychodny portél tunela Karpaty. Od zapadngbrtalu tunela Karpaty
rovnako naddroviiové vedeniedialnice po krizovatku diznice D4 s cestou /2 (MUK
Zahorské Bystrica).
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Variant 7b.

Vychodnéacag’ dialnice D4 od krizovatky s D1 po vychodny portal tun&larpaty je vedena

na nasype, ale pozadovany GseKmiice D4, okolo M' Vajnory v mieste krizenia s 111/5021

,MUK Cierna voda“, je vedeny v tunelp@diroviiové vedenie od km 0,900 po km 1,600).

Od z4padného portélu tunela Karpaty na okraji zéagt@bce Marianka (predlzeny tunel az
po km 15,200) je dimica D4 vedenalalSich cca 380 m v zarezpo@duroviiové vedenig

a potomdalej po krizovatku D4 s cestou I/2 uz paluge na miernom nasype.

Variant 7c.

Od krizovatky s ditnicou D1 po vychodny portél tunela Karpaty jeldiaa D4 veden& nad
arowiiou terénu(nadaroviiové vedenie).Od zapadného portalu tunela Karpaty na okraji
zéstavby obce Marianka (predlZzeny tunel az po ki@ je didinica D4 vedend&alSich cca
380 m v zarezeppduroviiové vedeni¢ a potomdalej po krizovatku D4 s cestou 1/2 uz
pokratuje na miernom nasype.

Variant ,Senec — Pezinok — Lozorno*

Od krizovatky s ditnicou D1 po vychodny portal tunela Karpaty delnica D4 vedena
takmer na arovni terénu. Pred vychodnym portéloatinica D4 prekondva mostom cestu
[1/502 a zelezninu tra’. Od km 23,100 po 23,600 diidca mostom prekonava udolie medzi
portalmi tunela Karpaty a tunela KatuSina. Za zagadportalom tunela KatuSina pokuge
dial’nica na arovni terénu po uz existujucu krizovatkalmice D2 s cestou 1/2.

10. Celkové néklady (orientné)

Variant 2a- 851 444 126 € (bez DPH)

Variant 2b- 952 709 422 € (bez DPH)

Variant 7a- 1 004 361 894 € (bez DPH)

Variant 7b- 1 076 909 590 € (bez DPH)

Variant 7c- 1 000 498 635 € (bez DPH)

Variant ,Senec — Pezinok — Lozorno* 1 248 576 345 € (bez DPH)

11. Dotknuta obec

Lozorno, Pezinok, Viminé, Slovensky Grob, Chorvatsky Grob, Bernolakovtyp8&va,
Bratislava - Zahorska Bystrica, Marianka, BratislavR&a, Bratislava - Vajnory, Svéaty Jur,
Ivanka pri Dunaji

12. Dotknuty samospravny kraj
Bratislavsky kraj

13. Dotknuté organy

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®R
Ministerstvo zZivotného prostredia SR

Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR
Ministerstvo hospodarstva SR

Krajsky Urad Zivotného prostredia Bratislava

Krajsky pozemkovy Urad Bratislava
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Krajsky lesny Urad Bratislava

Krajsky Urad pre cestnu dopravu a pozemné komukaatislava
Krajsky pamiatkovy Urad Bratislava

Krajské riaditéstvo hasiského a zachranného zboru Bratislava
Obvodny drad Zivotného prostredia Bratislava

Obvodny urad zZivotného prostredia Malacky

Obvodny urad Zivotného prostredia Pezinok

Obvodny urad Zivotného prostredia Senec

Obvodny lesny Urad Bratislava

Obvodny lesny urad Malacky

Obvodny pozemkovy Urad Bratislava

Obvodny pozemkovy urad Malacky

Obvodny pozemkovy uUrad Pezinok

Obvodny pozemkovy Urad Senec

Obvodny urad pre cestnu dopravu a pozemné komugiBiatislava
Obvodny urad pre cestnu dopravu a pozemné komugikéalacky
Obvodny urad pre cestnu dopravu a pozemné komuagilazinok
Obvodny Urad pre cestnu dopravu a pozemné komueil&emec
Obvodny bansky urad Bratislava

Obvodny urad Bratislava, odbor civilnej ochranyrezé&vého riadenia
Regionalny Urad verejného zdravotnictva Bratislava

Urad pre regulaciu Zelezimiej dopravy Bratislava

14. Povad’ujdci organ
Pre izemné rozhodnutie — Krajsky stavebny Urad$aat uti po dohode s dotknutymi

obcami prislusny stavebny Urad pre vydanie izemnétoodnutia
Pre stavebné povolenie — Ministerstvo dopraygtavby a regionalneho rozvoja SR

15. Rezortny organ
Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®R

16. Vyjadrenie o vplyvoch navrhovanéjnnosti presahujicich Statne hranice

Vzhladom na umiestnenie, rozsah a charakter posudzovineosti, teda vystavby
a naslednej prevadzky dirdce D4, Ivanka sever — Zahorska Bystrica sa ngaiddda vplyv
na zZivotné prostredie, ktory by presahoval Staraaibe.
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B. UDAJE OPRIAMYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

B.l. POZIADAVKY NA VSTUPY

B.l.1. PODA

Posudzovany zamer vo vSetkych posudzovanych vadhnbude prevazne prechatiza
pozemkami ptnohospodarskeho pédneho fondu a okrajovo sa buty&katoaj pozemkov
uréenych k plneniu funkcie lesa.

Ako vstupné podklady pre vypet zaberu PPF boli pouzité Udaje Vyskumného ustavu
pddoznalectva aochrany pbdy zverejnené na inwraet portaly. Vrstvy lesov

s kategorizaciou funkcii boli prevzaté z AtlasujiknaSlovenskej republiky.

V nasledujucej talike je uvedeny celkovy zaber pbdy padednotlivych posudzovanych
variantov. Vypd@itané hodnoty zaberu jednotlivych variantov i@l hlavnua trasu diaice
mimo tunelovych Gsekov, plochy MUK a plochy stbegniolektorov.

Uvedené hodnoty zaberu p6dy boli vyfiané ako maximalne aje pravdepodobné, Ze sa
rozsah zaberu p6dy bude so spoemnim technického rieSenia a projektovej dokuneata
zmensova

Tabuw’ka B.1.1 : Predbezny odhad celkového zaberu pédy v ha

Variant PPF LPF ostatné celkom
2a 87,73 1,37 1,40 90,5
2b 77,40 0,00 1,40 78,80
7a 78,61 1,67 1,40 81,68
7b 69,89 1,56 1,40 72,85
7c 61,76 0,00 1,20 62,95

SPL 87,65 3,28 0,00 90,93

ZABER PQCNOHOSPODARSKEHO PODNEHO FOND(PPF)

Aby bolo mozné posudizaber pbdy jednotlivych posudzovanych variantasiobpouzité
rozdelenie pbnohospodarskej pody pbal bonitovanych pddno-ekologickych jednotiek
(BPEJ) a nasledne zatriedenie do skupin kvality.

Pod’a zakona¢. 220/2004 Z.z., o ochrane a vyuzivanimmhospodarskej pédy, v platnom
zneni, su vSetky ffoohospodarske pbédy pkad prisluSnosti do BPEJ zaradené do 9 skupin
kvality pédy. NajkvalitnejSie patria do 1. skupimynajmenej kvalitné su zaradené do 9.
skupiny. Prvé Styri skupiny su chranené o812 zakona o ochranelpohospodéarskej pody

a mozno ich déasne alebo trvale podwZzna neptnohospodarskecaly iba v nevyhnutnych
pripadoch, ak nie je mozné alternativne rieSen8kupiny kvality 5 az 7 tvoria stredne
kvalitné pody, ktoré uz nie su osobitne chranen@yPnizkej kvality patria do skupiny
kvality 8 a 9.
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Pre pdnohospodarsku vyrobu su najcennejSie chrdnené péthace do 1 az 4 skupiny
kvality. Predbezny odhad zaberov pbédy zaradenychydbto skupin kvality je uvedeny
v nasledujucej tatike.

Tabw’ka B.1.2. : PredbeZny odhad zaberu chranendjmmihospodarskej pbdy

Variant Celkovy zaber PPF Zaber v 1 aZ 4 skupine kvality
(ha) ha %

2a 87,73 31,45 35,85
2b 77,40 26,56 34,32
7a 78,61 31,47 40,03
70 69,89 25,96 37,14
7c 61,76 27,40 44,37
SPL 86,22 58,30 67,62

LESNY PODNY FOND(LPF)

Posudzované varianty zasahuju aj pozemkigngé k plneniu funkcii lesa. Piad zakonat.
326/2005 Z.z., o lesoch v plathom zneni, na SlduenszliSujeme tri kategérie lesov a to
lesy hospodarske, lesy ochranné a lesy osobitnglemia. Kazdy lesny porast plni viacero
produlkinych aj mimoprodunych funkcii, jeho kategorizacia vychadza z jehevfirdajlucej
funkcie. Funkcia lesa nezavisi len od subjektivnyaziadaviek¢loveka, vyznamne ju
limituju stanoviStné podmienky jednotlivych lesnypbrastov. Preto kategorizcia lesa uzko
suvisi scstanovistnou typizacioa zaradenie porastu do kategorie lesov hospoddrskiebo
ochrannych jednoziae vychadza z prevladajudgpologickejjednotky v tomto poraste. Pri
kategorii lesov osobitného demia vSak tomu tak nie je. Tato prevazne vyplyva le
z celospoléenského, alebo skupinového zaujmu vyjadreného aktgittasenia porastov za

lesy osobitného denia poda prisluSsného pismena subkategorie

Predbezny odhad zaberu lesnych pozemkov v rameojidych variant popisuje nasledujica
tabu’ka.

Tabw’ka B.1.3. : PredbeZny odhad zaberu lesného pédneho fondu

Zaber LPF (ha) .
Variant lesy CeIkcIJ_\Igszaber
hospodarske ochranné osobitného ukenia

2a 0,00 0,00 1,37 1,37
2b 0,00 0,00 0,00 0,00
7a 0,00 0,00 1,67 1,67
7b 0,00 0,00 1,56 1,56
7cC 0,00 0,00 0,00 0,00
SPL 3,28 0,00 0,00 3,28
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B.[.2. VoDA

Navrhovana dopravna stavba neznamena pre Zivotsér@die vyznamné 2azenie odberom
vody. P@as obdobia vystavby a prevadzky bude potrebna wmadgitie a hygienické agly,
voda pre stavebné technoldgie a technikwapoprevadzky voda na udrzbu komunikéacie,
tunelov a strojov, voda na poziarneely.

Pitna voda a voda na hygienické &ely, jej potreba, ktoru vyjadruje minimalne mnoZzstvo
vody nevyhnutne potrebné na zabegmee zakladnych potriebloveka bez negativheho
vplyvu na jeho zdravie a hygienu sa v SR pohybajananici 70 — 80 liter/osobaltle

Pod’a vyhlaskye.648/2006 Z.z., v platnom zneni, konkrétne priléHyje potrebné uvazova
SO0 spotrebou vody na pitnéédly 5 l/osoba/zmena ana nepriame potreby (umyvanie
a sprchovanie) 120 l/osoba/zmena. Maximéalnu hodinpetrebu vody na jednu osobu
stanovime na 50% nepriamej potreby je 60 I/hod. Rény sitet potreby vody (240
pracovnych dni¥ini 30 nt na jedného zamestnanca.

Pre 50 zamestnancov na stavenisku je teda odhaélpedreba vody 6,25 Huei, maximéalna
hodinova potreba je 3 Hhod a réna potreba pre 50 zamestnancov je 1580ak (presny
pocet zamestnancov bude znami, az pri realizacii zamer

Z uvedenych hodn6t je zrejme, Ze i pri degsobnom mnozZstve pracovnikov (500) bude
denna i réna spotreba pitnej vody Zdwdiska kapacity v dotknutom Gzemi nevyznamna.
Naviac bude odber dasny a behom roku nerovnomerny.

Voda pre stavebné technologie atechnikidbude pouzitd na vyrobu beténovych zmesi,
vystavbu tunelov, kropenie staveniska a udrzburiégh(700 | na jedno umytie). Vyuzivana
bude voda z verejného vodovodu, blizkych vodnydowo(Sursky kanél, Ra potok a iné.)

a zberana voda pri razeni tunela. MnoZstvo spotaet®) vody pri vystavbe na netunelové
Useky sa odhaduje na ni¢ko sto ni rocne. Pri razeni tunela bude spotreba vody ovplyvnena
spbésobom razenia, pouzitd bude voda z blizkych yauntokov a recyklovana voda

z akumul&nej nadrze. V celku sa spotreba vody pre vysSieonare éely odhaduje na
niekd’ko desatin sekundovych litrov. Zdudiska objemu vody a jej dostupnosti v Gzemi sa
jedna o mnozstvo kapacitne malo vyznamné.

Voda na udrzbu komunikécii, tunelov a strojov potrebna na udrzbu cesty a tunelov,
oSetrovanie zelene a udrzbu mechanizéacie. Zdrojode mpé miestny vodovod a gdiahlé
vodné toky. Spotreba vody na udrzbu ciest, tunelakolitej zelene bude nepravidelna
(pod’a potreby) a odhaduje sa na nigkm cisterien réne. Na udrzbu mechanizacie sa
pouZije do tisic m za rok. Celkovo sa bude jedha mnoZstvo v rieSenom Uzemi
nevyznamne.

Poziarna vodapre tunely bude zabezfmna v zmysle TP MDPT 04/2006. Pre tunel Karpaty
(vo vSetkych variantoch) je stanoveny tepelny vykoavdepodobného poziaru na 50 MW,
&0 znamena potrebu vody minimalne 20 I/s a objenejstasoby vody na 150 inPre tunel
KatuSina je tepelny vykon pravdepodobného pozigamoveny na 30 MW¢o znamena
potrebu vody na hasenie miniméine 16,7 I/s a staiobu vody na hasenie v objeme 10 m
Napajanie stalych poziarnych nadrzi vodou, ktorésimby k dispozicii,sa predpoklada
drenaznou vodou z horninového masivu. Umiestneytchtd nadrzi sa pre kazdy variant
predpoklada pri zapadnom portaly Tunela Karpaty.vBriante SPL bude nadrz sléizpre
oba tunely.
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B.1.3. SUROVINY

Pri vystavbe vznikna naroky na stavebné suroviny odpovedajheeakteru stavby:
- nasypové materialy zemného telesa

- Strkopiesky pre konStrukciu jednotlivych vrstievzeoky

- drvené kamenivo pre beténové konstrukcie a asfaltovesi

- materidl pre kryty vozoviek — ropné asfalty, mddifiné prisady, Speciélny cestny
cement

- ocd pre betonarsku vystuz a bezpestné zariadenia ako zvodidla a zabradlia
- kanaliz&né potrubia, drenaZne potrubia, beténové tvarnice
- pohonné latky, oleje a maziva pre stavebnu a dogréschniku

Zdrojom zemin a kameniva potrebného pre vystavistngeh objektov a inych konsStrukcii
bude prevaZzne materidl z vykopov a rdbania tunélopripade potreby je kamenivo mozné
dovaz& aj z miestnych lomov (kamelom Devin ainé.), ale prednostne je potrebné
vyuziva® kamenivo z dobyvacich priestorov tunelovych rar.

Z nasledujucej talilky ktora hodnoti bilanciu zemnych prac vyplyva,dlegem variantu 2a
kde bude nepatrny nedostatok vykopového materidlprs ostatnych variantoch prebytky
vykopovych materidlov, ktoré bude mozné pdydie dalSie stavebnécely v SirSom okoli

stavby, alebo na rekultivaciu okolitych skladok adpv alebo starych lomov (lom pri

Marianke)

Tabuw’ka B.1.4. : Bilancia zemnych prac v Useku Hlice D4 Ivanka sever — Zahorska Bystrica

Variant Nasyp (m°) Vykop z cesty () | Vykop z tunela (nT) Bilancia (m®)
2a 2125 885,3 361 967,2 1752 000,0 -11 918,1
2b 1803 082,4 202 538,1 2 081 000,0 480 455,7
7a 1594 740,9 426 340,2 2162 000,0 993 599,3
7b 1292 508,4 220 426,4 2 397 000,0 1324918
7cC 1472 830,5 341 362,8 2 322 000,0 1190 532,38
SPL 1 858 648,6 44 633,4 3 065 000,0 1250 984,38

Pocas prevadzkyje potrebné brado Gvahy spotrebu pohonnych latok olejov a mazér p
mechanizmy udrzby. Pri Stvorpruhovej ceste sa middda spotreba cca 3 ton pre jeden stroj
za rok. Mnozstvo materidlu potrebného na opravgrahu (beton, zvodidla, farbivd ainé.)
uréi az rozsah ich realizacie.

Dalej je potrebné do spotreby surovin zakir@j posypovy material zimnej Gdrzby ato
chemicky posypovy material (chlorid sodny, chlor@penaty, chlorid hotmaty) v mnozstve
cca 1,2 kg/m pri 60 — 70 z&sahovychidch za rok. V pripade pouzivania inertného
materialu je jeho spotreba v rovinatych usekochrgarnakom péte zasahovych dni cca 10,5
kg/n za rok.
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B.l.4. ENERGETICKE ZDROJE

ELEKTRICKA ENERGIA

Potas vystavby bude odber elektrickej energie na stavenisku zaliemy vzduSnym
vedenim NN pripojenym na &isnu distribtnt si¢® VVN, doplnenymi transformatormi
v mieste odberu el. energie. Predpokladany prikom zariadenie staveniska mostného
objektu je 50 kW, zariadenie hlavného stavebnélmalsa uvazuje s prikonom do 200 kW.
Pri vystavbe tunelov sa rata s vybudovanim teclygitkcentral na oboch portaloch
s nhapojenim na vysoké aj nizke napatie, umiestnaonizodnych ski, transformatorov
a zaloznych zdrojov.

Presna spotreba elektrickej energie bude znama ypere zhotovitta stavby a vybere
pouzitych mechanizmov a technoldgii.

Pocas prevadzkybudu naroky na spotrebu elektrickej energie klédeddsledku prevadzky
tunelov (komunikané vybavenie, videoddéhd, dopravné zrenie a signalizacia, elektricka
poziarnda signalizacia, meracie zariadenia, osvietlemela, vetranie tunela, centralny riadiaci
systém), ich odhadovany prikon je :

Tunel Karpaty pre varianty 2a, 2b, 7a, 7b, 7c,elwty prikon 8 — 10 MW,

Tunel Vajnory pre varianty 2b, 7b, prikon bude zgamdalSom stupni projektovej
dokumentécie, elektricka energia tu bude potrebaaa néné osvetlenie

Tunel Karpaty pre variant SPL, potrebny prikon 1I5-MW

Tunel KatuSind pri variante SPL, potrebny prikasn 42 MW

Napojenie tunelov na elektrickii sige potrebné z dvoch nezavislych zdrojov, doplnené
o zalohové dieselagregaty.

Na zabezp#enie odkanalizovania diaice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystrica
vzhladom na rovinaty terén je potrebné gempavanie zrazkovych véd do jednotlivych
recipientov pre varianty 2a, 2b, 7a, 7b, 7c. Odkadg prikon¢erpacich stanic pre jednotlivé
varianty je nasledovny:

Variant 2a, 7a, 7c odhadovany prikon 41,2 kW, garpacich stanic

Variant 2b, 7b odhadovany prikon 128,4 kW, ngefpacich stanic

PLYN

Vyuzivanie zemného plynu pri vystavbe ltiwe D4 v Useku Ivanka sever — Z&horska
Bystrica sa nepredpoklada. V pripade potreby map@j stavebnych dvorov na plynovu
rozvodnu sié za (Eelom vytapania objektov sa jeho denna spotrebachgéaa cca 100 tn

B.l.5. NAROKY NA DOPRAVU A INU INFRASTRUKTURU

Pofas vystavby dialnice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystricdebpotrebné
zabezpeéit pristup stavebnej techniky na stavenisko, predkyse do miest vystavby
vel’kych objektov mostov, krizovatiek a tunelov. V miah mimouroxiovych krizovatiek

a portalov tunelov su navrhnuté stavebné dvoryedpukladd sa, Ze ako pristupové cesty
budl pouzité vSetky verejné komunikacie, z ktorymide priamy pristup na stavenisko,
pricom priamo sa budici dodavatelia stavebnych praci lprdsivé pozd? trasy D4, po
plochach trvalého zaberu stavby.

Pre pristup k vychodnému portalu tunela Karpatyigy 2a, 2b, 7a, 7b, 7c) bude slizi
prelozka pénej cesty vo vinohradoch v MUK Ra napojena na existujlcu lipgi cestu vo
vinohradoch smerujicu k miestu umiestnenia potisthela. Pre pristup k zapadnému portalu
tunela Karpaty bude sldZiprelozka ptnej cesty vkm cca 14,500 dlimce D4 atrasa
dia’nice DA4.
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Pre variant SPL sa uvaZuje aj o realizacii trocadonych delovych komunikacii. Pristup
z cesty 11I/5022 s poktmvanim pdnou cestou k dimici D4 v dzke 530 m, pristupovéa
komunikécia z cesty 111/5023 s pokavanim pdnou cestou k dimici D4 v dzke 2 300 m
a pristup z cesty 11/502 v intravilane obce Lozosnmokrgovanim pénou cestou itky 1 200
m.

V suvislosti s manipulaciou so zeminami a horninamiykopov a vyrubov, ako aj dovozu
stavebnych materialov sa Vadom na maximalne vyuzitie priestoru buducefuige D4 pre
staveniskovlu dopravu n&mkava vyrazne Zzazenie okolitych komunikacii dotknutych
staveniskovou dopravou. Je vSak nutnéitpd s ugitymi obmedzeniami pfas vystavby na
tychto komunikaciach a dasnymi zmenami organizacie dopravy.

Pocas prevadzky budu narokyna dopravnu infraStruktaru v savislosti s udrzbaal’mi¢ne;
komunikacie zanedbdieé.

B.1.6. NAROKY NA PRACOVNE SILY

Pocas vystavbybudu naroky na pracovné sily najgie. Ide hlavne o stavebnych robotnikov
a remeselné profesie, ako aj vysSie kvalifikovaracpvnu silu hlavne pre vystavbu tunelov.
Presné naroky na pracovné sily aich kvalifikacie e mozné na zaklade dostupnych
podkladov k projektovanému zameru odhatnZastipenie a mnoZstvo pracovnikov
v jednotlivych profesidch bude zavisla od technjokghavenosti dodavaka stavby, doby
vystavby a narénosti jednotlivych objektov.

Pocas prevadzky budu naroky na pracovnu silu spojené s udrzboty cgsj technického
vybavenia a okolia (kosenie a orezavanie zeleneavappovrchu vozovky, zimny posyp,
Cistenie a iné).
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B.ll. UDAJE O VYSTUPOCH

B.Il.1. OvzDUSIE

Obdobie vystavby

Patas doby realizacie vystavby méze navrhovana stpdbabi’ ako Specificky ploSny zdroj
znetistenia prizemnej vrstvy atmosféry (prach, vyfukghgny tazkych stavebnych strojov)

v okoli stavebnych dvorov, resp. v miestachdej koncentracie stavebnych prac (napr. okolo
mostnych objektov).

Obdobie prevadzky

Vystavba didinice D4 v posudzovanom uUseku Ivanka sever — ZahdBsfstrica prinesie do
Gzemia novy liniovy prvok (zdroj) zgistenia ovzduSia no v kot)reom doésledku déjde
k prerozdeleniu dopravy medzié&asnou dopravnou sieu a novym dopravnym koridorom
dial'nice D4 a tym aj prerozdeleniu produkcie emisioprdvy medzi stasnu dopravnu sie

a novy dopravny koridor (Ubytok produkcie emisii s@asnych cestach aich presun na
dia’nicu D4). Samozrejmdsu bude aj produkcia aerosolov r6zneho zloZeniarykh
zdrojom budd chemické latky pouzivané na zimnu lb#Zomunikacii v malom mnozstve aj
latky bezprostredne suvisiace z automobilovou piekdu.

S oiadom na technicky rozvoj v automobilovom priemysis(tasnosti platné acakavané
legislativne Upravy podmienok prevadzky vozidielzmo v doliadnej dobe predpoklatia
znizenie produkciu exhalatov z dopravy na jedngitepravovaného vykonu.

Legislativa EU sa snazi minimalizavanepriaznivé vplyvy exhalatov z dopravy
prostrednictvom noriem EURO pre motory cestnychidiez Od roku 2014 sa budu
uplatiova’ limity Euro 6 pre osobné automobily a dodavky ¢kgitria M1 a N1) a EURO VI
pretazké uzitkoveé vozidla (kategdria M2, M3 a N2, NBgchnologie zniZzovania emisii ako
casticové filtre, katalyzatory alebo technolégia SGRvstrekovania vodného roztoku
mocoviny do motora — AdBlue su k dispozicii, su vSatesdrahé.

ROZLOZENIE EMISIi V CASE

Pre hodnotenie ziistovania ovzduSia ndubovd’nom Useku ditnice je vé&mi doblezité
rozliSova’ obdobie vystavby Useku od obdobia prevadzkynam, kedy sa tieto vplyvy
kvalitativne aj kvantitativne liSia.

Obdobie vystavby

Patas doby vystavby dfaice D4 v posudzovanom useku bude blizke okolievbsta
zneistované emisiami vyfukovych plynov zo stavebnych jetroatazkych nékladnych
automobilov. Za rozhodujuci zdroj emisii do ovz@usnozno vo faze vystavby povazéva
zemné prace, ktoré budu twdbpodstatnEas’ objemu v3etkych stavebnych prac pri vystavbe
dialnice.

Tento vplyv nie je moZzné matematicky modelvaakdko pre zdroj sekundarnej prasnosti
neexistuji emisné faktory. Emisie tohto druhu slraggie ovplyviované Kklimatickymi
podmienkami. Rovnako nie je mozné modetbeai koncentricie ostatnych zis'ujucich
latok zo staveniskovej dopravy, ndko v sitasnosti nie je znama jej intenzita ani dopravné
trasy.

Uvedené vplyvy budu lokalneho rozsahu, miestne baolinedzené na priestor stavby a
¢asovo viazané na dobu vystavby,épm ako uz bolo uvedené, dblezitu rolu buda zohtava
aktualne meteorologické podmienky.
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Preto by snaha o kvantifikovanie mnoZstva tychtoisémpripadne ich distribacia do
okolitého priestoru, viedla na danej Urovni ibapkl&ulaciam. Aspo priblizne rieSenie tejto
tlohy predpoklada znal6sdetailnéhoc¢asového planu organizacie vystavby a stavebnej
technolégie projektu (nasadenie ¢ho atypu stavebnych strojov, ich ¢ginog’ v ¢ase,
vytyéenie prepravnych tras vykopového stavebného rdater pod.).

Projekt organizéacie vystavby je Standardne spra@wna potrebnej podrobnosti az v ramci
dokumentéacie pre stavebné povolenie. Na danej Urmvalosti vystupov Udajov je preto
nutné sa uspokajis odhadom vyznamnosti celkového negativheho vppradukovanych
emisii ha zné&stenie ovzdusSia v dobe vystavby lthace. Pri posudzovani tejto vyznamnosti
je mozno uplatninasledujlice pracovné tézy:

- vzajomny pomer doby vystavby k naslednému obdolgiznbj premavky je Veni
maly, takisto vzajomny pomer merného mnozstva eémigbchadzajucich
z vyfukovych plynov je vEmi maly aZ zanedbatey. Z toho vyplyva, Ze rozhodujlce
pre posudenie vplyvu stavby timce na zn&stovanie ovzduSia emisiami
z vyfukovych plynov bude vZzdy obdobie prevadzky’diee.

- emisie prachu, o ktorych je mozné predpokfadae budu naopak v dobe vystavby
mnohonasobne vysSie, neZz v nasledujucom obdobiagz&y, je mozZno zniZzova
technologickymi a organizaymi opatreniami (kropenie prepravovanych zemin,
tlakovy oplach spevnenyciasti vozoviek a pod.).

Z uvedenych téz vyplyvaju dve vSeobecné poziadakyhotovitéa stavby:

- maximalne skratenie doby vystavby ltiece D4 v posudzovanom useku

- prisne dodrziavanie technologickych postupov a pedok realizacie, stanovenych
spravou o hodnoteni vplyvov stavby na Zivotné peak¢ a nasledne v podmienkach
prislusného stavebného povolenia.

Obdobie prevadzky

Zdrojom emisii do vbného ovzduSia v okoli komunikacie je predovSetkymnevadzka
motorovych vozidiel, vlastny povrch komunikaciegetom ako kazda spevnena plocha iba
druhotnym zdrojom prasnosti.

DRUH A MNOZSTVO EMISIi DO OVZDUSIA

Dialnica D4 bude mapcacas prevadzky charakter liniového zdroja@stvania ovzdusia.
Automobilova doprava je v zmysle zakona 137/2010 Z.z. o ovzduSi klasifikovana ako
mobilné zdroje.

Vypocet emisii znéistujucich latok vychadza z vyvoja intenzity dopravyeraisnych
faktorov motorovych vozidiel vo viladovom obdobi, sklonovych pomerov cesty a z vyvoja
Specifickych emisnych faktorov, ktoré su stanoven&d pre osobné (OA) a zviéaSpre
nakladné vozidla (NA). Specifické emisné faktoryedstujlcich latok, pre ktoré bol
spracovany vypéet, s uvedené v nasledujlucej tBihmu

Tabuw’ka B.1.1: Emisné faktory motorovych vozidiel v roku 2030

Rychlost’[ CO [g/km] NO,[g/km] PM [g/km] CyH, [g/km]

km/h] OA NA OA NA OA NA OA NA
50 1,3 3,9 0,3 6,8 0,13 0,24 0,7 1,1
80 0,8 1,6 0,4 6,3 0,10 0,21 0,4 0,8
100 0,8 1,1 0,5 5,3 0,13 0,15 0,4 0,6
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Charakteristika tunela Karpaty ako zdroja z#isr’ovania ovzdusSia
Tunel Karpaty méa v jednotlivych variantoch naslea®dzky:

- variant 2a: 8,062 km
- variant 2b: 9,055 km
- variant 7a: 9,950 km
- variant7ba7c: 10,500 km
- variant SPL: 12,400 km.

Tunel bude odvetravany vzduchotechnikou s nutenginamim. Vyduchy budd umiestnené
jednak na portaloch ajednak na vetracich Sachtdohvariantoch 2a, 2b, 7a, 7b a 7c je
uvazovane s jednou vetracou Sachtou, vo variantes§mRavrhované dve vetracie Sachty.

Spodsob odvetravania tunela v jednotlivych variahtecnasledovny:

2a - Usek od zs#atku tunela v km 6,213 po km 8,137 bude odvemgvaortalovym
vyduchom, Gsek medzi km 8,137 a 12,168 bude odwetratredovym vyduchom
umiestnenym v km cca 10,060, usek medzi km 12,168naom tunela v km 14,275 bude
odvetrany druhym portalovym vyduchom.

2b - Usek od z&atku tunela v km 6,213 po km 8,137 bude odvemmgvaortalovym
vyduchom, Gsek medzi km 8,137 a 12,675 bude odwetratredovym vyduchom
umiestnenym v km cca 10,060, usek medzi km 12,6k&nhaom tunela v km 15,268 bude
odvetrany druhym portalovym vyduchom.

7a - Usek od z&atku tunela v km 4,700 po km 7,640 bude odvemgvaortalovym
vyduchom, Gsek medzi km 7,640 a 12,615 bude odwetratredovym vyduchom
umiestnenym v km cca 10,580, usek medzi km 12,6k&nhaom tunela v km 14,650 bude
odvetrany druhym portalovym vyduchom.

7b, 7c - Usek od z&atku tunela v km 4,700 po km 7,640 bude odvemgvportalovym
vyduchom, Gsek medzi km 7,640 a 12,890 bude odwetratredovym vyduchom
umiestnenym v km cca 10,580, usek medzi km 12,8R0naom tunela v km 15,200 bude
odvetrany druhym portalovym vyduchom. Tunel priigate 7b a 7c je rovnaky, teda aj
vetracie useky.

SPL - v tuneli st navrhnuté 2 portalové a 2 stredogguehy. Usek od zéatku tunela v km
10,700 po km 12,507 bude odvetravany portalovyrduefiom, Usek medzi km 12,507
a 16,705 bude odvetrany stredovym vyduchom umiagtev km 14,313, Usek medzi km
16,705 a 21,099 bude odvetrany druhym stredovynuetydm umiestnenym v km 19,094 a
usek medzi km 21,099 a koncom tunela v km 23,10@ebadvetrany druhym portalovym
vyduchom.

Na zaklade rozdelenia tunelov na vetracie Useky \pgiocitané mnozstva zhest'ujucich

latok odvadzanych jednotlivymi vyduchmi, ato n&lade intenzity dopravy a emisnych
faktorov motorovych vozidiel. Vysledky uvddzameastedovnej talike.
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Tabuw’ka ¢&. B.11.2;: Hmotnostné tok

zuistujucich latok odvadzanych vyduchmi z vetrania tanel

Variant Vyduch Hmotnostny tok v kg/deii
NO, coO PMyo C.H,

vychodny portél 58,8 41,0 6,5 20,9

2a vetracia Sachta 123,3 85,9 13,5 43,7
zapadny portél 64,4 44,9 7,1 22,9
vychodny portal 58,8 41,0 6,5 20,9

2b vetracia Sachta 138,8 96,7 15,2 49,2
zapadny portal 79,3 55,3 8,7 28,1
vychodny portal 89,9 62,7 9,9 31,9

7a vetracia Sachta 152,1 106,1 16,7 54,0
zapadny portal 62,2 43,4 6,8 22,1
vychodny portal 89,9 62,7 9,9 31,9

7b, 7c | vetracia Sachta 160,5 1119 17,6 56,9
zapadny portal 70,6 49,2 7,7 25,1

vychodny portal 24.8 20,7 3,3 10,5

vetracia Sachta 1 57,6 48,2 7,7 24,4

SPL vetracia Sachta 2 60,3 50,5 8,0 25,5
zapadny portal 27,5 23,0 3,7 11,6

Poznadmka: Hodnoty v tabke sa pouzivaju k vygtu imisnych prispevkov jednotlivych Skodlivin, pgreré su

stanovené limity (\. kap. C.111.4).

Rozptyl

emisii

s nasledovnymi parametrami.

bude zabezfEny portalovymi

a stredovymi

vyduchovymi

objektmi

Portalové vyduchy st navrhované ako kominové telesé ipbitkového prierezu 2 x 4 m,
s plochou 8 rha vyskou 8 m. Siag’ou objektu je nasavaci otvor &ty vzduch (obr. 1).
Navrhovana rychlaspridenia odpadového vzduchu je 16 m/s.

Vyduchy na usti stredovych vetracich Sachietbudd vybudované v nasledovnych
parametroch. Jednda sa o telesa kruhového prienezenserom 8 m, p¥bm polovica prierezu
je vyuzita pre vhéanie ¢erstvého vzduchu a polovica pre odvadzanie odpdmoveéduchu
(obr. 2). Samotna plocha vyduchového otvoru dosabeg 18 rh Navrhovana vyska objektu
je 15 m a rychlasprudenia odpadového vzduchu je 16 m/s.

B.1l.2. ODPADOVE VODY

Odpadové vody budu vznikapo celd dobu vystavby diaice a samozrejme pas jej
prevadzky. Produkovasa budu nasledujuce typy odpadovych vod:

daal’ové odpadové vody

splaskové odpadové vody

technologické a prevadzkové odpadové vody

extravilanové odpadové vody (vznikajuce v dbslegiualovych dadov)
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Potas vystavby odpadové vody vznikaju hlavne zo sociadlnych zanadstaveniska
(splaskova odpadova voda) a pri vystavbe tunelhii@ogické odpadové vody). Mnozstvo
splaskovej odpadovej vody bude zawusi@a organizacii vystavby a mnoZstve 0sbb
pracujucich na stavbe. Na jednu osobu sa odha@meadprodukcia splaskovych vod cca 125
litrov. Co v prepéte na 50 oséb znamena dennud produkciu splaskovgipadovych vod

v objeme 6,25 riidei, za rok to bude 1 500 3mProdukcia technologickej odpadovej vody
bude minimalna, pri razeni tunelov sa rata giggenim a opatovnym pouzitim.

Potas prevadzky budu vznikd hlavne zrazkové odpadové vody odtekajuce z povrchu
komunikacii a odpadové vody z tunel@is{enie a udrzba tunela).

Pre vypdet celkového mnoZzstva odvadzanych zrazkovych vdoszdzovaného zameru bol
pouzity tento v£ah:

Vs=§.L.hs.ks Vs... objem zrazkovych véd z Gseku castfrok
S. Sirka spevnenej plochy vozovky
L dZka posudzovaného Useku cesty
hspriemerny rény ahrn zrazok (m/rok)
ksodtokovy koeficient — 0,9

Priemerny rony Ghrn zrazok stipa z narastajucou nadmorskououwySka meteorologickej
stanici 11811 Stupava (179 m n. m.) je to 605,1, mm

11812 Maly Javornik (586 m n. m.) jauio776,6 mm za rok,

11813 Bratislava — Koliba (286 m n. @.jJo 681,9 mm

11816 Bratislava — letisko (131 m n) ma najnizsi rény priemer 564,4 mm za rok.
Pre vyp@et sme pouzili hodnotu zo stanice Maly Javornikjv@si racny ahrn zrdzok
spomedzi Styroch okolitych meteorologickych stanic)

Tabuw’ka B.11.3: MnoZstvo odvadzanych vod z jednotlivych variant

Variant | objem zraZzkovych vod v nf/rok | z toho za zimné obdobie X.-IlI
(cca 44%)
2a 173 932,966 76 530,505
2b 147 308,594 64 815,781
7a 143 172,617 62 995,951
7b 123 514,929 54 346,569
7c 134 523,234 59 190,223
SPL 310 837,500 136 768,500

Nariadenie vlady. 296/2005 Z.z., v plathom zneni, ktorym sa ustanopoziadavky na
kvalitu a kvalitativne ciele povrchovych vod a limé hodnoty ukazovdtev zneistenia
odpadovych véd a osobitnych véd, nestanovuje lignitmdnoty ukazovafev zneistenia
vypu&anych odpadovych vod z ciest pre automobilovld dapraPreto su pri navrhu
kanalizacie reSpektované poziadavky obstardigate kvalitu odvadzanych zrédZzkovych véd
z povrchu komunikacie. Odvadzané zrazkove vody prd&istené v odlgovatoch ropnych
latok (ORL) na hodnotu 0,1 mg/l NEL na vystupe. O&fLnavrhnuté ako beténové, na vtoku
vybavené usadzovacou nadrzou pre zachytenie pevatath

Navrhovana da¥ova kanalizacia bude vybudovana v celom usekiindia (mimo tunela),
umiestnena je v stredovom péase, v Gseku medzi vatkou MUK Ivanka — sever a MUK
Cierna voda, kde si po oboch stranachlrdi@ dvojpruhové kolektory, je kanalizacia
umiestnena po oboch stranach medzi kolektor nitia.
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Vzhradom k rovinatému terénu bude odpadové vody z kdeaaie potrebné peerpava
pomocoucerpacich stanic do ORL, alebo z ORL do recipiektnozstvo vypuganych vod
do tychto tokov bude limitované, odvedena voda mbwikacie bude preto smeravaajprv

do retenych nadrzi, a potom regulovanym odtokom do renipe Ako recipienti su
navrhnuté ptiahlé vodné toky.

Variant 2a je rozdeleny ndl5 odkanalizovanych Usekov (mimo tunela), umiestaenu
bude 7 &erpacich stanic, recipientmi st potok Striha, Strdsknal, Raiansky potok,
Podhajsky potok, Mariansky potok. Voda z piatichkamhlizovanych uUsekov bude po
predisteni v ORL vdne vsakovado podlozia.

Tabu’ka B.11.4. : Kanaliza’né Useky a ich zaustenie pre variant 2a

Odkanalizovany Usek (km) Zaustenie (recipient)
0,000 — 0,500 do useku dlimce D4 Jarovce - Ivanka sever
0,500 — 1,200 (Ravo) cez ORL a RN do potoka Stritha
0,500 — 1,200 (vpravo) cez ORL a RN do Surskehdlkan
1,200 — 1,500 (favo) cez ORL a RN do potoka Stritha
1,200 — 1,500 (vpravo) cez ORL a RN do Surskehdilkan
1,500 — 2,500 cez ORL a RN dodmskeho potoka
2,500 — 4,300 cez ORL a RN do Surskeho kanalu
4,300 — 4,800 cez ORL vsakovanie do podloZia
4,800 — 5,400 cez ORL vsakovanie do podlozia
5,400 — 6,200 cez ORL vsakovanie do podloZia
14,200 — 14,600 cez ORL vsakovanie do podlozia
14,600 — 15,100 cez ORL vsakovanie do podloZia
15,100 — 15,600 cez ORL a RN do Podhajskeho potoka
15,600 — 16,600 cez ORL a RN do Marianskeho potoka
16,600 — 16,840 do Useku Higce D4 Zahorska Bystrica — Devinska Nova Ves

Variant 2b je rozdeleny na 10 odkanalizovanych Usekov (mionela), potrebnych bude 6
cerpacich stanic, recipientmi su potok Struha, SUksinal, Podhajsky a Mariansky potok.
Voda z troch odkanalizovanych Usekov bude pocigiena v ORL vbne vsakové do
podloZia.

Tabuw’ka B.11.5: Kanaliza’né Useky a ich zalstenie pre variant 2b

Odkanalizovany uUsek (km) Zaustenie (recipient)
0,000 - 0,600 do useku dlimce D4 Jarovce - Ivanka sever
0,600 — 2,200 (Ravo) cez ORL a RN do potoka Stritha
0,600 — 2,200 (vpravo) cez ORL a RN do Surskehdlkan
2,200 — 4,300 cez ORL a RN do Surskeho kanéala
4,300 — 4,800 cez ORL vsakovanie do podloZia
4,800 — 5,400 cez ORL vsakovanie do podlozia
5,400 — 6,200 cez ORL vsakovanie do podloZia
15,250 — 15,600 cez ORL a RN do Podhajskeho potoka
15,600 — 16,600 cez ORL a RN do Marianskeho potoka
16,600 — 16,840 do Useku Higce D4 Zahorska Bystrica — Devinska Nova Ves

Variant 7a je rozdeleny na 12 odkanalizovanych Usekov (miomela), umiestnenych tu
bude 7 ¢erpacich stanic, recipientmi st potok Striha, Surdsknal, Raiansky potok,
Podhajsky potok a Mariansky potok. Voda z dvochamditizovanych Usekov je &ana po
predisteni v ORL na vsakovanie.
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Tabw’ka B.11.6: Kanaliza’né Useky a ich zalstenie pre variant 7a

Odkanalizovany uUsek (km)

Zaulstenie (recipient)

0,000 - 0,500

do Useku tirmce D4 Jarovce - lvanka sever

0,500 — 1,200 (favo)

cez ORL a RN do potoka Striha

0,500 — 1,200 (vpravo)

cez ORL a RN do Suarskehalkan

1,200 — 1,500 (favo)

cez ORL a RN do potoka Striha

1,200 — 1,500 (vpravo)

cez ORL a RN do Surskehalkan

1,500 — 2,500 cez ORL a RN dodmskeho potoka
2,500 — 4,400 cez ORL a RN do Surskeho kanélu
4,400 — 4,700 cez ORL vsakovanie do podlozia

14,650 — 15,100

cez ORL vsakovanie do podloZia

15,100 — 15,600

cez ORL a RN do Podhajskeho potoka

15,600 — 16,500

cez ORL a RN do Marianskeho potoka

16,500 — 16,770

do Useku Higce D4 Zahorska Bystrica — Devinska Nova Ves

Variant 7b je rozdeleny na 8 odkanalizovanych Usekov (mimeela), potrebnych je 6
cerpacich stanic, recipientmi su potok Struha, SUkainal, Podhajsky a Mariansky potok.

Voda z jedného odkanalizovaného Useku bude pospeai v ORL vsakouado podlozia.
Tabw’ka B.1I.7: Kanaliza’né Useky a ich zaustenie pre variant 7b

Odkanalizovany uUsek (km)

Zaulstenie (recipient)

0,000 - 0,600

do Useku tirmce D4 Jarovce - lvanka sever

0,600 — 2,200 (favo)

cez ORL a RN do potoka Striha

0,600 — 2,200 (vpravo)

cez ORL a RN do Suarskehalkan

2,200 — 4,400

cez ORL a RN do Surskeho kanala

4,400 — 4,700

cez ORL vsakovanie do podloZia

15,200 — 15,600

cez ORL a RN do Podhajskeho potoka

15,600 — 16,500

cez ORL a RN do Marianskeho potoka

16,500 — 16,770

do Useku Higce D4 Zahorska Bystrica — Devinska Nova Ves

Variant 7c je rozdeleny na 11 odkanalizovanych Usekov (miorela), potrebnych je pre
tento variant ®erpacich stanic, recipientmi st potok Striha, Stkskal, Raiansky potok,
Podhajsky potok, Mariansky potok. Voda z jednéhdkamdlizovaného uUseku bude po
precisteni v ORL vsakowado podloZia.
Tabu’ka B.11.8: Kanaliza’né Useky a ich zaustenie pre variant 7c
Odkanalizovany Usek (km)
0,000 — 0,500
0,500 — 1,200 (kavo)
0,500 — 1,200 (vpravo)
1,200 — 1,500 (Ravo)
1,200 — 1,500 (vpravo)

Zaustenie (recipient)
do Useku dlice D4 Jarovce - lvanka sever
cez ORL a RN do potoka Stritha
cez ORL a RN do Surskehdlkan
cez ORL a RN do potoka Stritha
cez ORL a RN do Surskehdilkan

1,500 — 2,500 cez ORL a RN dodmskeho potoka
2,500 — 4,200 cez ORL a RN do Surskeho kanalu
4,200 — 4,700

cez ORL vsakovanie do podloZia

cez ORL a RN do Podhajskeho potoka

cez ORL a RN do Marianskeho potoka

do Useku Higce D4 Zahorska Bystrica — Devinska Nova Ves

15,200 — 15,600
15,600 — 16,500
16,500 — 16,770
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Variant SPL pre tento variant nie je v Stadii realizovdwosti spracované rieSenie
kanalizacie, preto na zéaklade dostupnych podkladtrénneho prieskumu sa ako recipient
odporaju vyuzt pri krizovatke Lozorno potok Rakytov a Matejkovniéh pripadnetas’
kanalizacie zausti do kanalizacie dimice D2. V medziportdlovom Useku ako recipient
pouzt” bezmenny l'avostranny pritok Suchého potoka. Vychodny udsek n@zné
odkanalizové do kanalov Sur, Vigniansky, Stara Blatina, Mlynsky potok a bezmenného
kanalu pri MUK Chorvatsky Grob. V¥adom na kapacitné moznosti tychto tokov a charakter
terénu je pravdepodobna aj potreba budovaniadeyeh nadrzi.

B.11.3. ODPADY

Pri planovanej stavbe diaice D4 Ivanka sever — Zahorska Bystrica budu \ahiddpady od
z&iatku vystavby ako aj g@s celej doby jej prevadzky. V Stadiu spracova@pravy EIA*
k posudzovanému zameru nie je mozng@tleni priblizné mnoZstva odpadu. Preto akled
odhady bez detailného zamerania Uzemia by bolidzajace.
Pod’a vyhlasky MZP SR. 284/2001 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldg odpad platnom
zneni, budu vznikaz Mradiska bezp@osti odpady kategorie:

1. nebezpeéné odpady ozri@né pismenom ,N*

2. ostatné odpady, ozéené pismenom , 0O
Odpady su pda katalégu odpadov roztriedené do skupin, podskaiplimhov.

Pocas vystavbybudd vznikd odpady pri priprave Uzemia a potom pri samotneyetinej
¢innosti. Najv&Sie mnozstvd odpadu bude produkbvarevadzka zariadeni staveniska,
hlavného stavebného dvora.

Nasledujuce taldiky uvadzaju prefad odpadov vznikajucich pas vystavby.

Tabuw’ka B.11.9: Odpady vznikajuce na mieste hlavného staveniska

Cislo druhu Nézov odpadu Kategoria
odpadu odpadu
02 01 03 odpadoveé rastlinné tkaniva o]

02 01 07 odpady lesného hospodarstva @)

03 01 04 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezalebo drevotrieskové/ drevovldknité N
dosky, dyhy obsahujice nebeipé latky

030105 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezalebo drevotrieskové/ drevovlaknité @]
dosky, dyhy iné ako uvedené v 03 01 04

06 13 19 odpady inak neSpecifikované

080111 odpadové farby alaky obsahujuce organickeépu¥adla, alebo iné N
nebezpéné latky

080112 odpadové farby a laky iné ako uvedené 1081 o]

08 04 09 odpadové lepidla atesniace materialy hal)dae organické rozptiddla, N
alebo iné nebezpré latky

08 04 10 odpadové lepidla a tesniace materialpkeéuvedené v 08 04 09 0

101311 odpady z kompozitnych materialov na bé&eentu iné ako uvedené 10 13 O
09a101310

101314 odpadovy betdn a beténovy kal @)

120101 piliny a triesky zo Zeleznych kovov O]

12 01 02 prach a zlomky zo Zeleznych kovov @)

12 01 03 piliny a triesky z nezeleznych kovov O

1201 04 prach a zlomky z nezeleznych kovov @)
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12 01 05 hobliny a triesky z plastov O
120113 odpady zo zvarania O
13 05 odpady z odéiovaiov oleja z vody N
1308 02 iné emulzie N
13 08 99 odpady inak neSpecifikované
150101 obaly z papiera a lepenky O
1501 02 obaly z plastov O
1501 03 obaly z dreva O
1501 04 obaly z kovu O
1501 05 kompozitné obaly O
15 01 06 zmieSané obaly o]
1501 07 obaly zo skla O
1501 09 obaly z textilu O
150110 obaly obsahujice zvySky nebeérpgeh latok, alebo kontaminované N
nebezpé&nymi latkami
150111 kovoveé obaly obsahujuce nebeémgeuhy pérovity zakladny material (napr. N
azbest) vratane prazdnych tlakovych nadob
1502 02 absorbenty, fil#kaé materidly, vratane olejovych filtrov  inak N
neSpecifikovanych, handry ndistenie, ochranné odevy kontaminované
nebezpénymi latkami
1502 03 absorbenty, filtétaé materidly, handry néistenie a ochranné odevy iné ako O
uvedené v 15 02 02
16 02 odpady z elektrickych a elektronickych zagisid N/O
170101 beton O
17 01 02 tehly @)
17 01 03 obkladky, dlazdice, keramika @)
17 01 06 zmesi alebo oddelené zlozky betonu, teltdlad&iek, dlazdic a keramiky N
obsahujlce nebezgre latky
17 0107 zmesi betdnu, tehdl, obkl&ea, dlazdic a keramiky iné ako uvedené v 17|01 O
06
170201 drevo O
17 02 02 sklo 0O
17 02 03 plasty O
17 02 04 sklo, plasty adrevo obsahujlice neh@#Epdatky, alebo kontaminovarjé N
nebezpénymi latkami
17 0302 bituménové zmesi iné ako uvedené 17 03 01 0
1704 01 mé’, bronz, mosadz O
17 04 02 hlinik 0
17 04 03 olovo O
17 04 04 zinok 0
17 04 05 Zelezo a ote O
17 04 06 cin 0
17 04 07 zmieSané kovy o]
17 04 09 kovovy odpad kontaminovany nebéngeni latkami N
17 04 10 kable obsahujlce olej, tihp decht a iné nebezg® latky N
170411 kéble iné ako uvedené v 17 04 10 0
17 05 03 zemina a kamenivo obsahujice neliegplatky N
17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 10305 0]
17 05 05 vykopovéa zemina obsahujlca neb&zbéatky N
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17 05 06 vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05 05 0
17 05 07 Strk zo Zelezmého zvrSku obsahujuci nebezpé latky N
17 0508 Strk zo Zelezmého zvrSku iny ako uvedeny v 17 05 07 (6]
17 06 01 izoldané materialy obsahujlce azbest N
17 06 03 iné izokné materidly obsahujuce pozostavajluce z neldegph latok, alebg N
obsahujlce nebezgre latky
17 06 04 izolané materialy iné ako uvedené v 17 06 01 a 17 06 03 ©)
17 06 05 stavebné materialy obsahujlice azbest N
17 08 01 stavebné materialy na baze sadry kontasimonebezp@ymi latkami N
17 08 02 stavebné materialy na baze sadry iné wéaemé v 17 08 01 0
17 09 03 iné odpady zo stavieb a demoléacii vrataneSanych odpadov obsahujdce N
nebezpéné latky
17 09 04 zmieSane odpady zo stavieb a demolacidkodivedené v 17 09 01, 170902 O
a 170903
200301 zmesovy komunalny odpad o]

Odpady budu na stavenisku vzrikai tychtocinnostiach:
- demolécie nehnuteosti
- demolécie stasnych konstrukcii a vozoviek
- odstranenie vegetacie
- preloZky inZinierskych sieti
- budovanie mostov
- budovanie tunelov
- ukladanie jednotlivych vrstiev komunikacie
- dokortovacie prace
- pripadné rieSenie havarijnych situacii (Unik rogniatok a iné)

Tabu’’ka B.11.10: Odpady vznikajuce v priestore stavebného dvora

Cislo druhu Nézov odpadu Kategoria
odpadu odpadu
030104 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezalebo drevotrieskové/ drevoviaknité N

dosky, dyhy obsahujlice nebezpé latky
03 01 05 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezalebo drevotrieskové/ drevovldknité O
dosky, dyhy iné ako uvedené v 03 01 04
080111 odpadové farby alaky obsahujuce organickeépu¥adla, alebo iné N
nebezpéné latky
080112 odpadoveé farby a laky iné ako uvedené 1081 o]
120101 piliny a triesky zo Zeleznych kovov @)
12 01 02 prach a zlomky zo zeleznych kovov O
12 01 03 piliny a triesky z nezeleznych kovov @)
120104 prach a zlomky z nezeleznych kovov O]
12 01 05 hobliny a triesky z plastov @)
120112 pouzité vosky a tuky N
120113 odpady zo zvarania @)
1301 odpadové hydraulické oleje N
1302 odpadové motorové, prevodové a mazacie oleje N
1303 odpadové izataé oleje a oleje na prenos tepla a iné kvapaliny N
1308 02 iné emulzie N
13 08 99 odpady inak neSpecifikované
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14 06 03 iné rozpiiadla a zmesi rozpdadiel N
14 06 05 Kaly, alebo tuhé odpady obsahujice ingpi®adla N
150101 obaly z papiera a lepenky O
1501 02 obaly z plastov O
1501 03 obaly z dreva O
1501 04 obaly z kovu O
15 01 05 kompozitné obaly o]
1501 06 zmieSané obaly O
1501 07 obaly zo skla O
1501 09 obaly z textilu O
150110 obaly obsahujice =zvySky nebeémgeh latok, alebo kontaminované N
nebezpénymi latkami
150111 kovové obaly obsahujice nebeéngetuhy pérovity zakladny material (napr. N
azbest) vratane prazdnych tlakovych nadob
1502 02 absorbenty, filtkaé materidly, vratane olejovych filtrov  inak N
nespecifikovanych, handry ndistenie, ochranné odevy kontaminovgné
nebezpé&nymi latkami
1502 03 absorbenty, filttaé materidly, handry n&stenie a ochranné odevy iné ako O
uvedené v 15 02 02
16 01 03 opotrebované pneumatiky @)
16 01 07 olejové filtre N
16 02 odpady z elektrickych a elektronickych zagizid N/O
16 06 batérie a akumulatory N/O
200101 papier a lepenka @)
200102 sklo o]
2001 08 biologicky rozlozitay kuchynsky a restaumay odpad @)
2001 10 Satstvo O
200111 textilie 0
200121 Ziarivky a iny odpad obsahujlci @rtu N
20 01 38 drevo iné ako uvedené v 20 01 37 0
2001 39 plasty ©)
2001 40 kovy @)
200201 biologicky rozloZitimy odpad o]
200301 zmesovy komunalny odpad @)
2003 04 kal zo septikov ©)

Na stavebnych dvoroch budui vznikadpady pri nasledujuciatinnostiach:
- priprava stavebnych komponentov
- natieranie konstrukcii
- beZn4 udrzba stavebnych mechanizmov
- prevadzka zariadeni stavby a hygienickych zariagenpracovnikov
- skladovanie materiélu
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Pocas prevadzky budd hlavnym zdrojom odpadov udrzbaistenie posudzovaného useku.
Tieto ¢innosti je mozno podrobnejSie charakterizbmasledovne:

- Cistenie vozovky

- Cistenie kanalizacie a ddiavych vpusti

- drobné upravy komunikacie a svahovl'diae

- Udrzba diéinice v zimnom obdobi

- (Cistenie retetnych nadrzi

- orezéavanie a Gdrzba zelene v priestore MUK, stredopéase a krajniciach

Na zéaklade tychtccinnosti je mozné vySpecifikovadruhy odpadov, ktoré su zhrnuté
v nasledujucej tatike:

Tabu’ka B.11.11: Odpady vznikajuce pgas prevadzky diaice

Cislo druhu Nazov odpadu Kategdria
odpadu odpadu
02 01 03 odpadové rastlinné tkaniva O
13 05 02 kaly z oditovatov oleja z vody N
13 05 06 olej z oditovaiov oleja z vody N
150110 obaly obsahujuce zvySky nebeéngeh latok alebo kontaminované N

nebezpénymi latkami
1502 02 absorbenty, filtkaé materidly, vratane olejovych filtrov  inak N

nespecifikovanych, handry ndistenie, ochranné odevy kontaminovgné
nebezpénymi latkami

17 09 04 zmieSane odpady zo stavieb a demolacidkodivedené v 17 09 01, 170902 O

a 170903
200201 biologicky rozloZitimy odpad o]
20 03 03 odpad &stenia ulic @)
20 03 06 odpad &stenia kanalizicie ®)

Nakladanie s odpadmi, spdsob ich vyuZitia aleb&kodiovania sa bude riatipod’a zakona
¢. 223/2001 Z.z., o odpadoch a o zmene a doplnaitarych zakonov, v plathom zneni,
d’alej ustanoveniami vyhlasky 283/2001 Z.z., o vykonavani niektorych ustanowvsikiona
0 odpadoch, v platnom zneni.

Pod’a ustanoveni zakona o odpadoch ten, kto vykonastawiyu, udrzbu, rekonsStrukciu
alebo demolaciu komunikécie, je povinny stavebn@adg vznikajlce pri tejtainnosti

a odpady z demolacii materidlovo zhodtiopri vystavbe, rekonStrukcii, alebo udrzbe
komunikacii. Za odpadové hospodarstvo v priebehavbst bude zodpovedny samotny
dodavaté stavby, ktory bude pliivSetky povinnosti ako pévodca odpadu.

Z hradiska nebezgeaosti sa vzniknuté odpady delia na kategoriu ,ostatu ktorych sa
nebudl prejavova nebezpéné vlastnosti a kategoriu ,nebezZpé“ s moznym vyskytom
niektorej z nebez@aych vlastnosti.

V ramci d'alSieho stupa projektovej dokumentacie bude vypracovany projeltladania s
odpadmi v priebehu vystavby, ktory bude vychd#idza materidlovej bilancie a
bude zoliadiova’ aj miestne podmienky a poziadavky.
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B.1l.4. HLUK A VIBRACIE

HLUK
Obdobie vystavby

V tomto obdobi bude okolie stavby tagzené hlukovymi emisiami stavebnych strojov
a vozidiel obsluhujucich stavbu. Po odstranéasti ornice budld postupne nasledbva
zakladné terénne Upravy azemné pracelgoprojektovej dokumentacie sudvisiace so
zakladanim mostnych objektov, budovanim tunelovpcintalov, nasypov, resp. zarezov,
prelozky inzinierskych sieti a pod. Vtejto etapadu nasadené rézne zemné stroje
a mechanizmy typu rypadla, buldozéry, vyrovrigva nakladné terénne automobily,
nakladae, zhuhovacie stroje a pod. Specifikacia tychto strojevnjzsie uvedena preto, lebo
tieto ukuja hlavné zdroje hluku v etape vystavhyalej uvedené hlukové parametre sU
ziskané z merani pri analogickych stavebnych pra¢aerané v stanovenej vzdialenosti 7 m
od obrysu strojov, rozsah hladin hluku j&any stupiom vyuZzitia vykonu daného stroja a
jeho zaazenim)

Nakladné automobily typu Tatra 87 — 89 dB(A)
Buldozeér 86 - 90 dB(A)
Zhuthovacie stroje zeminy a Strku 83 — 86 dB(A)
Vyrovnavae terénu 86 — 88 dB(A)
Bager 83— 87 dB(A)
Naklad&e zeminy 86 — 89 dB(A)

Je vSeobecne zndme, Ze hluk v okoli zemnych stwofinnosti dosahuje pomerne vysoké
hladiny. Hluk m& vyrazne premenny, alebo az prerasy charakter — zavisi od druhu
vykonavanej operacie a od bezprostrednej pravézoranej technolégie, napr. bagrovanie,
sypanie Strku, pluhovanie, zliowvanie, nakladanie a pod. MoZna je aj superpozicia
jednotlivych zdrojov hluku, t.. siinna technoldgia niek&ych strojov naraz. Hluk zo
z&kladnych zemnych prac stavby objektov je priroézZeluk déasny.

Uvedené vplyvy budu lokalneho rozsahu, miestne baolinedzené na priestor stavby a
¢asovo viazané na dobu vystavby, ¢pm dolezitd rolu bude zohrévaumiestnenie
pristupovych komunikacii k stavbe tirgce a stavebnych dvorov.

Dalsim zdrojom hluku bude prevadzka stavebnych dydkde budi umiestnené pomocné
technolégie napr. betondieprip. obdovina Zivicnych zmesi. Dominantnymi zdrojmi hluku
budu okrem prejazdov nakladnych vozidiel so suravina hotovymi zmesami aj jednotlivé
zariadenia technologickych liniek.

V zmysle prilohy Vyhldsky MZ SR.549/2007 Z.z. v pracovnychidch od 7:00 do 21:00
hod. a v sobotu od 8:00 do 13:00 hod. sa pri hamobluku zo stavebnejinnosti vo
vonkajSom prostredi stanovuje posudzovana hodnapecftanim korekcie K = (-10) dB
k ekvivalentnej hladine A zvukuwdsovo priemerovana hladina zvuku A = okamzita hiadi
zvuku zistena pri pouziti vahového filtra A zvukamneutuje sa meranim zvukomerom alebo
vypoctom zo spektra hluku a vyjadruje sa v dB) v uvedériasovych intervaloch. V tychto
¢asovych intervaloch sa neupiaju korekcie potia tabwky ¢.2 prilohy Vyhlasky.

Obdobie prevadzky

VSetky posudzované varianty tiece D4 vedlu mimo zastavané uUzemie vSetkych
dotknutych obci a predstavuju novy liniovy zdroj hluku v Gzemi.

Vplyvom vystavby diéinice D4 d6jde k prerozdeleniu dopravy v Uzemi medzexistujucou
cestnou sigou a novopostavenou diidcou D4. Vysledkom bude zmena hlukovepaze

(predpoklada sa jej mierne zniZzenie) na jestvujgesinej sieti a prirastok hlukovejtaze

z novopostavenej dimice D4. Vyrazny Ubytok hlukove) #aze sa da predpoklatdana
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komunikéaciach prechadzajacich obcami CMVajnory a Zahorska Bystrica, kde sa
predpoklada najw@&i ubytok dopravy (textova priloka?2).

Ochrana obytnej zastavby dotknutych sidel pred wgty prevadzky dignice D4 je
realizovana predovSetkym maximalnym moznym odstup@sijednotlivych posudzovanych
variantov od obytnej zastavby pripadne ich prekmytirespektive prddenim tunela.
V miestach kde takéto opatrenia nebolo mozné apdika predikovana hladina hluku sa bliZzi
K limitnym hodnotam su navrhované protihlukové gtektorych navrhy budl spresnené
v dalSom stupni projektovej dokumentacie. Predbezrgsab protihlukovych stien bol
navrhnuty v ramci hodnotenia vplyvov hlukovejfaze posudzovanych variantov kiece
D4 (vid’ Hlukova Stadia — Textova priloha 2).

Specificka situacia zlladiska hlukového raZenia vznikne v okoli diaice D1 v blizkosti
MC Vajnory. Juzna a juhovychodnéa okrajasa®’ tohto sidla je vyznamne atakovana hlukom
z did’nice D1 a Zelezinej trate Bratislava — Komarno. Situacia sa vyrazeglepsi ani po
vystavbe di#inice D4 (presunomiasti dopravy prave na disicu D4), pretoZe prognozovana
intenzita dopravy na diaici D1 v tomto Useku sa na rok 2040 odhaduje d®zidiel za
24 hodin ¢o je trojndsobok intenzity na di@ci D4). Z toho dbévodu bolo nutné riési
predmetny dopravny priestor imc D1 a D4 komplexne (modelovany bol hluk zldiae
D4 aj D1). Ochrana J a Jsasti MC Vajnory je potrebnéa tak od Zelegnéj trate, ako aj zo
strany didinice D1, ktora je niveletou vybudovana nad timy Zelezninej trate.

Hlukové za&azZenie v sledovanom Uzemi v okoli trasy jednotlivyariantov pre vyfadovy
rok 2040, dennu a ®au dobu je uvedeny v samostatnej Hlukovej Studiixfdva priloha 2).

VIBRACIE

Potencialny zdroj vibracii, ktoré méze narusbvaktory pohody a ovplywova' statiku, su
predovSetkym stavebné prace. VyraznejSi prejavagibrmozno odakava do vzdialenosti
jednotiek, respektive desiatok metrov od osi korkérie.

Obdobie vystavby

Patas obdobia vystavby mézu vibracie vznikdavnecinnog’ou tazkych nékladnych strojov
a realizaciou Specialnych stavebnych technolégizgnie tunela, razenie pilotov). Rovnako
moézu vznikd prejazdontazkych ndkladnych mechanizmov obytnou zé&stavbou.

Obdobie prevadzky

Vznik vibracii z premavky dimice D4, ktory by mal vplyv na obytnd zastavbu sa
nepredpoklada.

Vplyv na stabilitu hradzi Sarskeho kanala v dosledkrasov pochadzajlcich z preméavky na
dialnici D4 je nutny overi v etape geologickych a hydrogeologickych prieskumd’alSom
stupni projektovej dokumentacie.

B.1I.5. ZIARENIE A INE FYZIKALNE POLIA

V suvislosti s planovanou vystavbou a prevadzkangvanej dinice D4 v Useku Ivanka
sever — Zahorska Bystrica sa nepredpoklada produta@hokévek druhu Ziarenia ani vznik
inych fyzikalnych poli.
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B.Il.6. ZAPACH A INE VYSTUPY

Sirenie zapachu akejkeek povahy sa nepredpoklada v takom mnozstve, kipnéegativne
ovplyviiovalo pohodu okolitych obyvanych Uzemi a uzitatekomunikécie. Zapachy budu
vznika® v miestach stavebnych dvorov, mieSacich centrathnin a asfaltu, pri samotnom
pokladani asfaltDalSie iné vystupy sa nepredpokladaju.

B.11.6. DOPLNUJUCE UDAJE

VYZNAMNE TERENNE UPRAVY

Variant 2a - mimo tunela je prevazne vedeny v miernom nasygeo vySka sa pdd
potreby zvé@Suje v priestore mimouréwovych krizovatiek (do max. vySky cca 8 m).
Najvassie terénne Gpravy sa predpokladaji v mieste MUKaRav mieste oboch portalov
tunela Karpaty, kde bude tunel konstruovany alteiy (pri vychodnom portaly 20 m, pri
zapadnom portaly 50 m).

Variant 2b - mimo tunela je podobne ako variant 2a vedenyginee v miernom nasype,
ktorého vySka nepresahuje v miestach mimotweych krizovatiek 8 m. Terénne Upravy
vyznamného charakteru bud okrem MUKER@otrebné pri budovani tunela Vajnory, ktory
bude zafbeny do terénu. Vychodny portal tunela Karpatyysiada rovnaké tpravy ako pri
variante 2a. Zapadny portal tunela Karpaty je pasuma zastavbu obce Marianka. 993 m
diha zapadn&ag tunela bude konstruovandbenym spdsobom, podlritswym vedenim

a nasledne prekryta. V tomto Useku budud preto po&@ajrozsiahlejSie Upravy terénu.

Variant 7a - mimo tunelaje prevazne vedeny v miernom nasype ktorého vysipas
v mieste mimourokovych krizovatiek, maximum dosahuje v MUK ®&acca 12 m.
Vyznamné terénne Upravy predstavuju aj vystavbycbhmrtalov tunela Karpaty, kde bude
tunel konstruovany akollbeny (pri vychodnom portaly 50 m, pri zapadnom gigrs0 m).

Variant 7b - najv&Sie terénne Upravy pri tomto variante si vyZiadstayba tunela Vajnory
a MUK Rata rovnako ako pri variante 2b. Vyznamné Gpravyriedéud( nutné pri zapadnom
portaly tunela Karpaty, kde 550 m dlha koncéa&’ bude konstruovanétenym spdsobom
s naslednym prekrytim zeminou a vegetaciou (podime® vedenie). Zladiska zasahu do
terénu bude vyznamna aj vystavba vychodného pottatela Karpaty rovnako ako pri
variante 7a.

Variant 7c mimo tunela prevazne vedeny v miernom nasypeyksar zvdSuje v mieste
mimouroviovych krizovatiek (max. vy3ka 12 m v MUK Ba). Vyznamné terénne Upravy
bude predstavovarystavba vychodného portalu tunela Karpaty a wstazapadného portalu
spolu s 550 m dlhoag’ou tunela stavanejenym spésobom.

Variant SPL mimo tunel je vedeny v miernom nasype pripadnezeardediny vysoky nasyp,
cca 14 m, bude potrebny pre prekonanie Zetempitrate¢. 120 a cesty 11/502 juzne od
Pezinka. Okrem tohto nasypu bude nemalé terénrevyiptyZadova aj vystavba vSetkych
portalov tunelov Karpaty a KatusSina.

DEMOLACIE

Variant 2a, 2b si vyZziada demolaciu objektu byvalej policajnepgtrej veze pri ceste 11/502,
ktor4 sa nachadza v priestore budicej MUK:&Ra'alej sa odporfa demolaciaserpace;
stanice OMV pri ceste 11/502 severne od krizovatky s ulicd®ybnicna, niekdkych
zahradnych chatiek a d@ekov pred vychodnym portalom tunela Karpaty (odvady pa@et
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do 25), rovnako aj za jeho zdpadnym portalom budmandemolacia zahradnych chatiek
a dontekov (odhadovany et do 10).

Demolacia, alebo presun bude potrebny pri kaplnkeasanskou tematikou z roku 1608
v km cca 15,250 pri oboch variantoch.

Nutné budefalej preloZi kriz pri pd’nej ceste v km 15,800 digice D4, rovnako aj kriz pri
starom ovocnom sade v km 16,450 I'diae D4. Obidva krize stoja v trase planovanej
dia’'nice DA4.

Variant 7a, 7b, 7csi vyziada demolaciu objektu byvalej policajngpgnej veze pri ceste

11/502, ktor4 sa nachadza v priestore budicej MU#aR betonového hnojiska, ktoré sa
nachadza v mieste vychodného portalu tunela Karpedyej chatky pri vychodnom portaly
tunela Karpaty v km 4,700 diasice D4, rovnako aj niekK&ych zahradnych chatiek pri

zapadnom portaly tunela Karpaty (odhadovansepdo 5).

Demolacia alebo presun bude potrebny pri kaplnkeusanskou tematikou z roku 1608 v km
cca 15,150 pri vSetkych troch variantoch.

Nutné bude prelogikriz pri pd’nej ceste v km 15,800 disice D4, rovnako aj kriz pri starom
ovocnom sade v km 16,450 tiiece D4. Obidva kriZe stoja v trase planovanejrdize D4.

Variant SPL si vyziada demolaciu piatich zahradnych chatiekdzneSturskym kanalom
a Zzelezninou tra'ou v km 10,200, v pripade realizacie tejto variabty bola nutna aj
demoléacia vyrobnej haly pri krizovatke Lozorno,pregretrasovanie prelozky cesty 1/2.

UMIESTNENIE VYRUBU Z TUNELA
Pod’a Studie realizovafeosti a bilancii zemnych prac pre jednotlivé varyanby vznikli
prebytky vykopu zemin avyrubu ztunela (okrem amaiii 2a kde je bilancia takmer
vyrovnana) v rozmedzi 480 000 az 1 250 060 m
Po zvazeni moznosti umiestnenia prebytkov vyrubykapu pri jednotlivych variantoch su
moznosti nakladania s tymto prebytkovym materiat@sledovné:

— vyvoz prebyténého materialu na Strkovisko pri obci Vysoka pririsiee,

— zaloZenie deasnej depodnie prebytoého materidlu, s moznimi vyuZitia pri dalSich
dopravnych stavbach v blizkom okoli,

- priamy odpredaj prebytku vyrubu z tunela a vykopmin na stavebné, alebo intely,
— prebytky pou# na prekrytie predizeného tunela Karpaty severnebog Marianka.

VYRUB A ZASOBA DREVIN

Odhad vyrubu drevin na lesnych pozemkoch
Pod’a zdsahu jednotlivych variantov do evidovanych yebnpléch a charakteru lesnych
porastov je odhadovana zasoba drevnej hmoty natragdiych lokalitach nasledovna.

Variant 2a - dotkne sa lesného porastu severne od obce Mari@Zasiahnuty bude porast
s ?E)revahou hrabu, buka a duba, ktory &ashosti predstavuje zasobu drevnej hmoty cca 505
m”.

Variant 2b - nezasahuje Ziadne evidované plochy lesa.

Variant 7a - zasahuje evidované lesné porasty severne od obcariMa, kde sa jedna
o nedavno vysadeny monokultirny porast buka, kde s& je moZné stanavizdsobu
drevnej hmoty. Zasiahnuty lesny porast je aj vgidee MUK R&a, kde sa jedna o mlady
jelSovy porast, ktory rovnako nemozno zhodhath’adiska zasob drevnej hmoty.

Variant 7b - dotknuty lesny porast v priestore MUK &ajedna sa rovnako o mlady jelSovy
porast, ktory eSte nemozno zhodtiatiadiska zasob drevnej hmoty.

Variant 7c - nepredstavuje Ziaden zasah do evidovanych lesr§ch.p
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Variant SPL - zasiahne do evidovanych lesnych pléch v mediapgmrom Useku, jedna sa
0 zmieSany porasb sa tyka veku aj druhového zloZenia. Drvivo preyafistnaté druhy ako
buk, hrab, dub a iné. Zasoba drevnej hmoty na didgkmploche, ktord bude ¢egna na vyrub
sa odhaduje na cca 906.m

PreloZzka cesty 1/2 juzne od krizovatky Lozorno ahse borovicovy lesik s naletom agatu.
Objem drevnej hmoty denej na vyrub bude cca 106.m

Odhad vyrubu drevin na pozemkoch mimo lesa

K vyrubom drevin dojde na plochach, kde navrhovdiaénica D4 vo vSetkych variantoch
2a,2b,7a,7b,7c a SPL kriZzuje nelesnu drevinovu téege

Variantmi 2a,2b budl v Uzemi zasiahnuté plochy bodovej a liniaveesnej drevinovej
vegetacie (NDV) zvé&a na Uzemi vinic, kde tato zekori prirodzena liniova bariéru, medzi
jednotlivymi vinicami ad’alej déjde k zasahu do NDV medzi obhospodarovanyotiam.
Celkovo déjde k vyrubom priblizne cca 4 300 ks stoe a krov na ploche 33 000 m2,
spolaienskd hodnota odstranenych drevin na Uzemi vavia?#&2b bola vyp@tana na
1 750 000 € (zaokruhlene na déssice).

Na Uzemivariantov 7a,7b,7c déjde k vyrubom NDVc¢iastane aj na Uzemi vinic, kde
dial’nica D4 zasahuje liniovy porast potoka a nasledidedk vyrubom sprievodnej zelene
ciest, zelene oddejucej jednotlivé bloky ornej pbdy a taktiez ajitimej zelene v okoli

Starskeho kanéla. Celkovo déjde k vyrubom cca 4 @80stromov a 20 500 “mkrov

s celkovou spokenskou hodnotou 1 470 000 € (zaokruhlene nat'tiskze).

Pri variante SPL dbjde k odstrdneniu NDV na Uzemi miestnych vindbvaa nasledne
liniovej zelene rastdcej na rozmedzi jednotlivydbkbv ornej pédy a sprievodnej liniovej
zelene potokov na Uzemi v okoli Slovenského a Gliskeho Grobu. Taktiez bude
odstranena zetena Uzemi miestnych vinohradov pri khici D1. V celkovom pofade déjde
k odstraneniu cca 500 ks stromov a krov o rozlo#e2d0 nf s celkovou spokenskou
hodnotou 370 000 € (zaokruhlene na desie).

Tabw’ka B.Il.12: PrelWadna tabuka zastupenia jednotlivych druhov drevin na Uzeenwby pre
jednotlivé varianty zvlas

Nazov dreviny Nazov dreviny " Vzrastov_é\ Re'?‘“"”e 7a,7b
(latinsky) (slovensky) Povod charakteri- dosiahnu- | 2a,2b 7'c " | SPL
y stika? telny vek®

Acer campestré. | javor pdny 1 SL 2.1 *
Acer campestré. | javor pd’ny 1 K,S 2.1 * * *
Acer platanoides L{ javor mliecny 1 SL 1.2 * * *
Acer " * N
pseudoplatanus L. | javor horsky 1 SL 1.2
Alnus glutinosdL.) | jelSa lepkava 1 SL 2.1 * *
Armeniaca vulgaris . .
L. marhd’a obyajna | 2 SL 3.2
Betula pendulabreza previsnuta .
Roth 1 SL 3.1

11 — povodny domaci druh, 2 — osvedy introdukovany druh, 3 &astaine osvedeny introdukovany druh, 4 —
potencialne introdukovany druh (zdteriedkavy, vzacny).

235 — strom, K — ker, K, S — ker alebo strom, Lanéi, SL — strom listnaty , S| — strom énlaty.

%1 —dreviny dlhoveké - 1.1 vyrazne vysoky veld(680 rokov), 1.2 vysoky vek (200 — 500 rokov)—-2

dreviny strednovekeé - 2.1 stredny vek (100 — 260w} 3 — dreviny kratkoveké - 3.1 nizky vek (50060
rokov), 3.2 vémi nizky vek (do 50 rokov).
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Nazov dreviny Nazov dreviny " Vzrastové Relgtivne 7a,7b
(latinsky) (slovensky) Povod' | charakteri- dosiahnu- | 2a,2b 7'c " | SPL
stika® terny vek®

Carpinus betulu&. | hrab obyajny 1 SL 2.1 * *
Cerasus aviunfL.) | ere$ia vt&ia 1 SL 3.1 * * *
Clematis vitalba.. | plamienok plotny | 1 L 3.2 *
Colutea mecharnik . .
arborescens L. stromovity 1 K,S 3.1
Crataegus . . .
monogynalacq. hloh jednosemennyl K,S 3.1
Euonymus brslen eur6psky . N N
europaeud.. 1 K 3.1
Fagus sylvaticd.. |buk lesny 1 SL 1.2 * *
Fraxinus excelsiof .
L. jasei Stihly 1 SL 2.1
Juglans regid.. orech krélovsky 2 SL 2.1 * * *

. : smrekovec .
Larix decidua opadavy 1 S| 12
Malus  domestica . . N
Borkh. jablon domaca 1 SL 3.1
Negundo aceroidggavorovec .
Moench jaseaiolisty 2 SL 3.1
Pinus sylvestrid. | borovica lesna 1 Sl 2.1 * * *
Populus albd.. topd’ biely 1 SL 2.1 * * *
Populus nigral. topd’ gierny 1 SL 2.1 *
Populus tremuld.. |topd’ osikovy SL 3.1 *
Populus X . . N
canadensis Moenchtopd’ kanadsky 1 SL 3.1
Populus X . . .
canescens (Ait.) Smtopd’ sivy 1 SL 3.1
Prunus cerasiferaslivka . . .
Ehrh. ceredioploda 2 SL 3.1
Prunus domestica . N
L. slivka domaca 1 SL 3.2
Prunus spinosé&. | slivka trnkova 1 K,S 3.2 * * *
Pyrus communik. | hruSka obyajna 2 SL 3.1 *
Quercus robul.. dub letny 1 SL 1.1 * * *
Robinia . N N
pseudacacid.. agat biely 2 SL 2.1
Rosa canind.. ruza Sipova 1 K 3.2 * * *
Rubus caesiuks. ostruzina ozinova K,L 3.2 * *
Rubus  fruticosus . .
agg.. ostruzina krovitd | 2 K 3.2
Rubus idaeuk. ostruzina malinovg 1 K 3.2 * *

41 — pévodny doméci druh, 2 — oswedy introdukovany druh, 3 &astane osvedeny introdukovany druh, 4 —
potencialne introdukovany druh (zdteriedkavy, vzacny).

®S —strom, K — ker, K, S — ker alebo strom, Lanéi, SL — strom listnaty , SI — strom énlaty.
1.1 vyrazne vysoky vekd(B0 rokov),

® 1 — dreviny dlhove

ké -

1.2 vysoky vek (200 — 500 rokov)—-2

dreviny strednovekeé - 2.1 stredny vek (100 — 260w} 3 — dreviny kratkoveké - 3.1 nizky vek (50060
rokov), 3.2 vémi nizky vek (do 50 rokov).
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. . . . Vzrastova Relativhe
Nif:;{nig\;my N?Szlgxednr;\(l;lr)ly Povod | charakteri- | dosiahnu- | 2a,2b 7a7'zb' SPL
stika? telny vek®
Salix alba L. viba biela 1 SL 3.1 * * *
Salix cinerea L. viba popolava 1 K,S 3.2 * *
Salix fragilis L. viba krehka 1 K,S 3.1 * * *
Salix sp. viba sp. 1 SL 3.1 * * *
Sambucus nigra. | bazagierna 1 K 3.1 * * *
Sorbus aucuparia .
L. jarabina vtéia 1 SL 3.1
Swida sanguine&. | svib krvavy 1 K 3.1 * * *
Syringa vulgarid.. | orgovan obyajny | 2 K 3.2 * *
Tilia cordataMill. | lipa obyajna 1 SL 1.1 *
Ulmus laevidPallas | brest vazovy 1 SL 1.2 * *
Viburnum opulus | kalina obyajna 1 K 3.1 *

11 — pévodny domaci druh, 2 — ostedy introdukovany druh, 3 &astaine osvedeny introdukovany druh, 4 —

potencialne introdukovany druh (zdteriedkavy, vzacny).
235 — strom, K — ker, K, S — ker alebo strom, Lanéi, SL — strom listnaty , S| — strom énlaty.

%1 —dreviny dlhoveké - 1.1 vyrazne vysoky veld(680 rokov), 1.2 vysoky vek (200 — 500 rokov)—-2
dreviny strednovekeé - 2.1 stredny vek (100 — 260w} 3 — dreviny kratkoveké - 3.1 nizky vek (50060

rokov), 3.2 vémi nizky vek (do 50 rokov).
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C. KOMPLEXNA CHARAKTERISTIKAA HODNOTENIE VPLYVOV
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

C.l. VYMEDZENIE HRANIC DOTKNUTEHO UZEMIA

Vzhradom k rozsahu a charakteru zameru vo vSetkychdgosanych variantoch nie je
mozné vymedZihranice dotknutého Uzemia. Rozsah rieSeného Uzé&toi@ bude zamerom
najviac ovplyvnené je zrejmy z grafickej prilohy 1.

C.ll. CHARAKTERISTIKA SU CASNEHO STAVU ZIVOTNEHO
PROSTREDIA DOTKNUTEHO UZEMIA

C.Il.1. GEOMORFOLOGICKE POMERY

V zapadnej¢asti posudzovaného Uzemia sa rozprestiera BorsiiAanakocad’ Zahorskej niziny.
Reliéf je tvoreny Sirokymi terasami vytvorenymeékou Moravou zarezavajucou sa do neogénneho
ako vSetky terasy, ktoré sucasti prikryté viatymi pieskami. Vetry vyfukali zetinych nanosov

a zvetralin jemny material a pieskovymi pokrovnditenami (do vysky 30 m) pokryli okredasti teras

aj zna&nu ¢ag’ neogénu. Vytvorilo sa tak rozsiahle Uzemie viatymhskov (Bor) porastenych
borovicovymi, dubovo-borovicovymi aj agatovymi leismktorych vygnieva LakSarska pahorkatina.
Pozd? apatia Malych Karpat sa tiahne Zna zameiarena tektonicka depresia, kde malokarpatské

A

potoky uloZili ndplavové kuzele. Borska niZzina mécga rovinny reliéf s ostrovnymi pahorkatinami.

Stredom posudzovaného Gzemia prechadza jadrovéripolialé Karpaty. Uzka silno pretiahnuta
hrag’, vyzdvihnuta pozit zlomov v smere JZ-SV, rozlamana ndkée kryhy prignymi zlomami.
Zulové jadro je odkryté v juhovychodn&gsti od Bratislavy po Modru a Ky ostrov krystalinika je

i v oblasti Castej. Na komplexy karbonatovych hornin sa viazaséwé javy vratane jasky
NajkomplexnejSia stredngags’ Pezinské Karpaty s hojnymi zvySkami starych zaaowich povrchov
ma horsky raz s rozsiahlymi bukovymi lesmi.

Vychodnécag’ Uzemia zasahuje do Podunajskej niziny na severertgj Podunajskou pahorkatinou,
rozdelenou riekami naiastkové pahorkatiny (Trnavska, Nitrianska, Zitayskironska, Ipkska)
oddelené rienymi nivami budovanymi rignymi uloZzeninami miestami lemovanymi rozsiahlejSimi
rieénymi terasami, ktoré maju rovinny reliéiastkové pahorkatiny tvoria sypké jazerné sedimenty
miestami aj andezitové tufy a travertiny usademéireralnych pramev vyvierajlcich pozik
zlomov. Typické je striedanie Sirokych, plytkychragiych, plytkych Gvalinovych dolin s plochymi
chrbtami az ploSinami, ktoré raz tdbavplyvnili najma tam, kde hrubé sprasSové pokroaynphli
konzervovd rovinny reliéf z vrchného pliocénu (Trnavska tédowa i.). Byvaju na nich suché plytké
avaliny.

Podunajska rovina ako drultas’ Podunajskej niziny vytvara jej juzniag’. Zabera nivu Dunaja
a jeho pritokov gag’ou teras. Dunaj pévodne tiekol stredom Zitnéhoowsty kde vytvoril mohutny
agradany val , z ktorého sa koncotadovej doby sizol a rozdelil, vytvoril tak dnedny Zitny ostrov.
Dunaj a Maly Dunaj ukladaju svoje agréada valy, najvySSigag’ starého agradaého valu je menej
zamokrend, ma zvysky zarastajucich¢mgch koryt a gasti je pokryta tenkymi pokrovmi najméa
sprasSovych materialov. Kryhy poklesavaju tak, Zendie v smere toku Dunaja sa znizujgn sa
zvySuje zamokrenie, najisie je v dolnefasti Zitného ostrovana styku agradgch valov kde je
podzemna voda blizko povrchu. Reliéf je tu prevabwany.
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Posudzované uUzemie patri do Fatransko-tatranskemmadologickej oblasti. Prdlad
geomorfologickych jednotiek je nasledujdci.
Alpsko-hymalajska sustava
Zapadopanonska panva (provincia)
Viedenska kotlina (subprovincia)
Zahorska nizina (oblds
Borska nizina (celok)
Podmalokarpatska znizenina (podcelok)
Mala dunajska kotlina (subprovincia)
Podunajské nizina (oblgs
Podunajskéa pahorkatina (celok)
Trnavska pahorkatina (podcelok)
Podmalokarpatska pahorkatitag’)
Podunajska rovina (celok)
Surgag’)
Zapadné Karpaty (provincia)
Vnutorné zapadné Karpaty (subprovincia)
Fatransko-tatranska (obtas
Malé Karpaty (celok)
Pezinské Karpaty (podcelok)
Homa’'ské Karpatyfag')
Stupavské predhorigd’)

C.1l.2. GEOLOGICKE POMERY

Geologické pomery su popisané pre jednotlivé tweeloa netunelové udseky na
posudzovanych variantoch 2a, 2b, 7a, 7b, 7c a SPL.

Usek— Krizovatka Ivanka sever — portal tunela Karpaty (variant 2a,2b,7a,7b,7c)

Pod’a inzinierskogeologickej klasifikacie patri posudané Uzemie do regionu neogénnych
tektonickych vkleslin, oblasvnutrokarpatskych nizin — Podunajska nizina, jepadného
okraja, pri upati Malych Karpat.

V Useku je podlozie diamice D4 budované okrajovymi Usekmi aluvialnej nynaja, ktora
je nerovhomerne prekryta proluvialnymi, na upatudélnymi sedimentmi, mocnosti nad 2 -
5 m. Dosah prekrytia fluvialnych sedimentov je ypyiisteni vyznamnejSich potokov az 1,0 -
1,5 km od upétia svahov. Deluvialne sedimenty stinuté v savislej vrstve na upéti svahov
po Uroves cesty Raa — Jur pri BratislaveCela proluvidlnych sedimentov v kuZeloch su vzdy
vyraznejSie v predpoli upatia svahov. Modhkegartéru predpokladame do 2 - 10 m.

Podlozie formacie kvartérnych sedimentov je do aeoeca cesty 11/502 Ra - Jur pri
Bratislave budované neogénom, smerom k Malym KarpdtryStalinikom masivu. Kontakt
dvoch jednotiek je tektonicky, strmo smerom do Rw@gskej niziny uklonenymi zlomami.
V Useku Upatia Malych Karpat je horninovy masiv reny prevazne zvetranym
kryStalinikom, rozvénenymi, s vyraznejSou mocnos deluvialnych zemin. V Useku
krizenia s Vajnorskym potokom je udolie vyplnenévidinymi sedimentmi horského toku
s vyphou ilovitych a piesitych Strkovitych zemin.

Tunel Karpaty, variant 2a,2b

Masiv Malych Karpat je v trase tunela pri variaB&g2b tvoreny v prevladajucej vychodnej
casti kryStalinikom bratislavského masivu, ktorymysle inzinierskogeologickej klasifikacie
patri do Gzemia regiénu jadrovych pohori.
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Oblag’ vychodného portalu reprezentuje pravy svah Vakers potoka, ktory je na upati
prekryty nerovnomerne mocnou vrstvou deluvialnyemin stiového charakteru, lokalne
antropogénnych sedimentov (nhavazok) v priestorestgmého lomu. Oblédsvychodného
portdlu a vychodn&ag’ trasy tunela je pd@ geologickej mapovej preskimanosti Uzemia
budovana krystalinikom, charakteru skalnych horriimrenych stredne az hrubozrnnym
muskoviticko biotitickym granitom az granodioritora hojnymi pegmatitovymi Zilami

a jemno az strednozrnnymi biotitickymi a dvajdnymi granitmi az granodioritmi. V oblasti
portalu sa nepredpoklada vyrazne mocna z6na zvatran

V masive medzi udolim Borinského potoka a udolintoRe® nad Mariankou sa vyskytuju
nadlozné devonske slabo az stredne metamorfovaidécbaté skalné horniny povahy
zelenych bridlic az amfibolitov s vlozkami slierdty bridlic a kryStalickych vapencov,
grafitickych bridlic, metakvarcitov a kvarcitickydiridlic, laminované metapelity s viozkami
metapsamitov. Tieto su strmo uklonené k SV, Vi JV.

Smerom k z4padu pokmau paleozoické horniny charakteru biotitickych smgych rul

a paparul, fylitov, Budnatych bridlic, metapelitov biotiticko — granatpwzéne, do ktorej su
vklinené jemnozrnné az strednozrnné amfibolity. efazapadnej strany tunela tvoria
mezozoické horniny prevazne jurského veru pieskoydo a karbonatickych hornin
borinskej jednotky tatrika, z ktorych k najvyraziep predstaviieom patria slienité
a pieskovcové doskovité bridlice (tzv. borinskédhbece), so sklonom 20-30° k vychodu az
severovychodu, smerom k zapadu az mierne k SZ.idsti kontaktu metamorfovanymi
horninami, v blizkosti nasunovej zony bratislavakéirikrovu je sklon strmsSi k JV az k V.
Smerom k zapadnému portalu je mezozoické sedimentaiivrstvie zastipené v najséj
miere jurskymi bridiénatymi vapencami.

V portalovejcasti zapadneho Useku tunela je alternativou pribammeogénnych sedimentov
charakteru Strkov, pieskov, lokalne az malo speydeslienitych ilov (marianske suvrstvie),
prekrytych deluvialnymi sedimentami nesudrznych irem

V povrchovejcasti masivu sa vyskytuje takmer suvisla pokryvkahgvych suti mocnosti od
1 m az do 10 m na upéati svahov a v depresiach.oll @épadného portalu sa vyskytuje
i zosuv v svahovych sutiach predpokladanej mocndstb m.

Tunel Karpaty, variant 7a, 7b, 7¢

Trasa tunela vo variantnom rieSétai, 7b, 7c je situovana v Useku vychodného porédypo
km 13,5 v severnejSom koridore nagrimmasivom Malych Karpat. Zakladna geologicka
stavba horninového masivu je podobna variantomb2aXekie rozhrania zakladnych
vyclenenych tektonickych jednotiek su oproti variant®a2b v mierne posunutej pozicii.

Rozdiel v geotechnickych podmienkach realizacie mooZpredpoklada v Useku od
vychodného portéalu az po cca km 7,3 — 7,5 z naslegth predpokladanych geologicko-
tektonickych dévodov:

— vychodny portél je situovany na upati vychodnychh®w, na severnej strane ditho
vybezku, resp. na Upéti pravych svahov vyraznegipej depresie orientacie SZ — JV.
Nakdo’ko je portal v blizkosti ohra&wjucich zlomov SV — JZ smeru aje vzbne
predpokladanych préaych zlomov SZ — JV je predpoklad vyraznejSiehoupenia
a vyraznejSieho zvetrania masivu ako pri variantdal2b. RizikovejSim je aj smerové
vedenie v@i orientacii pravému svahu. V Useku zarezu portghe razenie budu
narainejSie hlbSie a dlhSie zarezy do svahu (juznejgieanty 2a,2b boli orientované
hibSie v masive a takmer kolmo na svah)

— po km 7,8 bude masiv tunela pravdepodobne vyraenapuseny v usekoch kilometrov:
5,3 — 5,5 km systémom péigych a smernych zlomov,

6,0 — 6,3 km av km 6,6 — 6,8 systétmom SZ — J\-alZlomov,
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7,2 — 7,6 km vyraznym systémom listrickych zlomov S JZ, ktoré vymedzuja zénu
rozvd’nenych, vychodnych svahom masiviiwgychodnému okraju,

7,3 — 8,0 km systémom takmer smernych systémoamiazh na prignu tektonickd zénu
SZ - JV, na ktorej bola zaloZena Vajnorska dolina.

— 0Od km 8,0 mozno predpoklatiavzelmi podobné geologické, ale najma tektonické
pomery, ako v koridore variantov 2a,2b. Koridorseku km 8,0 — 13,5 je situovany vo
vrcholovej centralnejcasti masivu Malych Karpat, ktory je od km 10,3 revese
ohranteny vyraznym smernym, zlomovym pasmom Borinskélaliad

Tektonicka stavba tunela Karpaty , variant 2a,72bh,7b, 7c

Tektonicka stavba, ktora podmienilal’ké nerovnorodasmasivu, je vBmi zlozita. Strieda sa

v nej niekdko nasunovych prikrovov variskeho a alpinskeho troraého cyklu. Nasunové

zény z variskeho horotvorného cyklu sa nachadzajamci kryStalinika a neprejavuju sa
vyraznejSim poruSenim hornin, preto if@Som nebudeme venavpozornos.

Z alpinskeho horotvorného cyklu je to najma predipddny nasun bratislavského
granitoidného masivu na borinski mezozoicku jednetkdpadnefasti masivu. Tento nasun
mal duktilni povahu a prejavil sa najma zbrekcienéih a metemorfézou feahlej casti
mezozoika, ale aj vznikom dith, miestamicastych poruch SV-JZ smeru s miernym az
strmym uklonom k JV. Styk medzi granitoidmi a desiym kryStalinikom ma zlomovu
povahu.

Trasa tunela vedie medzi dvoma strmo uklonenymnalmi SZ-JV smeru naptiggohorim
Malych Karpat s predpokladanym posunom severnélidlakiziomu k JV (pravostranné)
s drvenou zénou a prejavujuce sa vyrazne i v eli®f nich su zaloZzené udolia Borinského
potoka a potoka nad Mariankou. Na zaklade morfolay analyzy povrchu masivu v zéne
medzi dvoma strmo uklonenymi regionalnymi zlomaenugitym predpokladom aj porusenie
masivu striznymi zonami zbridhatenia medzi zlomami. Ich pritomiasazn&uju systémy
na seba nadvazujucich eréznych ryh, depresii, jmbatkov orientacie SZ — JV, SSZ — JJV.

Pre porusenie masivu v trase tunela st viak rophoelpozdZzne zlomy sledujiice os Malych
Karpat. Vznikli pravdepodobne pévodne ako strihphadny s posunom.

V obdobi zdvihu Malych Karpat v neogéne sa vSakawémnosti na ne vyvinuli listrické

zlomy s poklesmi k Podunajskej a Zahorskej nizingraznejsi je vplyv poklesu

k Podunajskej niZine, ktory siaha az k udoliu Pdéftzo. Poklesové zlomy podmienili rozpad
masivu na sustavu tektonickych blokov oddelenychrugenymi zdénami nasledkom
selektivnej erézie prejavujucimi sa v reliéfe alepiksie.

Usek zapadny portal — krizovatka Zahorskéa Bystrica(variant 2a,2b,7a,7b,7¢)

Usek didnice D4 za vyulstenim tunela Karpaty (variant 2af2h7b,7c) je situovany
v Styroch  Gsekoch, ktoré maju svoju charakteristikinzZinierskogeologickych
a hydrogeologickych pomerov.

— Usek od zapadného portalu tunela Karpaty, severrsewerozapadne od obce Borinka,
po koridor Statnej cesty /2 Zahorskd Bystrica -up@va je budovany rajonom
neogénnych sedimentov s povrchovou vrstvou deloy@dl sedimentov. Mocn6s
deltvii je do 5 m. Dellvia su prevazne charaktéagfiych az sudrznych sedimentov.
Neogén je budovany masivom piggch sedimentov. Hladina podzemnej vody
v koridore didnice je v Urovni 2 — 5 m pod Umou terénu, smerom k Statnej ceste az
v arovni do 2 m pod terénom.

— nasledujuci usek (krizovatka D2 Stupava Juh) regrege cca 2,5 — 3 km Sirokd, plochu
aluvialnu nivu Stupavského potoka a jeho pritokasp. drendZznych kanalov. Okrem
vyustenie Stupavkého potoka je cela Siroka nivaovmi Zahorskej Bystrice az po
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Devinsku Novu Ves budovana formaciou fluvialnychdiseentov. Povrchovu vrstvu
buduje do 2 m mocna vrstva sudrznych zemin (nigwé@j, ktora prekryva suvislu vrstvu
striedajucich sa Strkovitych a pégtych zemin. Cela mocnoégluvialnych sedimentov nie
je vasia ako 5 m. Hladina podzemnej vody je v Urovnizdon od povrchu, lokélne
blizko povrchu. Je v priamej hydraulickej spojitosturoviami véd v povrchovych
recipientoch, pri maximalnych stavoch ma az napétgrakter. Neogénne podlozie
buduje komplex sadrznych zemin — ilov.

— Usek ,vystupujucej“ kryhy Sirky 2,5 — 2,8 km, tvorevyrazny stupemedzi aluvialnou
nivou Stupavského potoka arieky Moravy. Povrclekasje budovany forméciou
fluvidlnych, terasovych sedimentov so zastUpeninvrgimvej vrstvy piestych
sedimentov do 2 m, vrstvou Strkovitych sedimentovndocnosti 2 — 5 m. Neogénne
podloZie v libke od 5 do 10 m buduje komplex sudrznych zemimaj@kteras tvoria
deluvialne sedimenty do mocnosti 3 — 5 m. Hladiodzemnej vody je v centraln&asti
Jkryhy* v hibke 5 — 10 m, v okrajovejasti do tibky 2 — 5, lokalne menej ako 2 m pod
drowiiou terénu.

— usek reprezentujiavostrannu aluvialnu nivu (inunglai oblas) rieky Morava. Fluvialne
sedimenty su prekryté takmer savislou polohou ddijigcich sa sudrznych a nesudrznych
sedimentov do mocnosti 2 m, ktora prekryva 3 — 5mmocna vrstvu Strkovitych
sedimentov, lokalne striedajucich sa Strkovityghiexitych sedimentov o0 mocnosti nad
5 m. Hladina podzemnej vody je v Urovni do 2 m godwviiou terénu. Neogén buduju
prevazne pigsté vrstvy.

Krizovatka Chorvatsky Grob — vychodny portal tunela Karpaty (variant SPL)

Usek koridoru dinice D4 po vychodny portal tunela Karpaty podobh® guznejSie
varianty, patri do regionu neogénnych tektonickykleslin, oblasti vnatrokarpatskych nizin
— Podunajska nizina, jeho zapadného okraja, pti ifglych Karpat. Po koridor Zeleziniej
trate je UOzemie budované komplexom fluvialnych egfitov LimbaSského potoka
a proluvialnych sedimentov tokov. Reprezentuju poesiite az Strkovité ily niv a ilovitych
Strkov na neogénom podloZi.

Upétie svahov je prekryté komplexom svahovych sediov, charakteru ilov, ilovitych
Strkov. Hladina podzemnej vody je priamo zavisk drovni voéd v recipientoch a je
predpoklad, ze v priebehu roka ma vysoku Utiolkadiny podzemnej vody. Z juznej strany
koridor dig’nice ohraniuje severny okraj Surskej mokrade. Uzemim koridoruiseku
aluvialnych niv su vybudované odvavacie kanaly — Chlebnicky kanal, Viransky kanal.

Tunel Karpaty a KatuSina, variant SPL

Oblag’ vychodného portalu budu pravdepodobne butlavatrané a rozvimené granitoidné
horniny.

Horninovy masiv koridoru tunelov Karpaty a Katusjaaituovany napriemasivom Malych
Karpat, medzi obcami Jur pri Bratislave a Lozor@ogeologického Padiska je masiv
budovany troma zakladnymi tektonickymi jednotkami :

—  krystalinikom bratislavského masivu,
— mezozoikom obalu Malych Karpat,
— neogénnym suvrstvim devinskej série.

V Useku tunela Karpaty masiv krystalinika budujeidkar tunela od jeho vychodného portalu
po cca km 17,1.

Vo vychodnejcasti tunela sa jednd o skalné horniny tvorené sé&edz hrubozrnnym
muskoviticko — biotitickym granitom aZz granodionto s jemno az strednozrnnymi
biotitickymi a dvoj$udnymi granitmi az granodioritmi. Vychodrag’ koridoru, po km cca
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15,5 obsahuje hojne pegmatitové zily. Granitoidngsiv prechadza do biotitickych
a dvojgudnych granitov az granodioritov (po km cca 17,2).

V useku km 16,5 — 17,2 je interpretovana zlozitéamricka zona charakteru tektonickych
brekcii granitov a vapencov, tzv. suvrstvie Somdempredpoklad, Ze v zone budu horniny
intenzivne kataklazované, s diehi zénami degradovanych hornin, s hlbokou zénou
zvetrania ailovou vypbu puklin. V okrajovychcastiach zony je mozné predpokléda
intenzivne zvodnenie.

Zapadny okraj, v zone od km cca 17,2 po km 21@asiv budovany horninami mezozoika
so zastupenim Kklastickych lavicovitych vapencoviozkami manganolitov a masivnych
vapencov s klastami triasovych karbonatov, lokgieskovcov. Od km 21,3 sa predpoklada
vyskyt savrstvia marianskych bridlic, ktoré sa pafav zaklesavajucich blokoch (zapadné,
tektonické ohrarienie Malych Karpat) pod sedimenty neogénu. Celyaneicky komplex
patri malokarpatskej sérii — obalu Malych Karpatonkakt s kryStalickym jadrom je
tektonicky. Masiv z Phadiska inZinierskogeologickej rajonizacie repreagnt rajon
klastickych a karbonatovych hornin (Sk) a ilovceymachovcovych hornin (Si).

V celom useku krystalinika a mezozoika sa v poweh@asti masivu vyskytuje takmer
suvisla pokryvka svahovych suti mocnosti od 1 ndazl0 m, najma na apati svahov a v
depresiach masivu. Dosah zvetravania masivu jegmaajnejSi na svahoch vychodného upétia
Malych Karpat a v zénach tektonicky porusenych fromtbkovym dosahom cez 10 m.

Mezozoicky masiv budovany vapencovymi horninami enbBy lokalne poruseny
skrasovatenim, najmé& v usekoch kontaktnych zonzé@ach tektonického poruSenia.
Vzhradom na typ vapencov avyvoj spolu s vrstvaminshe slienitych vapencov vSak
nepredpokladame vyrazny rozvoj krasu. Z krasovyebjapov bude dominujici najma
korozivny kras.

Od km 21,8 je horninovy masiv budovany komplexonagémnych hornin so zastupenim
devinskeho suvrstvia, vo vyvoji pieskov a rozpadavpieskovcov, Zulovych, rozpadavych
brekcii, ale aj Strkovitych a pigisych zemin. Masiv je vyrazne prekryty formaciou
kvartérnych zemin so zastupenim Strkovitych, giggsh zemin do mocnosti 5 — 10 m. V
adoli povrchovych tokov su vyvinuté fluvialne zewido mocnosti 5 m. Masiv zZladiska
inZinierskogeologickej rajonizacie reprezentuj@mapeogénnych hornin (Nk) so striedanim
sudrznych a nesudrznych sedimentov.

Horninovy masiv tunela KatuSina je budovany ibagé&mym suvrstvim devinskej série.
Povrch Uzemia je takmer suvisle prekryty kvartérrg@tuvialnym pokryvom so zastupenim
striedajucich sa poléh Strkovitych a piggch zemin do 2 az 5 m, takZze iba ojedinele na
povrch vystupuju vrstvy neogénneho podlozZia. R&dtom na rovnaky druh sedimentov je
prieskumom vEmi obtiaZzne rodenit’ kvartérne a neogénne sedimenty.

Na zaklade mapoveho spracovania Uzemia predpokidaenmasiv je budovany rajonom
Strkovitych sedimentov (Ng) — masiv koty Ohek (3W2n. m.) ajeho vybeZkov chrbtov
v smere SZ — JV. Masivy rajonu Strkovitych sedimenvytvaraju prevazne hrubozrnné
klastické sedimenty karpatu a badenu a vystupujiovech na SZ Upati Malych Karpat.
Prevladajucim horninovym typom su piég, pripadne ilovito alebo prachovito-pi#é Strky

s premenlivym obsahom $trkovej frakcie (50 — 80 %ixky su stredno aZ hrubozrnné,
miestami balvanité. Vrstvy mdzu obsahtveepravidelné polohy pieskov spravidla s 20 —
50% obsahom valunov. Piesky i Strky su prevaziighnuté az stmelené, miestami sa
vyskytuju aj vrstvy tmelené vapnito — pitym alebo kaolinicko — arkdzovitym tmelom.
Typickym znakom je rychly vertikalny prechod medednotlivymi typmi sedimentov.
Hladina podzemnej vody v tomto GUzemi je hlbSie &km, vo vySSicltastiach Uzemia viac
ako 10 m. Podzemna voda, adirchivnych mapovych podkladov je tiéasto agresivna.
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Severozapadné svahy koty Ohek (masiv tunela Katu&a vyrazne ratenené udoliami,
depresiami a er6znymi ryhami toho istého smerustvila masiv je z SV strany obmedzeny
strmSimi, 'avostrannymi svahmi potoka az JV strany vyraznodzreu depresiou. Je
predpoklad, Ze predisponovany smer chrbtov a diepresnere SZ — JV je zaloZeny na
tektonickych zlomoch toho istého smeru.

Tektonickd stavba tunela Karpaty, tunela KatuSmaariante SPL

Tektonicka stavba, ktora podmienilal’ké nerovnorodasmasivu, je vimi zlozita. Strieda sa

v nej niekdko nasunovych prikrovov variskeho a alpinskeho troroého cyklu. Z
alpinskeho horotvorného cyklu je to najma predpadatey ndsun bratislavského granitoidného
masivu na mezozoicku obalovu jednotku (Usek km 16,67,2). Tento nasun sa prejavil
intenzivnou kataklazou, budinazou, s metamorfézdliaplej ¢asti mezozoika, vznikom
dielcich, miestamicastych poruch so zbridhatenim SV — JZ smeru s miernym az strmym
tklonom k JV.

Na vychodnom Upéti svahov je predpoklad poruSemisiva zénou zlomov, ktoré ohranju
masiv z vychodnej strany (zlomy SV — JZ s pokle&aiWw).

V centralnejcasti pohoria masiv prechadza menej vyraznymi, sutkionenymi zlomami SZ
— JV. Systém zlomov tohto smeru m6Ze ovjbwat masiv najma v usekoch km 11,9 — 12,2;
12,8 — 13,1; 13,2 — 13,5; 14,1 — 14,3. V Useku K61+ 17,2 je predpoklad poruSenia
masivu systémom zlomov S — J.

NajvyraznejSie porusSenie v systéme S — J je v Uswkionického kontaktu medzi
metamorfovanym paleozoikom a mezozoikom km 19,®:3,1kde koridor pretina vyraznu
morfologicku depresiu Gdolia Stupavského potoka.e@ktychto zén je predpoklad, Ze masiv
bude porusSeny systémom dieh striznych zon so zbridihatenim v smeroch SV — JZ, SSZ —
JJV. Ich pritomnas nazn&uju systémy na seba nadvéazujucich eréznych ryhpeedie na
povrchu masivu a predpoklada vyraznejSiu motrogrtérnych zemin a vdia mocnosg
zvetravania.

V Useku mezozoika, v juznych svahoch koty Spalenigikedpokladdme vplyv na masiv
smernou zénou zlomov SZ — JV (juzné udolie Suchgbioka, ktory pokréuje cez sedlo
medzi kétami Spalenisko a Ostrovec do Udolia Stskélvo potoka).

V obdobi zdvihu Malych Karpat v neogéne sa vSakavamnosti na ne vyvinuli listrické
zlomy s poklesmi k Podunajskej a Zahorskej niziNgraznejSi je vplyv poklesu k
Podunajskej nizine, ktory siaha az k udoliu Preffaal (Udolie Stupavského potoka).
Poklesové zlomy podmienili rozpad masivu na sust@kionickych blokov oddelenych
poruSenymi zonami nasledkom selektivnej erozieagrgjicimi sa v reliéfe ako depresie.
Preto sa da predpoklatjaze cely masiv bude ¥mi nerovnorodo poruseny a rozveny s
vyskytom drvenych zén mocnych nidko centimetrov az niek&o metrov, medzi ktorymi
sa mdzu vyskytowaaj pomerne v&é bloky malo porusenych hornin.

Zapadny portal tunela KatusSina — krizovatka Lozorno (variant SPL)

Usek didnice je situovany na dvoch zékladnych litologickytgpoch forméacie kvartérnych
sedimentov.

— zapadny portal tunela KatuSina az cca Statna t@s&upava — Lozorno je budovana na
vychodnom okraji faciou deluvidlnych sedimentov sastupenim striedajucich sa
Strkovitych a piesitych sedimentov o mocnosti do 5 m, na neogénnomrssii
podobného litologického zloZenia. Po Statnu ce&sli podlozim pig#té a striedajuce
sa piesité a Strkovité sedimenty vyrazného proluvialnelideka potokov stekajucich zo
zapadnych svahov Malych Karpat. Moctigsartérnych zemin je od 5 do 10 m. Podlozie
tvoria neogénne vrstvy so zastupenim najm&pyeh sedimentov.
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— smerom k didnici D2 je masiv budovany uavostrannym Guzemim aluvialnej nivy rieky
Morava. V okrajovejéasti su fluvidlne sedimenty s prevahou piggh sedimentov,
ktoré su prevrstvené polohami striedajucich sa Zgeh a nesudrznych zemin
o mocnosti do 5 m. Neogénne suvrstvie je pestrdpbané nesudrznymi aj sudrznymi
piestitymi sedimentmi. Hladina podzemnej vody je do im@2,0 m od povrchu terénu.

LoZiska nerastnych surovin
V posudzovanom Uzemi sa nachadzaju tieto loZiskastreych surovin:

Na vychodnej strane Malych Karpat juzne od mestn®k (severne od MUK Pezinok) sa
nachadza lozisko tehliarskych surovin v uzivanil®jpmsti Pezinské tehelne — Panetare
a.s., lozisko bolo vyuzivané od 60 rokov minulétor&ia.

Dalej je to lozisko stavebného kaitae(vapenec) v Gdoli Stupavského potoka vychodne od
obce Borinka. Lozisko spravuje sp&tmg’ Terraton, a.s. Povrchow&@zba je momentalne
v Gtime.

Vychodne od obce Marianka je rovnako evidovanéskazistavebného karmia (kremity filit)
v sprave Ing. Karola Pavlaia — GEOPA. Aj na tejto lokalite j@azba v Gtime.

Severozapadne od Pezinka sa nachadzaju loZisk€batnych a zlatych rad, ktoré su
evidovane ako loziska vo vystavbe pod spravou ét@tpodniku Rudné bane. V ich blizkosti
sa nachadzaju aj loziska antymonovych rud v spef¥gDS Bratislava.

Staré banskeé diela

Banictvo a&’azba nerastnych surovin mala vtomto regione dimirotradiciu preto je
posudzované Uzemie pomerne bohaté aj na histgpimkastatky tejt@innosti.

Obec Marianka bola znamazbou bridlic a pozostatky tejtazby sa nachadzaju vychodne
od obce v Marianskom udoli. VychodnejSie je edtdesvidovany aj ako lozisko, povrchovy
lom na stavebny kame

V okoli obce Borinka v Gdoli Stupavského potokanaahadzaju pozostatky historickigzby
manganovych rud, ako aj pozostatky historickagby vapenca (tato lokalita je stéle
evidovana ako lozisko).

Pozostatkytazby manganovej rudy ($télne a haldy) sa nachadgayikatastroch Lozorna
a Stupavy v masive Malych Karpat.

Bohata bansk&innog’ bola v minulosti rozvinuta v oblasti LimbaSskéhotgka a potoka
Blatina severozapadne od mesta Pezinok a obce thmida@ tu mnozstvo starych banskych
diel ako su Sachty, Stélne, vetracie kominy a héicly paiet je niekdko desiatok). V tychto
lokalitdch sa okrem rud zlata a strieliaili aj rudy olova, zinku, Zelezné rudy, pyritové
rudy, olovené rudy a kyzové rudy.

C.1.3. PODNE POMERY

Pdda je vysledkom pdsobenia pddotvornyahitelov, ktoré uéuje jej vyvoj a vlastnosti.
Pb&dne druhy resp. typy vznikli&nog’ou materskej horniny, reliéfu, podnebia, bioty, yod
¢innosti¢loveka a samozrejm&su.

Zaujmoveé Uzemie je pomerne pestre, lezi na zapadkoaj Podunajskej niziny, vychodnom
okraji Zahorskej niziny, ktoré od seba oblgje masiv Malych Karpat ako najp&ia ¢ag’
posudzovaného Uzemia.
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PODNE DRUHY A PODNE TYPY

Z hradiska pédnych druhov tu na réznych materskych hornindch vznikali potvite,
hlinité, pies@nato-hlinité resp. hlinito piesoaté. V najvysSSie poloZzenych lokalitach
posudzovaného Uzemia sa vyskytuju aj stredne slatéepddy.

Pb&dne typyv posudzovanom Uzemi:

Cernozemvznika predovsetkym na sprasiach a im podobnycistgitbch. Charakteristicka
je niekedy az 70 cm mocnym hnedasto-tmavosivym tsawm horizontom prechadzajicim
postupne do materskej horningernozem je jednou z nasich najkvalitnejsich pdd pre
polnohospodarstvo, je stredti@zka s veémi priaznivou drobnohrudkovitou Struktlrou [wa
dobry vzdudny avodny rezim). Reakcia sa pohybujeloo neutralneho bodu, saimy
komplex je nasyteny az Uplne nasyteny ionmi Ca a d&gto pdda vysokotravnatych stepi
aich lesostepnych okrajov. U nas vznikla v dobglefgieho podnebia. V posudzovanom
Gzemi tvori mali¢ag vychodne od obce M Vajnory, ako cernozem kultizemna
karbonéatova

Ciernice sa vytvaraju spravidla na aluvidlnych sedimento@tnych niv nerusenych
zaplavami. Vyznéuje sa hlbokym tmavosivym humusovym horizontomKedy aj 100 cm),
ktory prechadza do vyrazne svetlejSieho hnedassébstratu s hrdzavohnedymi Skvrnami.
Humusovy horizont ma kvalitna Strukturu, reakciapsdnybuje véSinou okolo neutralneho
bodu, sorpny komplex je nasyteny. Pévodnu vegetéaciu tvoniilfofiiné spol@enstva, kde
dochéadzalo k vyraznémubkovému hromadeniu humusu. Niektoré subt§igynic su nasimi
najurodnejSimi pédami. V posudzovanom Uzemi sa Wwugk ciernica kultizemna
karbonatova,ciernica kultizemn&ahka. Vyskytuji sa v okoli M Vajnory, Ciernej vody,
juzne od Pezinka, ako aj juzne od Stupavy.

Fluvizem, nivna p6da na mladych tieych uloZeninach s viac-menej vyrazne vyvinutym
humusovym horizontom pod ktorym je hnedy subskéiry v réznej fbke prechadza do
glejového horizontu. Vlastnosti tejto pddy su z8visd zrnitostného a chemického zlozenia
sedimentov, ako aj od rezimu podzemnych a pawegch vod. Tieto podotvornénitele sa
¢asto menia aj na malych vzdialenostiach. Bonitn@nbta fluvizemi je preto rézna.
V sledovanom Uzemi sa nachadlz@izem glejovana vychodnom upéti Malych Karpat.

Hnedozempdda vyvinuta na spraSiach aim podobnych substratdumusovy horizont je
mocnejSi ako pri hnedych lesnych pddach a je siwdénalebo hnedosivej farby. Pod nim je
hrdzavohnedy horizont B, ten ¥ike 70 — 100 cm prechadza do materskej horninyd Pre
odlesnenim na tychto pédach réstli predovsetkyromeiné dubravy, pripadne dubo-hrabiny
les. Ornica ma dobrud hrudkovitd Strukti@im sa zarduje medzi Urodné pody v &snosti
pravidelne orané. V posudzovanom uUzemi sa nachhdedozem kultizemngri meste
Stupava.

Kambizem inak uvadzana aj ako hneda lesnd pdda vznika sj@awia silikatovych
horninach. Hnedastosivy az tmavosivy humusovy latizlosahuje hribku od nidkgch
centimetrov v nizSich polohach po 20 cm vo vySSmblohach. B horizont Zlto az
hrdzavohnedej farby je pomerne skeletnaty ébkdido 1 m prechadza do materskej horniny.
Reakcia tychto péd je mierne az silno kysla, oeypkomplex je mierne nasyteny aZz uplne
nenasyteny. Obsah humusu stipa s nadmorskou vydikamax. 15% a je nizkej kvality.
Tieto pédy su typické pre nasSe pohoria so silikatopodlozim. V posudzovanom Gzemi sa
vyskytuje viacero pédnych jednotiek akambizeme modalne a kultizemné nasytené az kyslé,
kambizeme modalne kyslé&h vyskyt v posudzovanom uzemi je obmedzengaterie Malé
Karpaty a jeho svahy.

Rendziny vznikaju na karbonatovych horninach. V typickejnie mé niektko decimetrov

mocny skeletnaty, sivohnedy az tmavosivy humusowyizbnt s obsahom uklianu
vapenatého. Tento potom prechddza priamo do karbedtdgo substratu (vapence alebo
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dolomity). Tieto pody su z¥8a silno skeletnat€asto plytkeé, dobre prevzdusnené a rychlo
vysychajluce. Reakcia pdd je neutralna, &oypkomplex je nasyteny. Rendziny sa radia
medzi pddy z nizkou drodn@su. Nachadzaju sa nalkej ploche posudzovaného Uzemia
v pbédnych jednotkach ako rendziny akambizemné ziegyd Pédy tohto typu su
v sledovanom Uzemi viazané na karbonatove hornamnského krasu.

Regozeme sa vyvijaju na nespevnenych nealuviadlnych sedinoéntdviate piesky)

s absenciou skeletu. Tzv. ochricky humusovy hotippechadza rovno do materskej horniny.
Regozeme maju slabo kysli az neutralnu pédnu neakdzky obsah humusu a slabu
schopnog zadrziavd vodu. Preto sa radia medzi malo Urodné pédy, ksarévyuzivaju
prevazne v lesnictve. Su typické pre zapada® posudzovaného Uzemia, zastupené su
v jednotkachregozeme modalne a kultizemné silikattakiké V posudzovanom uzemi je ich
vyskyt obmedzeny na viate piesky Zahorskej nizjagre od Stupavy).

KVALITA A OCHRANA POLNOHOSPODARSKEJ PODY

Pod’a zakona. 220/2004 Z.z. su vSetky friohospodarske pddy padprislusnosti do BPEJ
(bonitovanej podno-ekologické jednotky) zatriedelo€d skupin kvality pody. Pédy patriace
do skupiny 1 az 4 su oztené ako vysokokvalitné a su chranenélpagil2 zakona o ochrane
polnohospodarskej pody a mozno ichédene alebo trvale podwZna neptnohospodarske
Gcely iba v nevyhnutnych pripadoch, ak nie je moZtérmativne rieSenie. Pody patriace do
skupiny 5 az 7 su oztané ako stredne kvalitné a pédy zaradené do sk@&)ifiysu ozngené
ako pédy s nizkou kvalitou. V posudzovanom Uzemizastupené pbdy vSetkych kvalit
a skupin okrem skupiny 5.

DEGRADACIA A KONTAMINACIA POD

Z hradiska potencialnej degradaciesu pbédy v posudzovanom Uzemi nachylné na eroziu,
moznog utl&ania a tak znehodnotenia vyhodnej podnej Strukfidigvnecernozeme). Pédy
na uapati Malych Karpat si ohrozované prevazne moderéziou a v oblastiach s vy$Sou
hladinou spodnej vody aj glejovymi procesmi. Pody rsilikatovych horninach
posudzovaného Uzemia sU ohrozované acidifikacialngle ako prirodzenym procesom
a jednak kumulaciou s kyslo pésobiacimi hnojivamatmosférickymi polutantmi.

Kontaminaciu pod resp. limitné hodnoty rizikovych latok vijpmhospodarskej pode auje
zakong¢. 220/2004 Z.z. O ochrane a vyuzivanlmpahospodarskej pody (Prilokta2), kde su
stanovené limitné hodnoty rizikovych latok vipohospodarskej péde (As, Cd, Co, Cr, Cu,
Hg, Ni, Pb, Se, Zn, F, polycyklickych aromatickychhlovodikov, chlérovanych
uhrovodikov, inych pesticidov a nepolarnycH a¥odikov).

Prekonanie limitnej hodnoty aspa jedného z rizikovych latok indikuje jej kontardmu. Pri
takomto prekrdeni limitnej hodnoty pddna sluzba ¢urkriticki hodnotu zné&stenia
polnohospodarskej pbédy a vypracuje zhodnotenie rizik vetahu k pd#nohospodarske;j
produkcii na dotknutej gmohospodarskej pbde, k podzemnym a povrchovym vodam
a k moznému ohrozeniu zdravia obyVatea, hospodarskych afRme Zijacich zvierat

a ekosystémov rastlin.

Pod’a Gidajov z (iastkového monitorovacieho systému — péda“ a jeaspstému ,Plodného
prieskumu kontaminacie p6d“, kde bolo sledovanientaminujacich latok prevedené
v pédach vo vybranych katastralnych GUzemiach (vimastralnych Gzemi sa vykonal na
zaklade prekreeni limitnych hodnét kontaminantov v péde pri pitedidzajdcich meraniach),
je v posudzovanom Uzemi prekemd limitna hodnota zinku v okrese Pezinok na vmy
ha monitorovanej pody (celkova monitorovana ploclukrese bola 1863 ha na 34 honoch).
Prekr@enia inych limitnych hodn6t v posudzovanom Uzentédiz neboli zaznamenané.
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C.11.4. KLIMATICKE POMERY

Klimatické pomery nielen posudzovaného Uzemia cimgpako dihodoby rezim pasia so
vSetkymi jeho zvlaStndami, pestrodou a premenliva®u, ktorymi sa na danom mieste
prejavuje. Vyrazny vplyv na charakter klimy v posadanom Gzemi ma horsky masiv
Malych Karpéat so svojim reliéfom a jeho orientaclkaary ovplyuiuje klimatické prvky a to
najméa teplotu vzduchu, atmosférické zrazky, vittkezduchu, obl&nog’, slne€&ny svit

a veterné pomery v Uzemi. Klimu v sledovanom Uzejmazne ovplyviuje aj urbanizované
okrajové Uzemie hlavného mesta Bratislavy, ktoréedmou prinaSa existenciu tzv. tepelného
ostrova mesfa

Posudzované Uzemie Jadom na pestri geomorfolégiu Uzemia daame do teplej
klimatickej oblasti rozlenenej na okrsky T2, T4, T6 a mierne teplej kliclsj oblasti

z ktorej zasahuju do posudzovaného Uzemia okrskyaMB. (Lapin, M. a kol. Atlas krajiny
Slovenskej republiky, 2002)

Tepla oblag so svojimi okrskami je charakterizovan&ifwm letnych dni 50 a viac (denné
teplotné maximun® 25 °C). VySSie polohy Malych Karpéat patria do merteplej oblasti
s patom letnych dni pod 50, priemerna julova teplotaatmje> 16°C.

Mnozstvo dopadajuceho skreho Ziarenia v posudzovanom uUzemi sa liSi v zastisbd
nadmorskej vysSky. Oblasti niZzin na vychodnej ajadhpej strane Malych Karpat dostavaju
v priemere od 1200 do 1250 kWH?nso vzrastajicou nadmorskou vyskou sa Uhrréséte
Ziarenia klesa. V najvyssich polohach sa dostavaodzhodnotu 1150 kWh.f(priemer za
obdobie 1961 - 1990). Bodova hodnota relativneh@ntia sinéného svitu je pre
meteorologicku stanicu Bratislava — koliba 43%.

Priemerné réna teplota v niZzinach sa pohybuje v teplej klimajoblasti v rozmedzi 8 — 10
°C, v miernej klimatickej oblasti masivu Malych Kat sa pohybuje priemern&ra teplota

v rozmedzi 6 - 8 °C. V roku 1992 bola v oblasti tiglavy priemerna rna teplota az na
arovni 12 °C. NajchladnejSim mesiacom je januanenpernou teplotou od -2 °C v nizinnych
polohach po -4 °C na hrebeni Malych Karpat. Naggpn mesiacom je jul s priemernou
teplotou 20 °C v okoli Bratislavy, v najvysSich glmhch je to priemerna teplota 16 °C. Za
obdobie rokov 1961 — 1990 je na meteorologickejisidBratislava — letisko zaznamenanych
69 letnych dni a 88 mrazovych dni (s nizSou minimoalteplotou ako 0 °C.

Priemerna réna hodnota atmosférickych zrazok stupa s rastUeonorskou vySkou (50 —
60 mm na 100 m vysky). V nizinnych oblastiach paswdného Uzemia spadne v priemere
600 mm zradzok rne, na upéti Malych Karpat je to okolo 700 mné¢ne a v najvyssich
polohach je to az 800 mm za rok. Najviac zrazokaita na letné obdobie mesiace jun az
august (40%), na jarné obdobie pripada 25% ceétaioo Uhrnu, na jegepriblizne 20%
anajmenej zrazok spadne vzime ato zvySnych 1%%sanie snehovej pokryvky je

v rozmedzi 40 dni v nizinach az po vySe 80 dnirebdni Malych Karpat.

Uzemie hlavného mesta Bratislavy spolu $gitiou oblagou podunajskej niziny patria
medzi najveternejSie Uzemia na Slovensku (v prierjeetu iba 29 bezveternych dni do roka).
PrevaZzuju tu vetry severozapadnych potom juhovyeicid a severnych smerov.

4 Tepelny ostrov mestamdzeme chapaako oblas vyrazne vysSej teploty v meste v porovnani s edwlividieckou krajinou vplyvom
zmeny tvaru (geometrie) aktivneho povrchu, zmegpelnych vlastnosti aktivneho povrchu (nemé schapmgimané sinéné Ziarenie
spotrebova a menf na chemick(i inG energiu) a zmeny hydrologickej bilancie (resvanie zrazkovych vod a jej rychlejsi odtok
z lzemia). Spolu s premenou pdvodnej okolitej Ryajiotom rastie aj teplota v centrach tepelnychoost.
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Trochu odliSné je situacia v zapadiapti posudzovaného Uzemia (Zahorska nizina), kde je
nizSia veternasuzemia (v priemere az 80 bezveternych dni v rgh@vladaju vetry juznych

alebo severnych smerov.

Z hradiska vyskytu teplotnych inverzii sa v zemi vysky malo inverzné a mierne inverzné
polohy v oblasti Malych Karpat a podunajskej nizi®plas zahorskej niziny sa zataje uz

medzi priemerne inverzné polohy.

Pre lepSi popis klimy v okoli variantov posudzovamézameru budu sliZi vybrané
klimatické udaje z najblizSich meteorologickychnéta

- 11811 Stupava

- 11812 Maly Javornik

- 11813 Bratislava — koliba
- 11816 Bratislava — letisko

Tabuw’ka C.II.1: Prelad vybranych klimatickych parametrov na vybranyeteo. staniciach

klimatické parametre 11811 | 11812 | 11813 | 11816
Priemerny poet letnych dni v roku (Tmax 25,0 °C) 74,1 37,3 71 76,5
Priemerny poet tropickych dni v roku (Tmax 30,0 °C) 22,5 5,7 20,3 23,9
Priemerny poet dni v roku s Tpe 10,0 °C) 194,9 167,4 193,2 198,0
Priemerny poet mrazovych dni v roku (Tmin < 0,0 °C) 80,3 103,6 80,7 81,2
Priemerny poet'adovych dni v roku (Tmax < 0,0 °C) 22,7 43,9 27,2 21,9
Priemerny rény Uhrn zrdzok v mm 605,1 776,6 681,9 564.4
Priemerny poet dni v roku s uhrnom zrazgk0,0 mm 173,2 176,9 209,9] 199,2
Priemerny poet dni v roku so suvislou snehovou
pokryvkou 1cm a viac 31,5 75,8 54,3 31,2
Poset jasnych dni v roku 40,7 53,5 39,0 30,2
Patet zamraenych dni v roku 109,5 126,5 111,8) 112,4
Priemerna teplota vzduchu v januari (°C) 0,2 -1,8 -0,3 0,2
Priemerna teplota vzduchu v aprili (°C) 10,7 8,6 10,9 11,1
Priemerna teplota vzduchu v jdli (°C) 20,6 18,4 20,7 10,3
Priemerna teplota vzduchu v oktébri (°C) 10,6 8,4 10,3 10,5
Priemerna rénd teplota vzduchu (°C) 10,5 8,3 10,3 10,8

C.I1.5. OvzDUSIE

Kvalita ovzduSia sa vyraznou mierou pddiena celkovom stave zivotného prostredia a oviplyv/udské
zdravie aj Znéistenie ovzduSia mdZzeme chépko znéistenie prizemnej vrstvy (hrafmiej vrstvy) atmosféry
siahajucej od zemského povrchu do vysky priblif}@® In. VySka imisnych koncentracii je zavisla nazsive
produkovanych emisii a schopnosti emisii sa v pedstrozptyli. Rozptyl je ovplyvneny priamo geomorfolégiou

terénu (reliéfom) a veterndsu daného Gzemia.

Rozptylové podmienky v Bratislave a jej okoli siplywinované svahmi Malych Karpat, ktoré
rychlos vetra z prevladajucich smerov (previada

orografickym efektom zvySuju

severozdpadné pradeni®) v kon€nom désledku zlepSuje ventilaciu mesta a jeho akoli
Mesto je preto vyhodne situované k n&gitn stacionarnym zdistovatdom ovzduSia

(chemicky priemysel a energetika situovana v julcbeginejcasti mesta), dobré podmienky
su aj pre rozptyl Skodlivin z dopravydalSich strednych i malych zdrojov, ktoré prevazne
tvoria jednotky na vykurovanie domacnosti a dodaegulej vody.

Vyznamnym druhotnym zdrojom z&istenia ovzduSia je sekundarna pragnésorej Urove
okrem meteorologickyckinitelov priamo ovplyvuju aj zemné a gmohospodarske prace
ako aj doprava v posudzovanom uzemi.
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Kvalita ovzduSia je na Slovensku monitorovana vaiamarodnej monitorovacej siete
pozostavajucej z 37 automatickych monitorovaciemist (AMS), z ktorych su 4 &ené na
monitorovanie regionalneho ztistenia ovzdusSia a chemického zlozZzenia zrazkovyed. v
VSetky tieto stanice su spravované Slovenskym hgdteorologickym Gstavom. Bratislava
sa v ramci tohto monitorovacieho systému posudale aglomeracia samostatne. AMS su
umiestnené na ulici Mamateyova, Jeséniova, Kamenmonesti a Trnavskom myte. V ramci
Bratislavského kraja je eSte AMS umiestnena v Malah na ulici SasinkovadalSie meracie
stanice v sprave spaloosti Slovnaft a.s. si umiestnené Bratislavéie/hrdlo, Podunajské
Biskupice, Rovinka. V nesledujucej tdlie su uvedené udaje z vybranych stanic potrebné na
charakteristiku Uzemia Z’adiska kvality ovzdusSia.

Tabw’ka C.II.2: Imisné koncentracie merané na AMS vramci Bratgého kraja uvadza
nasledujuca tabika (koncentracie za rok 2008)

Znedist'ujuca latka SO, NO, CcO PM ;¢ CeHs
Doba spriemerovania 1 hod 24 hod 1 hod 1 rok 8 hod? 24 hod 1 rok 1 rok
Limitna hodnota 350 125 200 40 10 000 50 40 5
(ug.m)
BA, Kamenné namestig - - - - 16 21,4 -
BA, Trnavské myto 0 33,1 2419 30 25,4 1,1
BA, Jeséniova - - 0 16,4 24 23,1
BA, Mamateyova 0 0 0 25,3 - 20 21,6 -
Malacky, Sasinkova 0 0 0 26,0 1553 40 32,6 1,5

1) Maximalna osemhodinova koncentracia
,0“ hodnota je v tablke uvedena v pripade nepublikovatesti vysledku merani

VSetky AMS Bratislavského kraja sa nachadzaju vdialenosti 9 az 12 km od

posudzovanych variantov a su umiestnené v miessalcstou automobilovou dopravou,
husto osidlenych pripadne umiestnené do lokalgnpyselnej vyroby. Tu su koncentracie
Skodlivin spravidla najuiie vzifadom na mestsky typ prostredia, rozmiestnenie adroj
znetistenia ovzdusSia, variabilitu povrchu, ktora korkplje rozptyl Skodlivin v prizemne;j

vrstve atmosfeéry.

Na Uzemi Bratislavského kraja bolo fad zverejnenych (dajov zarok 2007
vyprodukovanych 10 a viac t.kfremisii SO, v okrese Bratislave, v ostatnych okresoch je to
menej ako 2 t.kf. Hodinové ani denné limitné hodnoty stanovené qaferanuludského
zdravia neboli prekrgené ani na jednej AMS.

Nad 10 t.krif bolo zaznamenanych aj pri emisidéBy v Bratislave, v ostatnych okresoch je
to do 5 t.kn rovnako za rok 2007. Ani pri oxidoch dusika v&akaia prekréena hodinova
ani raina limitna hodnota na Ziadnej AMS v blizkosti pasavbného Uzemia.

Emisie CO sa pohybovali vo vSetkych okresoch Bratislavskéteja do 5 t.krif a merané
hladiny imisii na AMS neprektavali Ziadne limitné hodnoty.

V roku 2008 bola na AMS Malacky (ulici Sasinkovaznamenana jedna z najvyssich drovni
benzénu(CeHse) za rok 2008, ktord je vSak hlboko pod limitnowdhotou na ochranu zdravia
Tudi.

Najv&sim problémom pri kvalite ovzduSia su koncentrdtié,o v ovzdusi aj napriek tomu,
Ze v roku 2008 doslo v Bratislavskej aglomeragioklesu meranych hodnét na AMS oproti
roku 2007. V roku 2008 doslo k prekemiu limitov pre dennud koncentrad®M o na stanici
Malacky (ulici Sasinkova).
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C.1.6. HYDROLOGICKE POMERY

Povrchové vody

Slasna situacia v povrchovych vodach v posudzovanaemil je odrazom rozsiahlych
zdsahovcloveka, konkrétne meliokaych Gprav z konca 19. st@ia. Toky suU upravené
a regulované tak aby odvadzali vodu zo svahov Malarpat a nasledne z pahlych rovin.
Sie pévodnych vodnych tokov je doplnenatsie umelych odvotibvacich kanélov tak, aby
v ¢0 najv@&sSe] miere umoznila vyuzivanie pahlého Uzemia na poohospodarske a iné
Ucely. Na vychodnej strane Malych Karpat si hlavnjiméohospodarskymi tokmiierna
Voda a Sursky kanal. Na Zapadnej strane Karpat anal Malina a Stara mléaka.

Celé posudzované uzemie spada do nasledujucichdpavadvoduji ho nizSie menované
vodné toky.

Cisla hydrologickych poradi st uvedené z hydrologjickapy (stav z roku 2002)
I. Oblag’ povodia Dunaja
Ciastkové povodie Moravy 4-17
1. Morava od ustia Dyje (vratane) po sutok s Dumege17-02
[I. Oblag’ povodia Vahu;
Ciastkové povodie Vahu 4-21
15. Maly Dunaj po Usti€iernej vody (vratane) 4-21-15

Suchy potok

— ¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-090

— spravca vodného toku je SVP S.p., OZ Bratislavaad&ppovodia Moravy

— prameni v Malych Karpatoch juzne od vrchu Ostrovagpadne od obce Lozorno sa
vlieva do v. n. Lozornof’alej preteka obcou a pokrge smerom na zapad

— po vodnu nadrz ma charakter prirodzene meandrugitu, za nadrzou je regulovany

— odvodiuje zapadniag’ posudzovaného Uzemia pri variante SPL

— poda vyhlasky MZP SR.211/2005 Z.z., v platnom zneni a prilohy zaradeny medzi
vodohospodarsky vyznamné vodné toky na celom useku.

bezmenny potok

— ¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-090

— spravca vodného toku je SVP S.p., OZ Bratislavaad&ppovodia Moravy

— prameni v medziportalovom Useku tunelov KatuSiKagpaty (variant SPL)

prameni medzi vichmi Ohek a Spélenisko v Malychpigwch, Usti do v. n. Lozorno
— prirodzeny meandrujuci vodny tok, kamenisté a bighano

— odvodiuje zapadn@as’ posudzovaného Uzemia (medziportalovy Usek) praxge SPL

Matejkov kanal

— ¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-092

— spravca vodného toku je SVP S.p., OZ Bratislavad&ppovodia Moravy

— umelo vybudovany odvaabvaci kanal JV od krizovatky D2 s cestou 1/2, belbiminého
prietoku, asti do toku Rakytov

— odvodiuje zapadndag’ posudzovaného Uzemia pri variante SPL, krizovatkrno
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Rakytov

¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-092

spravca vodného toku je SVP §.p., OZ Bratislavaa&ppovodia Moravy

prameni severovychodne od vrchu Rakytovec v Malgatpatoch a pokealje zapadnym
smerom

charakter prirodzene meandrujuceho vodného tokurdgalacie a s brehovym porastom
mimo les

odvodiuje zapadnédad’ posudzovaného Uzemia pri variante SPL, krizovatkarno

Podhéjsky potok

¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-104

spravca vodného toku je SVP §.p., OZ Bratislavaa@ppovodia Moravy

prameni pod Vrchnou horou, ktorej juzné svahy ajpokiuje a Usti do Mastskeho potoka
bez celoréného prietoku s brehovym porastom

odvodiuje zapadn@ag’ posudzovaného Uzemia pri variantoch 2a, 2b, 7a/&bpri obci
Marianka

Méstsky potoka

¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-104

spravca vodného toku je SVP S§.p., OZ Bratislavaa@ppovodia Moravy

vyteka juznym smerom z mesta Stupava, Usti do Mskeho potoka (pravostranny
pritok)

odvodiuje zapadn@ag’ posudzovaného Uzemia pri variantoch 2a, 2b, 7a/&bpri obci
Marianka

Mariansky potok

¢islo hydrologického poradia: 4-17-02-103

spravca vodného toku je SVP §.p., OZ Bratislavaa@ppovodia Moravy

prameni juzne od Svatéeho vrchu nad obcou Marianka

obcou preteka ako regulovany tok, za obcou je égalécie, ale s brehovym porastom
odvodiuje zapadn@ag’ posudzovaného Uzemia pri variantoch 2a, 2b, 7a/&bpri obci
Marianka

Sursky kanal

od Raianskeho potoka po ustie patri do hydrologickéhoaga : 4-21-15-011, od
LimbaSsského potoka po &ansky potok do povodia 4-21-15-009

spravca vodného toku SVP §.p. OZ Povodie Dunajgv@p/nitornych vod Samorin
umelo vybudovany odvavaci a zavlahovy kanal pas 2. svetovej vojny, ktory slUzi
na odvodenie vod z Malych Karpat

kanal nadvazuje na vodny tok Blatina pri mestslesjti Pezinku - Grinava (Myslenice)
a Usti do Malého Dunaja za obcou Ivanka pri Dunaji

tok je pravidelne udrziavany, s ojedinelym vyskytbrehovych porastov (topole, a pod.)
koryto je zarastené vodnymi rastlinami

pod’a vyhlasky MZP SR.211/2005 Z.z., v platnom zneni a priloky zaradeny medzi
vodohospodarsky vyznamné vodné toky na celom Useku.

Javornik (nazyvany aj Rapotok)

¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-009 3

spravca vodného toku je SVP S.p, OZ Povodie Duisgeava vnatornych vod Samorin
tok prameni medzi Malym a Ykeym Javornikom v Malych Karpatoch a uUsti do Surskeh
kanéla

horny tok je neupraveny a ma bystrinny charakt&asti pod cestou 11/502 v Useku da
— Pezinok je tok regulovany a narovnany. Do Surskamala sa vlieva cez stabilrgy
objekt.
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Rafiansky potok

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-010

— spravca vodného toku je SVP .p, OZ Povodie DuiSgegva vnutornych vod Samorin

— prameni pod Krasnym vrchom (411 m n. m.) v obl&dlych Karpat, pretekd mestskou
tag’ou Ra&a a Usti do Strskeho kanalu severne od mesia&ejVajnory

— bez brehové porastu, kriky a stromy suU az za phtadze, okraje toku sU porastené
trstinou koryto zarastené vodnymi rastlinami

— v posudzovanom Uzemi (na dolnom toku) je tok urogi@deny po oboch stranach

Struha

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-013

— spravcom vodného toku su Hydromelioracie, S.p.iSleata

— tok prameni v chatovej oblasti medzi vinicami seeepd Ré&e a Usti do Vajnorského
potoka

— tok je v celej d¢ke upraveny, napriameny na zber vody z vinohradewma celorény
prietok

— v dolnejc¢asti je recipientom odpadovych vod

— vodny tok sa za oblésu navrhovaného arealu Cepit, od krizenia &&akym potokom
nazyva potla spravcu Dolnokgansky, je v sprave SVP S.p, OZ Povodie Dunajaa&pr
vnatornych vod Samorin, je ohradzkovany, jefioan umiestnena zhybkgpod Strskym
kanalom (ktory podchadza) a Gsti Ciernej Vody

Vajnorsky potok

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-013

— prameni v Malych Karpatoch pod Bielym Krizom, kiipotoka Straha

— spravca vodného toku je SVP §.p, OZ Povodie DuiSgggva vnitornych vod Samorin

— vodny tok prameni v Malych Karpatoch pod vrchom I[i&kriz, v hornej casti
s charakterom bystriny, vo vinohradoch je upraveny

Vajnorsky kanl

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-013

— bol vybudovany ako odvavaci kanal juzne od ¥ Vajnory
— je pravostrannym pritokom potoka Straha

Mahulianka

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-004

— spravca vodného toku je SVP §.p, OZ Povodie DuiSgegava vnitornych vod Samorin
— kandl z&ina pod Zelezgnou traou juzne od Pezinku, Usti do Vinianskeho kanéala

— umelo vybudovany kanal, na odvadzanie vod z prietngg zony na juhu Pezinka

Vini¢niansky kanal

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-004

— za&ina severne od Pezinka a odirop rovinat&asti vychodne a juzne od mesta

— Usti do Sudrskeho kanala medzi obcami Slovenskp @Bezinokas’ Grinava

— poda vyhlasky MZP SR.211/2005 Z.z., v platnom zneni a prilohy zaradeny medzi
vodohospodarsky vyznamné vodné toky na celom useku.

Grobsky kanal

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-004

— spravcom vodného toku su Hydromelioracie, S.p.iSleata

— umelo vybudovany kanal, ktory odvadza vodu z peliesovychodne od obce Slovensky
Grob, usti do Viniianskeho kanala

® zhybka- kratke potrubie, &né na prevedenieditého prietoku vody pod nizsie polozenymi prekazkam

® Vojnorsky potok je v niektorych vodohospodarskysaipach zakresleny aZ po Gstie@ernej vody, teda aj po
sutoku potoka Striha a Vajnorského potoka pakeaako Vajnorsky potok.
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Stara Blatina

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-013,

— spravcom vodného toku su Hydromelioracie, S.p.iSleata

— kanal medz(Ciernou vodou a Surskym kanalom bez cetagho prietoku

Mlynsky potok

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-013,

— umelo vybudovany kanal medzi obcami Slovensky ar@iieky Grob na odvadzanie
prebyt@nej vody z okolitych poli, bez celafiného prietoku

bezmenny kanal

— ¢islo hydrologického poradia: 4-21-15-014,

— umelo vybudovany kanal od Salaperskej hory smerd@erkolakovu zalsteny do nadrze
bez odtoku vychodne od Bernoladkova

Vodné plochy

Vodna nadrz Lozorno

— vybudovana na upati Malych Karpat na vychodnomjo&tece Lozorno

— vyuzivana je ako protipovaadva zdrz, v letnych mesiacoch vyuzivana aj na gvla
v s(tasnosti je vyuzivana aj na chov ryb

Vodna nadrz Viriné

— vybudovana na Vyidianskom kanali, zapadne od obce Vimé

Sursky rybnik a kiipaliska

— sUs@ag’ou NPR Sur, jedna z nadrzi je byvala Strkova jama

— vodné plochy sa vyuZivaju na chov ryb a reknéaltely

rybnik na Lysom 3

— Vv blizkosti krizenia Vajnorského potoka a kanéla Su

— obrasteny luznym lesom a vyuZivany na chov ryb

Podzemné vody, terméalne a mineralne pramene

Pod’a hydrogeologickej rajonizacie Slovenska (SHMU 1984 v posudzovanom Uzemi
vyclenuju nasledovné hydrogeologické rajony:

QN 007 — Kvartér a neogeén prikarpatskej J a&dsti Borskej niziny

Q 051 Kvartér Z okraja Podunajskej roviny

N 049 Neogén Trnavskej pahorkatiny

MG 055 Krystalinikum a mezozoikum juhovychodgagti Pezinskych Karpat

MG 008 Krystalinikum a mezozoikum Jasti Malych Karpat.

V blizkosti navrhovanych tunelovych tras su pozara sondy a pramene SHMU, ktorych
pref’ad je uvedeny v nasledovnych tékéch (SHMU 2008):
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Tabuw’ka C.11.3: Pozorované sondy SHMU

(I;zltglégové Lokalita ;;jlgrr]ogeologicky Terén Hmax | H min H priem
Povodie Moravy

32 Stupava — Mast QN 007 168,92 168,38 16561 967.,2
2035 Zahorskéa Bystrica QN 007 160,90 160,2]37 159/0159,89
Povcdie Vaht

109 Pezinok — Grinava MG 055 138,65 138,56 136,5737,36
710 (BSAU y Kujovicovo  Hradlo| /s 55 133,04 | 132,74| 128,31 131,30
712 Vajnory - ihrisko Q051 131,15 130,45 128,18 9,03
713 Vajnory - Strkovisko Q051 130,06 129,70  126,57.27,96
720 Vajnory — letisko Q051 131,80 130,79 128,04 9,08
5010 Chorvétsky Grob N-10 N 049 136,40 131,%135 129,0130,45

Poznamka : Terén, H min — minimalna hladina padzych vod, H max — maximalna hladina podzemnyah ¥6priem — priemerna
hladina podzemnych véd st uvadzané v m n. m.

Z pozorovani sond SHMU vyplyva, Ze v oblastiCM/ajnory podzemna voda pradi od
Malych Karpat smerom na JV paralelne so Surskynéloam. Za priemerného vodného stavu
sa podzemna voda nachadza priblizne 2 m pod terdnmmimalny rozkyv hladin je na
sonde 710 od 0,3 do 4,7 m pod terénom).

Tabu’ka C.1.4: Pozorované pramene SHMU

Katal6goveé Lokalita Nazov Hydrogeolo-

&islo prameia gicky rajon Terén | Qmax | Qmin | Q priem

Povodie Moravy

124 Lozorno Pod Tabom MG 008 272 26,10 0,00 3,53

136 Borinka Pod Hradom MG 008 290 20,00 4,33 7,07

Povodie Vahu

207 ur - pr L covanka 2 | MG 055 360 40,00 | 0,22 3,12
Bratislave

Poznamka : Terén, Q min — miniméalna vydathpsdzemnych véd prietok, Q max — maximalna vydstmpmdzemnych vod, Q priem —
priemerna vydatn@spodzemnych véd su uvadzané v m n. m.

Hydrogeologicka charakteristika krysStalinika

KryStalinikum zaujmového Uzemia je prakticky bez zngmnejSich praniev.
Dokumentované pramene Vv tejto oblasti maji maximaidatnosti niekiko desatin 13. Su
viazané bd’ na povrchovl zonu poruSenia alebo na lokalne maoretralinovy plas.
Pramene s vydatntsu 0,5 — 1,0 1:3s0 zriedkavé. Vyznamnejsie vystupy podzemnych vod
(niekd’ko 1.s) st iba zo starych banskych $toIni.

Z hydrogeologického Itadiska suU najvyznamnejSie pme pukliny a trhliny, ktoré su
otvorenejSie a teda aj priepustnejSie. V granitpitinhorninach prigna tektonika ma dinky
intenzivnejSie ako v kryStalickych bridliciach. ‘riminovom masive kryStalinika su
vyclenené tri kolektory podzemnych vod: granitoidy), (ruly, migmatity, amfibolity (g)
a metapelity, fylity, Budnaté bridlice (f). Vydatnosti ¢&iny puklinovych a siovo —
puklinovych pram#ov st od 0,01 do 0,3 I's
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Zbna pripovrchového rozVoenia a zvetravania reprezentuje zénu zvysSenyapysinosti,
kde vydatnosti prani®v sa pohybovali do 10 I's Obdobné podmienky st aj v prostredi
migmatitov, ral a amfibolitov. Priemerny odtok pmgranitoidy ale aj ruly, migmatity
a amfibolity bol stanoveny na q = 3,0 — 6,0%lken. Zvodnenie krystalickych bridlic —
metapelitov, fylitov aBudnatych bridlic je véni malé, s hodnotou priemerného odtoku
q=1,5-3,013km?

K vacSiemu sustrdovaniu podzemnych vdéd dochddza v starych banskyelacth napr.

v hornej ¢asti LimbaSskej doliny. Staré banské St6lne vyijuarazsiahlejSie drény, ktoré
umoziuju sustrd’ova’ v horninach krystalinika podzemné vody s vydafaos na asti Stolni
niekd’ko I.s*. Pre reZim podzemnych vod vytekajlcich zo Sté@néharakteristicky pomerne
vyrazny vplyv zrdZzok na ich vydatnysako aj dobré vyrovnavanie odtoku v neovplyvnenom
obdobi.

Hydrogeologicka charakteristika hornin mezozoika

Ako osobitnyciastkovy rajon je v trase tunela vymedzena najvgemgSiacas’ mezozoika,

v tejto oblasti budovana hlavne jurskymi sediment@itychto savrstvi hydrogeologicky
prvorady vyznam maju silne poruSené a skrasovatbognské vapence s polohami
dolomitov, sligiov a brekcii. Najviac zlozitd tektonika Uzemia -egqun kryStalinika cez
mezozoikum a erdzne narezanie mezozoika pod kiny&iain v LimbaSskej doline spdsobili,
Ze tento komplex rozpukanych a skrasovatenych \a@pertvoriaci vémi vyznamny drén
podzemnym vodam giahlych suvrstvi kryStalinika i mezozoika, je odiodany popri
nieka’kych mensich praniech hlavne dvoma vyznamnymi vyviékami a to vo vyvieréke

v doline Borinky o vydatnosti cez 100 tsavo vyviergke v mezozoickom okne
v Limba3skej doline s vydatnémsu koliSucou od nuly aZ do nikm |.s™.

Z hradiska zvodnenia mézZzeme mezozoické horniny rozahei dve hlavné skupiny ato na
hydrogeologické izolatory a kolektory. Vyznamnymolatormi sa hlavne bridlice, pieskovce,
ilovce, silicity, slienité vapence, sliene, #lwce a striedanie pieskovcov a ilovcov
s priemernym mernym odtokom g < 1,5%em™.

Vyznamné kolektory podzemnych voéd sa nachadzajbalovej jednotke ato v komplexe
jurskych sedimentov v borinskej sukcesii medzi Bkou a Pernekom. Hydrogeologicku
Struktaru tvoria karbonatické suvrstvia Kranhského a vySSich prikrovov (cs@eho,
veternického a havranického). NajvyznamnejSimi koleni su borinské vapence liasu
v stvrstvi Prepadlého, ktoré st vyznamne skraskévaBtruktira je z vychodu ohraena
tektonicky krysStalinikom, zo severu rozvodnicou mied@ureckym vrchom a Pernekom, na
zapade tektonicky zo sedimentmi neogénu v udojp&tského potoka.

Pod’a klasifikacie Kullmana Struktiru povazujeme zaooénu, prieténu. Celkova rozloha
Struktlry mezozoika aZ po Limba$sku vyvidaa je 40,6 km. Hydrogeologicky vyznamné
horniny tejto Struktlry su borinské vapence, bidteké a brekciové vapence liasu suvrstvia
Prepadlého spolu s triasovymi vapencami a dolomiffieto silne porusené a skrasovatelé
horniny vystupuja predovSetkym v doline PrepadléMedenych Hamrov az po obtasa
zapad os Somara a smerom na severozapad prechdalzaspine prstovite do flySovych
sedimentov suvrstvia Korenca. Vytvaraju priaznivsérd ktory zberd vSetky povrchoveé
a podzemné vody S$irSej oblasti doliny Prepadléukfira je odvotiovana pramigmi

a skrytymi prestupmi podzemnych véd do povrchowpiov.

Pramene nachadzajuce sa v borinskom suavrstvi magner vydatnosti, naj¢&iu
dokumentovanu vydatntsna:

pramei Pajstinska vyvietka (islo 221), ktory ma rozptyl vydatnosti od 9,0 dd ®71.s"
pramei z borinského stvrstvia je napr. Limbasskéa vywikaa(0 — 493,8 13)

Borinka — Pod hradom (4 — 13,3%)s

Medené Hamre (4,2 — 6,56 1)s
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Priemerny podzemny odtok q = 6,0 — 9,0'ksn. Pre charakterizovanie reZzimu v Strukttre
borinskej jednotky bolo vykonavané irezimové pae@mnie vrtov. Pri vrtoch PKH-1
KoSarisko a PKH-2 Borinka bola pozorovana hladiodzemnej vody, kde pri vrte PKH-1
s astim vrtu v nadmorskej vyske 394,82 m n. m. ihkadolisala od 27 do 70,36 m pod
terénom. Je to spO6sobené tym, Ze vrt jeftaay uprostred hydrogeologickej Struktary do
intenzivne skrasovatenych borinskych vapencov,ktag/mi je priepustna vrstva pi&gych
sedimentov kvartéru. V hydrogeologickej Struktureritskej jednotky boli zo rok 1992
vy¢islené prirodné zdroje podzemnych vod v mnozstv&122s’. Na zaklade bilamého
hodnotenia Struktary vyplyva, Zze za rok 1992 boBroktury skryty odtok podzemnych vod
v mnozstve 39 |5 Geologicka stavba Gizemia uniioje predpoklady Ze k odvodovaniu
Struktary zrejme dochadza v smere na juhozapadcedimmgntov neogénu, resp. ich podlozia
v prilahlejcasti Zahorskej niZiny, v SirSej oblasti Devinskejvij Vsi.

Hydrogeologicka charakteristika sedimentov neogénu

Neogénne suvrstvie vystupuje v zaujmovom UOzemi ibmalom rozsahu. Zlepence,
pieskovce, Strky a piesky stredného badenu vysfupajpovrch na juhozapadnych svahoch
a na upati Pezinskych Karpat ak@ati okrajovych kryh malokarpatskych od Borinky az do
oblasti Perneka. Odhadnuty index prigtosti Y = 5,42 a odhadnuty koeficient prigtosti
T=2,63.10 nm’s™.

Z hradiska hydrogeologického je neogénne suvrstvie izmgvé a malo zvodnené
s vydatnogami 0,5 — 3,0 13 na jeden vrt. V juzne}asti Gzemia boli v8ak n&ané studne

s vydatnogou viac |.§ (Senkvice 5 a 7 I's Bernolakovo 5 I8, Cifer 4 1.§"). Z kvartérnych
sedimentov sU zvodnené len nplavy potokov. Vydsdtrsa vémi nizke vziiadom na silné
zahlinenie tychto Strkopieskov.

Hydrogeologickd charakteristika sedimentov kvartéru

Kvartérne sedimenty vystupuju vo vychodn&sti Uzemia (vychodn&as — oblag
krizovatky Ivanka sever a krizovatky Chorvatsky Brad vylstenia Dunaja z Devinskej
brany, spojnicu Jarovce — Rovinka — TomaSov — Awé/ okraj Senca. Tato hranicu tvoria
zlomy vymedzujuce kryhu Rovinky na uUzemi Zitnéhoramg a dieliu oblas medzi
Jarovcami a Rusovcami, ktord prechadestaine aj na GUzemie Zitného ostrova do oblasti
Slovnaftu. Zvodnené prostredie je tvorené dunajsky@plavmi. Ich priepustnége vysoka,
radovo 10° m.s'. V podloZi naplavov je vyvinuty sedimentarny nemgétory je véasti
Uzemia znéne piesity.

Okrajova kryhova oblaszapadnegasti tunelov je nepoklesnutym reliktom byvaléhoapir
ktory sa zachoval za okrajovymi zlomami. Okrajoudhova malokarpatska oblagvori
vysokopoloZzenu pfahli ¢ag’ k zohorske] depresii, rozprestierajicu sa medzraizou

a pohorim Malé Karpaty a je odvomvana do zohorskej depresie. Stabilizacia terciérne
podloZia v kvartéri umoZznila vytvorenie iba malywtibok kvartérnych sedimentov (prolavia
naplavovych kuzov malokarpatskych tokov, deluvialne a deluvidlrmdgvialne hlinito-
kamenité sedimenty, hrabky nidk® metrov max. 5 — 6 m). Z kvartérnych sedimentov
naplavové kuzele malokarpatskych tokov v hydrolkgicpriaznivejSich Usekoch su
kolektorom priameho prestupu podzemnych vod z paldw niziny.

Zohorskomarcheggska nadrz kvartérnych podzemnyeh asbera rozlohu 37,7 KmJej
kvartérnu vyph tvoria piesité Strky a piesky. Ich dokumentovana maximalnabkal
v centralnejcéasti je 88 m k severovychodu hribka sa zmenSujgmnaaz48 m. Smerom
k Marcheggu sa hrabky pohybuju okolo 75 m. Rt koeficienty tychto sedimentov su
takéto: v centralnejcasti od 5,7.10 — 8,6.10' m.s', smerom kperneckej nadrZi
i k Marcheggu filtr@ané koeficienty klesaju na 4,1710- 5,1.10 m.s!, v oblastiach
s prevahou pieskov st este nizsie (3,6 — 4;1mG-1).
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Proluviadlne sedimenty (pQp) — ptee Strky s tlomkami vo forme naplavovych kide
maju najvéSie rozSirenie v okrajovyclastiach pohoria, v miestach vyustenia horskych
potokov do Podunajskej a Zahorskej niziny. Priemedosahuju hrabky 12 — 15 m.
V hydrogeologicky priaznivejSich Usekoch su kolekip cez ktoré priamo prestupuju
podzemné vody z pohoria do Zahorskej niziny. Hylitké viastnosti v zapadnejsti su:
priemerny index prietmosti Y = 6,33, odhadnuty koeficient prigtmsti T = 2,13.10 m*.s™.
Vo vychodnejéasti priemerny index prietaosti Y = 4,78, odhadnuty koeficient priétmsti

T =6,02.10 m*.s™.

Deluvialne sedimenty (dQ) — hlinito kamenité a kaitée sutiny, kdra zvetravania (kvartér
netleneny) a v spojeni s eluvialnymi zvetralinovymird@i na krysStaliniku medzi Pezinkom
a Bratislavou sU objemovo a ploSne najrozsiahlejdypom kvartérnych sedimentov.
Priemerné hrabky dosahuju 8,0 m na zapadnych shaheo vychodnegasti casto i hrabku
10 — 15 m. Priemerny index pri¢twsti Y = 4,77, odhadnuty koeficient prigtmsti T =
5,88.10-5 ris™,

Fluvialne sedimenty (fQh, fQp) maju len malé proesvé rozSirenie.

Preffad jednotlivych tras tunelov spolu s vyzeaim hydrogeologickych komplexov
(mapovy server SGUDS) a hydrogeologickych rajoreov pasledujucich talikach.

Pasma hygienickej ochrany

V posudzovanom Uzemi sa nachadzaju pasma hygi¢nadtemany 2 stupa (PHO-2)
prameaiov podzemnej vody (di graficka priloha:.3).

Jedna sa o PHO-2 prafize PajStunska vyvietla, ktory sa nachadza na juznom svahu
hradného vrchu, teraz uz zricaniny hradu PajSttam@& (popis vi’ vysSie) je napojeny na
skupinovy vodovod v obci Borinka.

Druhé PHO-2 je v tesnej blizkosti severneho okodyginej zastavby obce Borinka. Jedna sa
0 ochranné pasmo pratt&eBorinka — Pod hradom. Prain@opis vi’ vysSie) je napojeny na
skupinovy vodovod v obci Borinka.

Tretie a najv&Sie PHO-2 sa nachadza na sever a severovychod tgdUkams v blizkosti
Stupavského potoka. Jedna sa o ochranné pasmormpsim&ledené hamre.
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Tabuw’ka C.II.5: Hydrogeologické rajony v trase posudzovaného avén SPL

Trasa tunela

vody

Variant HG index Popis HG rajon
Od (m) | Do (m)
mensSie zvodnence s medzizrnovym alebo
27800 | 22800 puklinovym typom priepustnosti alebo oblasti 5
takmer Ziadnymi mnoZstvami podzemnej vody; N 007
Piesky; Morské Q
deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny, T
21 600 AR | Z3accaz1act
20900 | J1-2Mms | Pridiice, ilovité bridlice cierne bridlice,
manganolity; obalova sekvencia, izol:
’é 19 400 pasma hygienickej ochrany zdrojov
~ podzemnych véd Il. stupia (nerozliSené
L 19 300 J1-3MS polymiktné brekcie a pieskovce, vapnité brekgie,
S} vapence; obalova sekvencia, kole
< 19 000 JIMS | vipence; obalova sekvencia, kolektor
e fluvialne sedimenty: piesky, pi&g hliny,
N 18 900 fQn kolektor, T = 3.1 a7 1.1¢°
:. 18 700 JIMS | vapence; obalova sekvencia, kolektor
— polymiktné brekcie a pieskovce, vapnité brekgie,
_{CU 18 500 J1-3MS vapence; obalova sekvencia, kolektor
N deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny, TMG 008
N p— i) 1
S 18 300 AR | Z3actaz1act
- 17 500 J1-3Ms | Polymiktné brekcie a pieskovce, vapnité brekgie,
% vapence: obalova sekvencia. kole
s 17 200 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,
= aplity, pegmatity, kolek
CU ] L]
% 16 800 J1-3MS polymiktné brekcie a pieskovce, vapnité brekgie,
> vapence; obalovéa sekvencia, kole
g 16 600 pasma hygienickej ochrany zdrojov
£ podzemnych vod Il. stupia (nerozliSené
’g 16 400 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,
T aplity, peamatity, kolektc
X deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny, T
] 16 100 QR | -31c%az11c
P 14 300 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,
3 aplity, pegmatity, kolektc
Q_ 1 ]
S -z . . oz .
I deluvilne sedimenty: hliny, kamenité sutiny, T
N4 14 100 A | Z31c%az1ac
g 10 300 G var_lske plutonl_ty; granodiority, diority, granity, MG 055
S aplity, peamatity, kolektc
— deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny, T
10100 QR |-31c%az11c
fluvialne sedimenty: piesky, pi&gé hliny,
9800 fQh kolektor, T = 1.1 a7 3.1(*
eolické (viate) piesky nevapnité s pérovou
6 800 fQp priepustnogou a s vénou hladinou podzemnej
vody —— N 049
eolické (viate) piesky nevapnité s poérovou
0 fQp priepustnogou a s véinou hladinou podzemnej
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Tabuw’ka C.I1.6: Hydrogeologické rajény v trase posudzovaného wéowa7a,7b,7c

Trasa tunela
Variant HG index Popis HG rajén
Od (m) | Do (m)

MensSie zvodnence s medzizrnovym alebo

puklinovym typom priepustnosti alebo oblasti
takmer Ziadnymi mnozstvami podzemnej vody
piesky: morské

18200 | 14200 ° QN 007

deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,
14 100 dQ kolektor, T =3.1° a7 1.1(*

proluvidlne sedimenty: pié#é Strky

13 600 pQp naplavovych kuzov, kolektor, T = 3.18 az
1.10*
deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,

12400 dQ kolektor, T = 3.1 a7 1.1(* MG 008

12 200 Nm Strky, kolektor, T = 1.f@z 3.1¢

12 (0C A amfibolity, metabazalty, metagabra, kolel

11 500 f fyl_ity., sl’u_dna}té bridlice, metapelitgjerne
bridlice, izolato

10 900 g migmatity, ruly, kolektor

10 200 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,
aplity, pegmatity, kolektc

9500 d0 deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,

kolektor, T = 3.1° a7 1.1(*
dtto (8900-9000 nadlozny fQh, fluvialne

Tunel Karpaty — variant 7a, 7b, 7c

8 600 G sedimenty: piesky, piégé hliny, T = 1.1 az
3.10%
deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,
7800 dQ kolektor, T = 3.1 a7 1.1(*
7000 G variské plutonity; granodiority, diority, granity, MG 055
aplity, pegmatity, kolekic
dtto ako dQ + nadlozné fluvialne sedimenty:
6 900 dQ + fQh| piesky, piesité hliny, kolektor, T = 1.18 az
3.10°
4 300 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,
aplity, pegmatity, kolektc
dtto ako dQ + nadlozné fluvialne sedimenty:
3700 dQ + fQh| piesky, piesité hliny, kolektor, T = 1.18 az
3.1C*
0 Strky, pies. Strky a piesky pleistoc. na prey. Q051

Uzemia prekryté piggtohlin. sedimentmi holoc
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Tabu’ka C.II.7: Hydrogeologické rajony v trase posudzovaného wvaoia2a,2b

) Trasa tunela ) ) )
Variant HG index Popis HG rajén

Od (m) | Do (m)

deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,
10700 | 10600 dQ kolektor, T =3.1° a7 1.1(*

proluvidlne sedimenty: piété Strky

10 100 pQp naplavovych kuzéov, kolektor, T = 3.10az
1.10*
9 800 dQ deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,

kolektor, T =3.1° a7 1.1(*
9500 J1-2MS bridlice, ilovité bridlice gierne bridlice,

manganolity; obalovéa sekvencia, izol: MG 008
deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,

9300 dQ kolektor T =3.1C°az 1.1(*

8 800 Nm Strky, kolektor, T = 1.7z 3.1¢

8 400 A amfibolity, metabazalty, metagabra, kabekt

8 300 = fyl_ity, sl’gdna}té bridlice, metapelitgierne
bridlice, izolato

7 900 G migmatity, ruly, kolektor

7200 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,

aplity, pegmatity, kolektc

dtto ako dQ + nadlozny fQh, fluvialne
7100 | dQ +fQh| sedimenty: piesky, pi¢&é hliny, T = 1.1¢ az

Tunel Karpaty — variant - 2a, 2b

3.1¢*

variské plutonity; granodiority, diority, granity,
6 900 G . .

aplity, peamatity, kolektc

deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,
6 600 dQ kolektor, T = 3.1 a7 1.1(*

y o . . . MG 055

2 600 G variské plutonity; granodiority, diority, granity,

aplity, pegmatity, kolektc

dtto ako dQ + nadlozny fQh, fluvialne
2 300 dQ + fQh| sedimenty: piesky, piégé hliny, T = 1.1¢" az

3.10°
variské plutonity; granodiority, diority, granity,
900 G . .
aplity, peamatity, kolektc
0 dQ deluvialne sedimenty: hliny, kamenité sutiny,

kolektor, T = 3.1°a7 1.1(*

Termalne a mineralne pramene

Vrt na juhovychodnom okraji zastavaného Uzemia ol#levensky Grobh Poda
hydrogeologického prieskumu je odberné mnoZstvaoseené na 0,5 I's Predpokladané
vyuzitie termalnej vody z vrtu je na rekie@ &Eely (vystavba menSieho aquaparku).

Dva blizko seba natané vrty, situované do blizkosti Mlynského potaéapadne od obce
Chorvatsky Grob. Poda pravidelnych hydrologickych sprav vrt FGB-1 dagetteplotu 47
aZ 49 °C pri vydatnosti cez 2,0't.sPod’a Palmer — Gazdovej klasifikacie je voda v tomto
vrte ozng@ovana ako vyrazna NaCl. Vrt FGB-1/A je charaktereawy nizSou teplotou od
okolo 124 °C, aj nizSou mineralizaciou vody (520 Mgmaximalny odber povoleny na
951s".

V obci Svaty Jur pri budove byvalych Svatojurskych kdpe v blizkosti Zeleziinej stanice
(medzi Zel. tréou a kanalom Sur) su evidované Styri sirne pramemeplotou od 10,7 do
23,2 °C.
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C.II.7. FAUNA A FLORA

Fauna a jej dnesné zlozenie je vysledkom dlhodobého wvPreto mozno vSeobecne vo
faune z liadiska zoogeografického roztigieto hlavné zloZky: kozmopoliticku, holoarkticku,
paleoarkticku, europsko-sibirsku, karpatsku, aedemicku a reliktnu.

Predmetné tzemie patri Pauliska zoogeografickéh@épelak, 1980) do dvoch provincii a to
Karpaty a Vnutrokarpatské zniZzeniny. Karpatskd mwsa sem zasahuje obtasm Z4padné
Karpaty s vnutornym obvodom (zapadny okrsok) a im@& Vnutrokarpatské znizeniny sem
zasahuje Panodnskou ohlaa s dyjsko-moravskym obvodom (zahorsky okrsok),
juhoslovenskym obvodom (okrsok dunajsky luzny agpkditinovy).

Ramcové inventarizaé prieskumy a monitoring populacii bol realizovangelom rieSenom
GUzemi na vybranych lokalitdch. Faunu tak mozno alttarizova, ako reprezentativnu pre
celé rieSené uzemie

Z bezstavovcov sU najvyznamnejSimi skupinami prdikaciu kvality Uzemia motyle
a chrobéky. V rieSenom Uzemi sa doteraz zistilodfb®ov chrobakov, 411 druhov mboy.

Z bohato zastupeného vtactva tu hniezdia sokolhraweelar lesny,datd’ prostredny, vyr
skalny, lelek lesny, bociatierny, datd’ bielochrbty, datd’ hnedkavy,d’atd’ ¢ierny, sokol
stahovavy, mucharik bielokrky, muchardervenohrdly, strakoSk&ervenochrbta, Zlna siva,
penica jarabd, prepelica lp@, krutihlav hnedy, muchar sivy, Zltochvost lespghlaviar
ciernohlavy, hrdiéka pd’na, orol krdiovsky. Na ochranu tychto druhov tu bola vyhlasené a
Chranené vidie Gzemie (CHVU) Malé Karpaty. Rovnako je tu aj bghvyskyt pdovne;
zveri nemalych p&ov. Su to hlavne jete daniel, muflon, srnec, diviak, bazant, zajac,
jarabica, kéica, kralik, jazvec, liSka.

Migra ény potencial izemia

Migracny potenciél vyjadruje predpoklady daného Uzeme&aymoznenie migracie. Pri jeho
hodnoteni sa vychadza z aktudlneho stavu krajinjj degislativnej ochrany (chranené
Gzemia, Uzemny systémy ekologické stability)c&tou je aj zistenie druhov, alebo skupin
Zivocichov, ktoré su migkane aktivne v dotknutom UGzemi a ich migrgch tras.

Po vykonani ramcového terénneho prieskumu boliandyi trasy rozdelené na jednotlivé
lokality zahrnujuce Useky trasy, na ktorych boakavany migrény potencial jeden,j alebo
viacerych kategorii Ziwichov. Rozdelenie bolo prevedené na zéklade algbalrstavu
krajiny, biotopovych podmienok a vyskytu migrujdeizivodichov. Useky, na ktorych nebol
behom prieskumov zisteny migrey potencial (v blizkosti zastavby, veduci nepresiou
krajinou) neboli do hodnotenia zahrnuté.

Z hradiska stavu migeaych tras mozno dotknuté Uzemie rozdlela dve rozdielng€asti —
nenarusenu tunelowad’ a fragmentovanu netunelovay’.

Tunelovacag’ vedie cez uzemie Malych Karpat, ktorych lesy pagKlyvhodné podmienky
pre udrzanie stabilnej populacie roznych druhowdhov, ktoré potom hojne migruju do
okrajovychcasti lesov za potravou, ktora poskytuji’pé plodiny a vinice. Tieto migracie su
prevazne lokalneho rozsahu a sezonneho trvanialfe dajvasej atraktivity potravinového
zdroja a behom obdobia s vysokou snehovou pokryvkedy zver schadza do nizSich
pol6h). NajbeznejSim migrujucim ziwichom je na vé&Sine sledovanych lokalit diviak lesny
a daniel skvrnity. VzPfadom k tomu, Ze daniel je nepbévodny druh vysaderyspestrenie
sortimentu lovnej zvery, da sa umoZneni€ng migracie a Sirenia tohto druhu povazbra
neziaduce a rizikové pre ochranu biodiverzity. $Sjedno migr&nych tras s navrhovanou
komunikéciou je preto nutné hodnbtako ohrozenie bezpeosti prevadzky a zvySenie
mortality populacie a tomu prispésélmavrhované opatrenia.
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Netunelovécasti variantov vedd cez malo vyznamné Uzemie, kjere siasnej dobe uz

znane fragmentované a naruSené intenzivnou dopravoastam zastavby. Toto Uzemie
poskytuje podmienky pre trvaly vyskyt drobnych Zkahov do vékosti liSky a obmedzené
podmienky pre déasny vyskyt véSich ziv@ichov (srnec, diviak).

Druhova ochrana je zabezpaa v zmysle zdkona NR SR543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, v platnom zneni, resp. jeho vykonavasgyhlaskou MZP SRE. 24/2003 Z.z.,

v platnom zneni, ktora ustanovuje podrobnosti ddvej ochrane Ziwdchov a obsahuje ich
zoznam.

Fl6ra pod’a fytogeografickéha@lenenia (Futak, 1980) patri v predmetnom Gzemi ldlasbi
panonskej flory Pannonicum a zapadokarpatskej flory Céarpaticum occidentta)e
PodrobnejSie fytogeografickéenenie je uvedené v nasledujlcej fikau

Tabuw’ka C.I1.8: Fytogeografické&lenenie Bratislavského kraja

Fytogeograficka oblag Fytogeograficky obvod Fytogeograficky Okres
okres

panonskgj flory eupanonskej xerotermenj 4.74horska nivina BA IV.. MA
(Pannonicum) flory (Eupannonicum)

5. Devinska Kobyla | BA IV.

o o | BALILILV,

6. Podunajska nizina SC, PK
zapadokarpatskej flory | predkarpatskej flory . BA L. IV., MA,
(Carpaticum occidentale) (Praecarpaticum) 10. Male Karpaty PK

Potencialna prirodzena vegetéacia je vegetaciouakiyg sa za danych klimatickych, pédnych
a hydrologickych pomerov vyvinula nacitom mieste (biotope), keby vplyiudskej¢innosti
ihned’ prestal. Poznanie prirodzenej potencialnej vegetadzemia je dolezité najma
z hradiska rekonStrukcie, obnovy dalSieho prirodzeného vyvoja vegetacie (lesnej aj
nelesnej) s cimm jej priblizenia sa¢i Uplného prinavratenia do prirodzeného stavu, sdy
tak zabezp#@la ekologicka stabilita Uzemia. Na nami sledovandmemi sa pdé mapy
potencialnej vegetéacie ( Atlas krajiny SR, 2008xchadzaju:

vibovo-topdové lesy v zaplavovanych Uzemiacikyeh riek (mékké luzné lesy)
jasdiovo-brestovo-dubové lesy v povodiachkach riek (tvrdé luzné lesy)

jelSové lesy na slatinach

nizinné hygrofilné dubovo-hrabové lesy

peripanénske dubovo-hrabové lesy

karpatské dubovo-hrabové lesy

dubové a cerovo-dubové lesy

natrznikové dubové lesy

xerotermné dubové lesy s dubom plstnatym a travépoéaenstva na skalach

dubové lesy z javorom tatranskym a dubom plstnatym

dubové lesy na kyslych podloZiach

javorovo-lipové lesy v nizSich polohach

podhorské bukové lesy

bukové lesy

bukové lesy na vapencovych a dolomitovych podldziac
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Realna vegetacia je charakterizovana v ramci fyiggafickych okresov zasahujucich do
posudzovaného Uzemia:

Zahorska nizina s typickymi, na Zziviny chudobnymi pieskami z ob@olpostglacialu
poskytla svojrazne, na Slovensku ojedinelé podnyiemke vyskum flory. Pévodné
spolaenstva ihlknatych lesov s borovicou sosnolrir{us silvestris sa prelinaju so
spolatenstvami borovicovo-dubovych lesowifio-Quercion a dubovych natrznikovych
lesov Potentillo-Querciol. Vyskyt pévodnych rastlinnych spd@lenstiev je ostroiekovity
nakdko lesy boli uz v minulosti hospodarsky vyuzivaled nahradnymi spol@nstvami po
ich degradacii alebo odstraneni sud’btozne Stadia kyslomilnych borovicovych lesov
s kyjankou sivou Corynephorus canescénsalebo hospodarske borovicové monokultary.
V medzidunovych zniZeninach a priehlbinach Zahqrskiginy je mozné najs slatinné
brezové lesiky, ktoré sice nemajurke plosné rozmery, ale tvoria vyznamné refugia pre
mokral’né druhy vtomto Uzemi. Teplotny kontrast medzidstyymi medzidunovymi
zniZzeninami a vyhriatymi pieskovymi nanosmi podimje bohatt druhovu diverzitu rastlin,
kde sa striedaju druhy horské, pozostatky z chigirteobdobi, s druhmi typickymi pre teplé
a suché stanovistia. Z nelesnych spetwtiev su tu vyznamnym prvkom zaplavované nivné
liky so zachovalou bohatou kvetenou nemajudasiosti svojou rozsiahltsu na Slovensku
obdobu. Luky su harmonicky rozprestreté v susedstwgnymi lesmi, ktoré su drevinovym
zlozenim blizke pévodnym lesorfilenité hranice lesov s likami s husto pretkanéosie
starych ramien, rismych jazier a sezénnych mokradi. Pidzdieky Moravy sa zachovali
fragmenty topbtovo-vibovych luznych lesov v ktorych okrentbvsa uplatuje hlavne topb
biely (Populus albya jasé Uzkolisty podunajskyHraximus angustifolia subsp. danubialis

Podunajska nizina patri medzi najurodnejSie Uzemia vramci Slovenskareto je
pochopiténé, Ze vé&Sina pléch bola v minulosti premenena na plochy redyktivnou
funkciou a prirodzené porasty tvrdych luznych lesaypandnskych dubrav vystriedali
agrocendzy. V okoli koryta rieky Dunaj sa vyskytupvysSky luznych lesov fbovo-
topd’ovych s druhovym zastUpenim drevin: tbpeely (Populus alby, topd’ cierny (Populus
nigra), brest vazovy Wlmus laevi}, brest hrabolisty YImus minoj, jaseé Gzkolisty
podunajsky Fraximus angustifolia subsp. danubidlisézne druhy fb (Salix sp), ale aj
d'alSie dreviny. Len v podunajskych luznych lesochvgakytuje liana vini lesny itis
silvestrig, ako aj hloh¢ierny (Crataegus nigra Vzacne su slatinné lesy s prevladajucou
jelSou lepkavou Alnus glutinosy jeden z najzndmejsich je v Jurskom 3ure (NPR) Sar
nedaleko Bratislavy.

Malé Karpaty maju pestry rastlinny kryt néom sa podiéa réznorodé geologické zloZenie.
Uzemie z vékej ¢asti pokryvaju listnaté lesy s bukom, dubom, hrapgaseiom Stihlym,
javorom horskym a lipou. Z nep6évodnych drevin sayskytuje gastan jedly. V teplomilnych
travinno-bilinnych spolgenstvach sa vyskytuju hlati& jarny (Adonis vernaliy zlatoflz
juzny (Chrysopogon gryllus poniklec vé&kokvety ulsatilla grandi3, Kklincek wasny
Lumnitzerov Dianthus praecox subsp. limnitzerK druhom ktoré tu maju jediny vyskyt na
Slovensku patri listnatec jazykovityR@scus hypoglossymrasetliak skalny Rhammus
saxatilig. Pévodné lesné spalenstva boli vyuzivanim Gzemia premenené na virseely

a poloprirodzené lesy. V SirSom okoli Bratislavy ndovom podklade je vzacny nepévodny
gasStan jedlyCastanea satiaV okoli Jura pri Bratislave rastie aj kutka vencoval(ychnis
coronaria).
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Ekologicky najvyznamnejSie lokality pod’a vysledkov celor@éného monitoringu bioty

Salaperska hora — Lk | (celora'ne monitorovana lokalita*.3), lokalita sa nachadza na
z&iatku trasy variantu SPL v blizkosti didce D1. Je vyznamna svojou Struktlrou
a pestrogou biotopov. Vysoky podiel liniovej zelene séptnymi starymi solitérmi ovocnych,
ale aj lesnych stromov, lokalitu zdhaje medzi najdolezitejSie pre Zivot vtakov na celej
navrhovanej trase posudzovanych variantovrdi@ D4 v Useku lvanka sever — Zahorska
Bystrica. Zisteny vyskyt druhov jastrab lesmc¢€ipiter gentilis), kda mafiarna (Circus
aeruginosus)hrdlicka pd’na (Streptopelia turtur) strakoS¢ervenochrbty(Lanius collurio),
prhraviarciernohlavy Gaxicola torquata).

Aj cez nie vémi vysoku botanicki hodnotu lokality z p@du vyskytu chranenych
a ohrozenych druhov rastlin, mozno tato lokalitdittek lokalitam vyznamnejSim. Hodnota
plochy sp@iva predovSetkym v jej biotopovom vyzname a k po@an priaznivého vyvoja
do buducnosti s mozngsu vzniku kvalitného biotopu a refagia pre cely radjanizmov
v okolitej silne antropicky negativne ovphyawvanej krajine. Teraz sa jedna o mlady
nevyvinuty biotop, ktory sa utvara v mieste opugténvinic a ovocnych sadov. V blizkom
okoli si zname konkrétne pripady vyskytu napr.idiyt ohrozeného vstava trojzubého
(Orchis tridentata na plochach opustenych vinic. Z tohto dévodu (mébb potencidlu do
budidcnosti v pripade, Ze lokalita nebude inakcemd ¢i negativne ovplyirovana)
povazujeme tato plochu v danom mieste za botanigkpamna.

Vzhradom k vésej heterogenite prostredia sa tu vyskytuje agivaaet druhov hmyzu resp.
bezstavovcov. Zistené spomstvo je stale bohaté, navzdory negativnym procektoré na
lokalite prebiehaju (hlavne zarastanie uzemialkéemnozstvo druhov biotopovo patriacich
na tato lokalitu sa Siri do okolitej krajiny, kdemaju dostattné podmienky pre Zivot, no
vyuZivaju zazemie tejto lokality. Druhy zo zistenébpol@enstva hmyzu patria svojou
zmesou do skupiny trdvnych druhov, ruderalnych @leimzanych na krovité porasty.
Vzhradom k charakteru lokality a navzdory jej izolovsinopredstavuje lokalita vyznamny
biotop pre hmyz. Jednym z vyznamnych druhov pozamgin na lokalite je méjka obgjna
(Meloe proscarabeus).

Medziportalovy Usek medzi tunelom Karpaty aKatusih — Lk 1l (celora’ne
monitorovana lokalitac.5), tvori dalSiu vyznamnu lokalitu pri variante SPL. Lokaliga
dlhodobo znama ako hniezdny biotop vtactva, dlhodmbtu pozorovany vyskyt bociana
cierneho spolu galSimi druhmi typickymi pre htiny.

Botanicky zaujimava lokalita z ptédu druhovej skladby a Struktdry lesnych porastov.
hradiska ekologického vyznamu tu @dpdehra rolu vyskyt chranenych a ohrozenych druhov
rastlin, ale dblezity je biotop ako celok. Kompaddghcelého lesného komplexu, ktory je
v tejto lokalite vémi kvalitny vytvara vémi dobré podmienky pre Zivot a migraciu raticovej
a vysokej zvery, ktora sa tu aj v hojnych mnozZdtvadrziava.

Z entomologického ladiska sa jedna o jednozna najcennejSiu lokalitu, vyznamnu
z polradu vyskytu rady xylofagnych (pozierajucich odurajgce drevo), saproxylickych
(svojim vyvojom viazany na odumreté drevo) a mygofich (zavislych na hubéach)
chrobakov. Vyznam lokality potvrdzuje aj vyskyt épsky vyznamnych druhov ako fuza
alpsky Rosalia alpina), fuza: vel’ky (Cerambyx cerdo),ploch& cerveny (Cucujus
cinnaberinus)roh& obyajny (Lucanus cervusy bystruska potma (Carabus variolosus).

Usek za zapadnym portalom tunela Katudina — Lk Il (celora’he monitorovana lokalita
¢.6), je treou vyznamnou lokalitou na trase variantu SPL, juddeobce Lozorno. Vyznam
lokality spaiva vtom, Ze podstatnéas’ zabera ekotébnové pasmo. Rozmariitbtopov,
vysoké zastupenie ekotonovych zén, sa prejavujerys&yte druhov lesnych i nelesnych
druhov vtdkov ako su jastrab lesrpccipiter gentilis), strakos ¢cervenochrbty (Lanius
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collurio), strnadka ldna (Miliaria calandra), penica slavikovita(Sylvia borin), hrdlicka
pol’n& Streptopelia turtur).

Botanickd hodnota lokality v tomto mieste &p@ op& v kvalite lesného porastu. Kvalita
nelesného biotopu je tak Zddiska vyskytu vyznamnych druhov, takladliska biotopov ako
celku mélo vyznamna4, jednd sa o ruderalne agatkrageolesa, kultirne vysiate luky a polia.

Zistené druhy hmyzu na sledovanej lokalite tvomaeg eurytopnych druhov bezgéeho
ochranarskeho vyznamu. §&ina druhov bola zistena vlemoch intenzivne koseny
a hnojenych [uk. Na lokalite bol z vyznamnejSictuldiv pozorovany rol&a obyajny
(Lucanus cervus)na okraji lesa. Lokalita je z entomologickéhbadliska rovnako mene;j
vyznamna.

.Na Lysom“ — Lk IV (celora’ne monitorovana.10), vyznamna lokalita (byvalé Strkovisko)
dnes vyuZivand na chov ryb v blizkosti trasy vadgan?2a, 2b, 7a, 7b, 7c. Hodnota tejto
lokality z Hadiska ornitologického spiva hlavne vo vodnej ploche a pozostatkoch luzného
lesa, ktoré sa nachadzaju v bezprostrednej bliakerq. Je tu tak vytvoreny vyznamny
potencialny hniezdny biotop pre viaceré druhy vdunépri vode zZijuceho a dutinového
vtactva napr. rybarik rigy (Alcedo atthis)kaluziatik maly (Actitis hypoleucos)hochlgka
vrkoc¢ata (Aythya fuligula)

Botanicky relativne hodnotna lokalita Wadom k vyskytu cennych rastlinnych druhov
(okrasa okolikat§Butomus umbelatusjjtuska lesklgThalictrum lucidum)) Omnoho vysSiu
hodnotu ma lokalita ako biotop. Jedna sa o ceniigitan nielen pre rastliny v urbanisticky
a pdnohospodarsky vyuzivanej krajine. Lokalita by maya v ¢o najv&Sej miere zachovana
ako nenahradit®é biocentrum v okolitej krajine.

Z entomologického Tadiska tu bol pozorovany vyskyt rady xylofagnycmiaofagnych
druhov. Lokalita sa aj diaka vyskytu vyznamnych druhov hmyzu (fdzdrsnotykadlovy
(Megopis scabricornis) ploch& ¢erveny Cucujus cinnaberinus),bystruska poténa
(Carabus clathratus)javi ako cennd ( pre druhy bezstavovcov je potediyy nebol zigeny
vodny rezim lokality).

Svojou rozmanita®u, charakterom rozptylenia zelene a pritonmioosvodného toku
poskytuje tato lokalita vhodné hniezdne a potrabiwtopy pre druhy vtactva otvorenej
krajiny, ako aj druhy viazané na lesné porasty.

Vinice — Lk V (celora’ne monitorovand lokalité.13). Vel'mi vyznamna lokalita na rozhrani
vinic a lesného komplexu severne od Rasa. Pre vtactvo hniezdiace v okolitych lesoch méa
tato ekoténova lokalita vyznam ako potravny biot®pzorované tu boli napr. tieto vyznamné
druhy hrdltka pd’na(Streptopelia turtur)d’atd’ maly (Dendrocopos minor)fatd’ hnedkavy
(D. syriacus),d’atd’ ¢ierny (Dryocopus martius)krutinlav hnedy(Jynx torquilla)amuchér
sivy (Muscicapa striata).

Botanicky zaujimava lokalita predovSetkym prelimanfdznych druhov biotopov. Bez
vyraznejSieho vyskytu vyznamnych druhov rastlindn#e sa o okrajovikas’ lesného
komplexu Malych Karpat so silnym urbanistickym omplenim. Viacmenej aj tu sa
vyskytuju zaujimavé a cenné plochy vegetacie. Viystiyuhov ako pichli@ pandnsky
(Cirsium pannonicum),pavinec horsky(Jasione montana)datelina alpska(Trifolium
alpestre)valeriana vybezkat@/aleriana excelsa)

| ked” lokalita postupne degraduje, dopdsisa tu vémi vzacne zachovalo teplomilné
spolaenstvo hmyzu, vzdcne mimo lesa ako aj na okrajiodébo porastu. Boli tu
zaznamenané eurdpsky vyznamné druhy ako ¢radt@cajny (Lucanus cervus)majka
obyajna (Meloe proscarabeus)Lokalita sa v porovnani s ostatnymi lokalitamvijaako
entomologicky pomerne vyznamné Uzemie.

Na lokalite je mozné vhodnymi opatreniami vytvorniekd’ko prirodovedne \ni
zaujimavych lokalit.
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Biotopy
V rieSenom Uzemi, v koridoroch posudzovanych vamasa nachadzaju tieto biotopy.

V koridore variantov 2a, 2b, 7a, 7b, 7c

Ls1 Luzné lesy

Ls2 Dubovo-hrabové lesy

Ls5 Bukové a zmieSané bukové lesy

Vo2 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody
Br4 Horské vodné toky

Br8 Bylinné brehové porastydécich vod

Lk10 Vegetéacia vysokych ostric

Kr7 Trnkové a lieskové kroviny

Tr6 Teplomilné lemy

V koridore variantu SPL

Kr7 Trnkové a lieskové kroviny

Kr9 Vrbové kroviny na zaplavovanych brehoch riek
Ls2 Dubovo-hrabové lesy

Ls5 Bukové a zmieSané bukové lesy

Ls6 Suchomilné borovicové lesy

Lk1 Nizinné a podhorské kosené luky

Zastipené su biotopy narodného, aj eurépskeho wyzn@wnym pismom) z nich
najcennejSie su biotopy Ls1 (Jazero na lysom),(leshy masiv Malych Karpat) a Lkl (luky
juhovychodne od Lozorna).

V oboch koridoroch sd’alej hojne zastupené ruderalne biotopy X (X 4,,8,®, 10, 13).

Druhova ochrana rastlin je zabezgea zakonom NR SR 543/2002 Z.z., o ochrane prirody
a krajiny, v platnom zneni, resp. jeho vykonavasyhlaskou MZP SR¢. 24/2003 Z.z.,
v platnom zneni, ktor4 ustanovuje podrobnosti didvej ochrane rastlin a obsahuje ich
zoznam.

C.11.8. KRAJINA

Krajinnu Struktaru vnimame ako horizontalne a aftie usporiadanie vlastnosti krajinnych
prvkov, ktoré sa pdsobenim difererigich ¢initelov Specificky kombinuja na gitom
priestore¢im vytvaraju rézny krajinnoekologicky potencial prnguzivanie.

V ramci Spravy o hodnoteniinnosti ,Dialnica D4 Bratislava krizovatka lvanka sever —
Zahorska Bystrica“ boli spracované a popisané pwyanej krajinnej Struktary.

Prvky Fyzicko-gografického komplexu (prvotna knagirstruktara - PKS)

V zakladnoméleneni PKS tvoria prvky reliéf, horninovy podkladsabstrat, pody, klima,
ovzduSie a vodstvo. $ag’'ou PKS je aj pbvodna potencialna vegetacia Uzekhiaa sa uz
¢asto v hodnotenom Uzemi nenachadza, alebloyek podstatne pozmenil.

Prvky prvotnej krajinnej Struktdry su uvedené aadee popisané v kapitolach C.11.1, C.11.3,
C.IL.4, C.IL.5, C.II.6, C.II.7.
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Struktara krajinnej pokryvky (druhotna krajinnaditdra — DKS)
DKS je tvorena stborom prvkov, ktotovek ovplyvnil, ciastazne alebo uplne pozmenil,
resp. novo vytvoril ako umelé prvky krajiny. Hlavkétegorie DKS v rieSenom Uzemi:

» lesné spoléenstva — lesny podny fond

* nelesna drevinova vegetdcia — solitérne drevinyjegpdnd vegetécia liniovych
prvkov v krajine — brehové porasty tokov a plécbrgsty okolo komunikacii, medze,
plosna NDV - remizky, niky, haje a lesiky, sadyirace,

» trvalé travne porasty — lUky, pasienky a ich uhory,

» orna p6da (polia) — intenzivne obhospodarovarikol#okové polia, maloploSné orna
pdda, zahumienky,

e skaly a odkryty surovy substrat
» vodné toky a vodné plochy

» transportné linie, dopravna gie did’nice, rychlostné cesty, cesty 1., Il., Il triedy,
miestne komunikacie, zeleznice

e sidelné atvary — sidla mestského a vidieckeho typkre&né aredly, zahradkarska
koldnia, sidelna zete

e vyrobné Utvary — priemyselné arealy,'pohospodarske aredly, technické objekty,
ruderalne plochy a skladkydat

Hodnotené Gzemie v nadvéznosti na $irdi krajinnjed je mozné z ladiska DKS
charakterizové ako urbanizovanu kultarnu krajinu s vyraznym zpettim vékoploSne
obhospodarovanej ornej pody, rozsiahlych kompldreaych celkov, s vyvazenym podielom
nelesnej drevinovej vegetacie. Vyssie uvedeny ramqmpis krajiny z hadiska DKS je
potrebné pre hodnotenie rozsiahleho krajinnéhoucetpisé podrobnejSie.

Zapadnu ¢ag’ vymedzenej oblasti hodnoteného Uzemia tvori udmsainé Uzemie zo
sidelnymi utvarmi vidieckeho typu Lozorno, Borinkdarianka a mestského typu Stupava,
Bratislava - mestskéags’ Zahorska Bystrica. Uzemie medzi sidelnymi Utvajenitvorené
mozaikou vékoploSne obhospodarovanych ornych poli s fragmeritralych travnych
porastov a primeranym zastupenim nelesnej drevjn@getacie vo forme stromoradi a aleji
pozdZ ciest a miestnych komunikacii, remizkou, medgiistenych sadov, vinic a solitérnych
drevin. Lesné spotenstva su zastupené v podobe malych lesikov méalanb ornej pody.
Vodné toky su v Uzemi zastupené skér vo forme nhalgcv&Sich potokov, kanalov a
pramenisk. Medzi naj¢8ie vodné toky patri Stupavsky potok s pravostramngritokmi
Véapentnym potokom a Marianskym potokom. Vodné plochy dgme malych vodnych
nadrzi su v krajine zastupené v malom mnozstvended/yznamnou a zarokej najv&sSou
vodnou plochou v GUzemi je Vodna nadrZz Lozorno. Zenemé a podmi#@né Uzemia sa v
hodnotenej krajine vyskytuju v malom mnozstve;Sidou sprevadzaju prameniska v lesnych
celkoch Malych Karpét. Z ltadiska liniovych Utvarov je Uzemie pretkané cestsigiou,
ktor( tvoria cesty vSetkych kategorii. Hlavné trazor$né linie v Uzemi tvori diaica D2 s
medzinarodnym ozianim E65, cesta 1/2 a cesty 1I/501 all/505. V Uzesa vyrazne
prejavuje ploSna urbanizacia krajiny v podobe’keplosnych hal rézneho futikého
zamerania (priemyselné aredly, vyroba, skladovéestoiy, prekladiska a pod.) a
polnohospodarskych arealov na okraji sidelnych Gtvarov

Smerom na vychod tvori hodnotené Uzemie komplexytds celkov CHKO Malé Karpaty.

Struktdra lesnych celkov je podriadené typu chré&p&rajinnej oblasti a predmetu Gzemnej
ochrany. CHKO Malé Karpaty je vyhlasena ako jedwefkoploSné chranené uzemie
vinohradnickeho charakteru. KrajinnA mozaika Uzefgiana hranici sidelnych Uutvarov
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(urbanizovaného prostredia) a lesnych porastov, rené typickou maloplosSnou
vinohradnickou Strukturou, ktor4 plynule prechadsa celkov listnatych lesov. Lesné
komplexy su prerusované fragmentmi lGk al'adiska historickej krajinnej Struktary (HKS)
je mozné vnimadochované pdvodné pasienky. Prirodzené liniov&ypédzemia tvoria malé
vodné toky, technické liniové prvky zas lesné cestyedenia VN. Vyraznou krajinnou
zloZzkou, prejavujucou sa hlavne na Uzemi MariarBgrinky a okolia su skalné utvary
odkryté pri povrchoveyazbe kamga. Obnazené skalné atvary a Uzemia byvalych lomov
pdsobia vplyvomc¢asu polo-prirodzene ako &8 prirodnej krajiny. Hranicu CHKO a
okrajovu hranicu vychodnegasti hodnoteného Uzemia tvori Struktira maloploBnyc
obhospodarovanych poli v Limbachu, typicka malopfoSvinohradnicka Struktdra
vinohradov v Pezinku a Svatom Jure a geometrickZarka vinohradov vo Vajnoroch.

Vychodnéag¢as’ hodnoteného Gzemia a DKS nesie znamky rozsirovsmimestskej sidelnej
aglomeréacie Bratislavy. Sidelnd Struktaru tvoriavaily vidieckeho typuCierna Voda,
Slovensky Grob, Chorvatsky Grob, V@ng, Limbach a mestského typu mesta Pezinok, Svaty
Jur, Bratislavska mestské@g’ Vajnory a Raa. Uzemie medzi sidelnymi Gtvarmi je tvorené
mozaikou geometrickych VkoploSnych intenzivne obhospodarovanych blokov jopidely.
Travnych porastov je v tejto oblastilvei malo. Luky sa objavuju na vihkych pédach, ktoré
st viazané na nivy vodnych tokov a na lokalitu NBUR, alebo v okoli rybnikov. Na suchych
str&ach boli pasienky, ktoré su dnes az na malé vynirokystené a zarastené naletom a
podliehaju tak prirodzenej sukcesii. Vodné tokyvsazemi zastupené vo forme malych a
nepravidelnt si& Medzi najv&sie vodné toky patri Blatina (neskor Stara Blatirierna
voda s pritokmi a najvyznamnej$im poloprirodzenyoanygm liniovym prvkom je Sdrsky
kanal s viacerymi pritokmi. V urbanizovanej kra@jmozaike sa v hodnotenom uzemi
vynima lokalita Sur, ktora je ojedinelym prirodnigagdom mokré&ného barinato-slatinného
lesa (jelSovy les), a lokalita Senkvicky héj s a#acou, ktora je tvorena prevazne porastom
listhatého lesa. Liniové Struktiry sa v krajine thpené transportnymi liniami ciest a
Zeleznice, ktoré pretkavaju pehospodarsky obrabané Gzemie a linie technickydlewi
VN a NN. Hlavnymi vyznamnymi liniami v Gzemi je timca D1 s medzinarodnym
ozna&enim E 58, E 75, E 571 a cesta 1I/502. Prejavonmanigacie na zmene krajinnej
Struktury v poslednych dedaciach je ploSna urbanizacia krajiny v okrajovyastiach miest
a obci. V Uzemi sa nachadzaju arealyl&eploSnymi halami zuwé&a vyrobného charakteru a
taktiez zbytkové aredly pnohospodarskych druzstiev.
Socioekonomické javy (terciarna krajinna StruktéreKS)
TKS je moZné vyjadtiako javové vyjadrenie zaujmov a zaméudskej spoldnosti v Gzemi,
krajine, ako je Uzemno-spravrigenenie, ochrana Uzemia Zadiska jeho vyuziiosti,
ochrana prirodného a kultirneho dedictvalazlom k oceneniu ich kultirno-historickych a
prirodnych hodnot.
Urbanizovand krajina hodnoteného Uzemialpotypu vyuzZitia zeme s charakteristickou
prevahou agrocenoz, spada ddmmhospodarskej krajiny. Tento typ je v krajine \oreny
sekundarne, jeho zakladom su rastlinné sfmristva a pri malych fragmentaciach ornej pédy
nepdsobi umelo. Geometrické usporiadanidkeploSnych blokov ornej pbédy pésobia
v krajine neprirodzene.
Sag’ou pdnohospodarskej krajiny rieSeného Uzemia su ajjeypy:

» krajina ornej poédy - vyskytujuca sa hlavne na péadthmedzi sidelnymi Gtvarmi,

» krajina trvalych travnych porastov, pasienkov — meahrani lesnych komplexov
CHKO Malé Karpaty, v maloploSnej Strukture blokong sa striedaju plochy ornej
pody a pasienkov,
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* krajina sadov a vinic - typickym typom vyuZitia kny vV tejto oblasti je
vinohradnicka krajina w@inou malym plochami vinic, ale ajd&mi vinicami, ktoré
pdsobia geometrizujuco, sprievodnym vyuzitim podydnotenej krajine su aj sady,

» sidelnd vidiecka krajina — kultirna krajina s typaidelnych vidieckych atvarov,
s typickym urbanistickym usporiadanimtiastatne dochovanymi architektonickymi
hodnotami Gzemia, typické pre tito oblasi hospodarske dvory s dbdikovym
podorysnym usporiadanim, drobné ¢mé stavby,
Hodnotena krajinu vSak nie je mozné popisadnym typom vyuZitia zeme. Z&diska
d'alSich typov krajiny sa tu nachadzaju typy urbavée®j sidelnej krajiny mestského sidla,

v okrajovej zOne rozrastajucej sa mestskej agloaeBratislavy, kedy dochadza k postupnej
urbanizacii priestoru medzi samotnymi okrajovyfag#’ami mesta a susediacimi obcami.

Dalsim typom TKS s priamou vézbou na hmotné prvkySDK lesna krajina s rekr&sou
funkciou, krajina lesnych komplexov CHKO Malé Katpav ktorej su dominantné prirodné
skupiny krajinnych prvkov a zlozZiek.

Prechodné zony medzi jednotlivymi typmi vyuZitiaxee je mozné néfsna hraniciach typov
a vasinou nesu charakteristické znaky jedného aj drokétjinného typu.

Krajinny obraz, krajinna scenéria, stabilita

Priestorové charakteristiky a Struktirne prvky knajdefinuju obraz krajinya rovnako ako
krajinna Struktara, su nosi@m informacii o krajine. Obraz krajiny je vonkajSprnejavom
geografickych podmienok, vahov a procesov krajinnej Struktary, formy vyuzifizemia a
jeho vnimanie mézeme povazdévaa prvy spontanny prejav kontaktu pozorolate utitym
Gzemim, konkrétnou krajinou. V krajinnom obrazeenpieta Struktara krajiny (usporiadanie
prvkov v priestore krajiny).

Pri hodnoteni krajiny v rieSenom Uzemi mirkoajinny obraz rozliSujeme a Wlenujeme
nasledovné pojmy:

» Krajinna scenériaeprezentuje zmeny v krajine. Zébpe krajinny obraz(priestorovo
zrakovy vnem, tvary, farby), vSetky vnemovo-pohydoxastnosti krajiny (pocity,
vone, pohyb vzduchu, teplotu, vihkoa pod.) a taktiez vizualne vnemy, prejavy
pocasia (mraky), obdobiand a roka (zore, jarny, letny aspekBcénou krajinysa
rozumie vysek krajinného priestoru, obraz, ktoryvjditelny len z jedného bodu,
alebo niekdkych mélo bodov tohto priestoru.

* Rozlfadnog krajinného priestoru -savisi bezprostredne z viacerymi faktormi a
limitmi vo vnimani prvkov a krajinného priestoru gadnak prvky prirodného
charakteru a taktiez prvky antropogénneho charakter

Krajinny obraz

Krajinny obraz hodnoteného Uzemia je tvoreny zokaaakultirnej, historickej a prirodnej
povahy. Siroké hodnotené Uzemie, je potrebné rozdkl mensich, spravidla vyvojovo
identickych celkov, miest. Hodnotené Uzemie moijaiky predstavuje dva odliSné typy.
Stred Uzemia tvori vystupujuce jadrové pohorie MhalyKarpat, ktoré sa tiahnu
severovychodnym smerom a otidg Zahorsku nizinu od Podunajskej, ktoré su typick
rovinatou krajinu s malélenitym az mierne zvinenym typom reliéfu

Uzemie MC Vajnor a Rée je v dneSnom vnimani krajiny Gzko spété s vyvokrajovych
z6n Bratislavy a ma charakter urbanngjmmhospodarskej krajiny s prevahou poloprirodnych
znakov. Pozorovafevnima obraz krajiny subjektivnymi pocitmi ako tgkil kultirnu krajinu
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v blizkosti vé&¢kého aglomerného celku s vyraznymi znakmi vinohradnickeho cdkiara,
v pozadi so zachovanymi prirodzenymi lesnymi ponasalych Karpat.

Obraz krajiny v okoli Svatého Jura, Pezinka dostavaribudajucou vzdialenteu od
hlavného mesta Bratislavy & nadych samostatnych urbannych celkov agrarneho
a vinohradnickeho charakteru. V smere na juh kashcglovensky Grob a Chorvatsky Grob
sa vytracaju znaky vinohradnickeho razu a uzemigypeky pd’nohospodarsky vyuzivané

s vidieckym charakterom. Na raze jednotlivych okai podpisuje v poslednych rokoch
vyrazny narast obyvatev suvisiaci s blizka®u hlavného mesta Bratislavy a trendom odlivu
obyvat¢ov na dedinu adochadzanim za pracou do mesta.In&id&ruktira dediny

v typickom obraze sa vytraca arozvoj obci je navamy s charakterom mestského typu
zéstavby.

Krajina v okoli Zahorskej Bystrice a nasledne Swypaesie podobné znaky rozvoja sidla
v blizkosti vé&kého aglomermého celku Bratislavy. P6vodné samostatné osidlenia
vidieckeho typu, boli ptienené k hlavhému mestu ako mestg&éti a s tym savisi aj ich
sidelny rozvoj. Krajinny obraz v okoli Zahorskej ddyce, nasledne Marianky a Stupavy je
silne pozn&eny rozvojom vyrobnej sféry as tym savisiacimi asldvymi sluzbami.
Zasadnym prvkom, ktory vytvara celkovy charaktgtoteoblasti je georeliéf, vytvarany
rovinou s miernglenitym typom reliéfugomu je prispésobeny aj sidelny rozvoj.

Obraz sidla vidieckeho charakteru Marianky, preebads poslednych rokoch daka
enormnému rozvoju obytnej zastavby vyraznou zmettmarakteru vidieckeho sidla a do
urbanistickej Struktlry sa vnaSaju vyrazné prvkystsieej zastavby. Obraz krajiny Lozorna,
i napriek vyhodnej polohe ¥ohlavnému mestu zostava zachovany vo vidieckora.raz

Jedinénym a neopakovalfaym reprezentativnym znakom krajinného obrazu cadgsti je
dochovana vinohradnicka Struktura, ktord sa pr¢gawielen na charaktere krajiny, ale aj
v sidelnej Strukture. Identifikacia vinohradnicketypu je mozna na zéaklade originalnych
identifikaénych znakov.

Rozliadnog krajinného priestorde v Uzemi ovplyvnend jednak morfolégiou, s vynan
prechodom Uzemia dvihajuceho sa z podunajskej @géj niziny do jadrového pohoria
Malych Karpat, a na druhej strane vizualnymi banéirv krajine, ktoré tvoria urbanne celky
(kultarne znaky v krajine), lesné celky a dochovanggmenty lesov (prvky prirodnej
charakteristiky).

Potencialne dotknuty krajinny priestor thé&cou D4 sa v nizinnom Uzemi odvija od
vizualneho pasma a stanovenej f@nosti tzemia, ktoré ovplyuje dolfadnos zameru
v Uzemi. Toto padsmo je mozné pri liniovej stavbeesinenej v rovinatom teréne, vymetizi
do 3,5 km od diknice, resp. v zavislosti na vizualnych bariéracimanej. Na ub&i svahov
Malych Karpat, je potrebné stanéwzdialenos dol’adnosti Uzemia odliSne, ndkom sa
Uzemie pohadovo otvara, stava sa exponovanejSim, je mozrérgee’ vplyvy na jednotlivé
znaky krajiny na vésiu vzdialenos cca 3-5 km, v zavislosti na vizualnych bariérach.

Krajinna scenérige zavisla od viacerych faktorov. V pripade hoéného Uzemia, hlavne na
prirodnych podmienkach a s tym spojenymi zmenamiapaoku. Vnimanie krajinnej scéeny
v hodnotenom Uzemi zavisi od polohy, stantaviSozorovatéa. StanoviSte je zaroieniesto,
odkia’ vidno konény patet charakteristickych znakov krajiny. V krajine nogeného
Uzemia je mozné stanowircity pocet stanovi, tak aby bola vnimana scenéria krajiny. Tieto
stanovistia su zavislé na morfoldgii terénipho vyplyva skuténog’, na to aby bolo mozné
vnima scenériu krajiny, je potrebné, aby pozoroVaaujal stanoviste s vysSou nadmorskou
vySkou, ako je w&Bina Uzemia. Eventudlne, v druhom pripadébyostanoviga, aby
pozorovaté zaujal také stanoviste v urbanizovanom prostredddgva, stoziar, veza, komin
a pod.), ktorého vySka bude vysSia ako je vySkdgir@dzajlcej vizualnej bariéry.

V pripade okolia M Raa a MC Vajnory musi pozorovafevystipt na svahy Malych
Karpat, do miestnych vinic, odKisa mu otvori scenéria urbanizovanej krajiny, Zaete|
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znakmi kultarnej charakteristiky tvorenymi obytnomastavbou, vyrobnou sférou a
rozsiahlymi obhospodarovanymi plochami ornej pddydopnaju ju znaky prirodnej
charakteristiky, zastupené vo forme rozptylenejezel — liniovej, ploSnej, a bodovej,
rozsiahleho prirodného celku SUR so Surskym kanaldfedzi poloprirodné znaky
dotvarajuci celkovy dojem krajinnej scenérie je rpbhé zaradi vinice, a drobné sady
situované na svahoch Malych Karpat, ktoré su ajrielaptakmer identickému stanovis

v krajinnej scenérii vnimané. V zavislosti odkkmého obdobia dotvara tento poloprirodny
znak typicky vyzor krajinnej scény. V zimnom obdgozorovaté vnima vinice ako kultrny
znak, naktko dominantnym su iy s lankami na ktorych su prichytené kmienky &niNa
jar s vnemy pozorovdia sustredené na sviezu zelenu raSiaceh@asiravijajucu sa na
natiahnuté lanka. V strede leta posobi &/imajvasim prirodnym dojmom. Na jeseaujme
pozorovatéa polfad na meniacu sa farbu listov, dotvarajucu celkewélancholicki
atmosféru krajinnej scenérie. Za sekundarny vnemmgeéné pri vnimani krajinnej scenérie
povazovéd na jesé nasladli véu dozretého hrozna. Vnimanie krajinnej scény je mgoz
rozSirt’ do vzdialenejSich vizualnych pasiem a podobnyia¢dm nahliadd na krajinnu
scénu M_ Rata a MC Vajnory. So stipajicou vzdialewos od vinic pribGdaja kultirne
znaky, ktoré v juhozapadnom sektore prevazuju nagtognymi znakmi. V sektore
juhovychodnom prevaZzuje z&ldNPR Sar aiastane aj sprievodné zeleSurskeho kanéla.
Vo vzdialenejSom vizualnom pasme, za priaznivychmétickych podmienok je mozné
vnima’ na pozadi zelene Siru zastadhernej Vody.

Podobne je tomu aj v okoli Marianky a Stupavy. Ak ozorovatk nachadza na arovni
osidlenia Marianky, vnima krajinné prvky len v jebezprostrednej blizkosti. Pre vnimanie
krajinnej scenérie musi pozoroviateauja® vysSie poloZzené stanovisko na svahoch
vinohradov az vtedy sa mu naskytne faxhna krajinu a otvori sa mu scenéria urbanizovane;j
krajiny, zastupenej znakmi kultdrnej charakterigtikorenych obytnou zastavbou, vyrobnou
sférou, produénymi pd’nohospodarskymi plochami vo forme T'keploSnych sadov
a rozsiahlymi plochami ornej pddy. Tato krajinndesériu dofiaji znaky prirodného
charakteru, vo forme ploSnych zelene, zastupenydavnb remizkami a zeleu
sprevadzajucou miestne komunikacie. Typicky vyzoajiknej scény je v zavislosti od
rocného obdobia vytvarany hlavne premenliims ploch obhospodarovanych poli. V jarnom
obdobi pbdsobia na pozorovidesvieze farebné tony zasiatych plodin, spadoso sviezimi
farbami krajinnej zelene vyrazne zmigju negativne poésobenie [keploSnych objektov
vyrobnej sféry. V lethom obdobi sa plochy meniaastapuju zemitejSie tény farieb,
v zavislosti od pestovanej plodiny. V jesennom rarmm obdobi pozorovamdze vnima
tieto plochy ako vyrazny a monotonny kultirny zriadz vyraznej farebnej rozmanitosti.
Samotnd rozmanitdgspdsobenia vinic v tejto oblasti, VAdom na ich polohu a otvorerios
vodi krajinnej scéne, pozorovdteevnima tak zretee ako v oblasti M Rasa a MC Vajnory.

V blizkom vizudlnom pasme je mozné na pozadi polima liniova zelé miestnej
komunikacie oddiujucu od seba bloky ornej pody. So stupajucou Veda@s’ou je mozne
vnima' velkoplosné ovocné sady. Vo vzdialenejSom vizualnorsng za priaznivych
podmienok, je mozné na pozadi zelene satiastane vnimd liniovy prvok didnice D2.
Cellu krajinnt scénu pozitivne dapju prvky rozptylenej krajinnej zelene, rozmanite s
prejavujuce na celkovom vnimani krajiny v jednaottin ra:nych obdobiach.

Na uzemi Svatého Jura a Pezinka, posobia mieshmahnrady na Upati Malych Karpat pri
vhimani scenérigiastaine podobnym dojmom ako na Uzemi Marianky. Celkowémeanie
krajinnej scenérie pozorovditan, je mozné len v pripade, ak zaujme vysSSie po®ze
stanovisko. Z Uzemia miestnych vinohradov nad Fern sa pozorovafevi naskytne
pol’ad na urbanizovanu krajinu, charakteristickl prewalkultirnych znakov, v podobe
obytnej zastavby, \f&ych blokov ornej pédy a typickymi poloprirodnymaakmi vinicami.
Sezonny vyraz krajinnej scény vSak utvaraju mensaebloky ornej pody v zavislosti od
pestovanej plodiny. Zliadiska vizualnych pasiem, sU pozoroVate najskér vnimané
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poh’ady v ramci Uzemia vinic a spdle stymto vnemom sa upiaie na ich pozadi aj
liniovy prvok 11/502. Vo vzdialenejSich pasmach wgchodnom sektore je vnimana zéstavba
Slovenského Grobu, Viemého a za priaznivych podmienok je vnimana na goapdele
Senkvického héja.

Krajinna scenéria Lozorna nemusitbgriamo zavisla od jedného stanaws Vzhiadom

k mierne zvlnenému terénu, je priazniva aj texlienos Uzemia ato hlavne v smere na
z4pad. Z okraja miestnych lesov¢giastane aj z Uzemia vinic, sa pozoroate otvara
scenéria urbanizovane] Pwhospodarskej krajiny so zfee vyvazenym zastdpenim
prirodnych prvkov vo forme rozptylenej bodovej, idvej a ploSnej mimolesnej zelene.
Kultirne znaky su zastupené obytnou vidieckou xésta, blokmi ornej pody a vyrobnou
sférou. Vyrazne vnimanym liniovym prvkom v krajife did’nica D2, ktora pozorovalke
vnima vo vzdialenejSom vizualnom pasme zapadnéhdorse Vzitadom Kk r@énym
obdobiam a v zavislosti od stanata¥pozorovatéa je mozné vnintapoloprirodny znak vinic
ako typicky vyzor krajinnej scény. V zimnom obdgidisobia vinice vo vychodnom sektore
Gzemia vyraznym kultarnym dojmom, v jarnom a letnobdobi p&sobi svieZzo zelena farba
vini¢a prirodnym dojmom. Pri pdldoch do zapadného sektora, v blizkom vizualnormpas
sa uplatuju kultirne znaky obhospodarovanych poli, na pbsadthiovou zelgéou miestnej
komunikacie. Vo vzdialenejSom vizualnom pasme legdlom na priaznivé podmienky
rozhiadnosti, pozorovafevnima liniovy koridor difnice D2 a na pozadi sa uplafice
velkoplosné vyrobné haly. V severozapadnom a seversekiore pozorovale vnima
zastavbu obce Lozorno na pozadi so vzrastlouaele

Za stabilni krajinu mbézeme povazovaku krajinu, v ktorej je trvalo zaistena moZznos
vyuZivania produkych a mimoprodukych funkcii, v ktorej nedochadza k ireverzibilnému
(nezvratnému) naruSeniu fumého potencidlu krajiny nasledkorinnosti c¢loveka. So
stabilitou krajiny Gzko suavisi aj ekologicka st#hil krajiny, ,, schopnos ekologického
systému pretrvavaaj pacas podsobenia ruSivého vplyvu a reprodukbe®oje podstatné
charakteristiky v podmienkach naruSovania z vonku.Michal, Ekologicka stabilita)

Celkova ekologicka stabilita krajiny hodnotenéhoemim, zavisi od pomeru a podielu
vyznamnych ekostabilizaych prvkov va@i prvkom bez ekologického vyznamu, resp.
s malym vyznamom. Hodnotena krajina v okol ata a MC Vajnory je tvorena prevazne
prvkami s vémi malym, resp. malym vyznamom pre ekologicku ditabit.j. po’ami s ornou
podou, maloploSnymi vinicami s rozptylenymi zahmadaa plochami bez ekologického
vyznamu, ktorymi sU zastavané plochy sidelnych rotwaVyznamnym ekostabilizaym
prvkom s vékym az vynim@ne vékym vyznamom je v hodnotenom Uzemi oblasokrade
Narodnej prirodnej rezervacie SUR rozkladajlcejnsaploche 370 ha, ktord prispieva
k celkovej stabilite izemia a v blizkosti lokalityySuje odolnos krajiny vaéi zmenam. Na
tGto vyznamnu ekostabilizal plochu nadvézuje umely odvamyaci Sursky kanal, ktory sa
postupom¢asu meni na poloprirodzeny prirode blizky prvokss@dnym vyznamom pre
ekologicku stabilitu Uzemia. Vyznamnymi plochami gld’alSie prirode blizke vodné toky
v Uzemi.Daldim vyznamnym prvkom podiglcim sa na vytvarani ekologickej rovnovahy
krajiny su plochy lesnych celkov Malych Karpat (CBKMalé Karpaty - vEkoplosné
chrdnené Gzemie vinohradnickeho charakteru), téonaredovsetkym listnatymi lesmi s
bukom, jas#om Stihlym, javorom horskym a lipou, z nepévodnyirevin sa tu vyskytuje
gaStan jedly.

Krajina v okoli Stupavy a Marianky je svojim zloken z Hadiska ekologickej stability
takmer identicka s hodnotenou krajinou v okol Mata a MC Vajnory. Krajina je tvorena
prvkami s vémi malym a malym vyznamom ako su polia s ornou pddaealoplo$né vinice,
velkoploSnym prvkom je sad v blizkosti Marianky tiabhsa az k Stupavskejgsti Mast,
ktory podlieha prirodzenej sukcesii a stdva sahong/znamnejsi prvok (refagium). V okoli
Marianky sa vyraznejSie vyskytuju plochy luk a padiov so strednym vyznamom pre
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ekologicku stabilitu. NajvyznamnejSim prvkom v hotenej casti krajiny s vékym
vyznamom pre ekologicku stabilitu su lesy Malychripé, tvorené zmieSanymi lesmi
s prevahou buka. V celkovom vnimani krajiny v okdérianky, podobne ako aj v okoli &a
tvoria vyznamnucag® krajiny prvky zastavanych pléch sidelnych atvardieto prvky
vyrazne svojim pésobenim narisSaju ekologicku roghavkrajiny.

Dalsim hodnotenym Gzemim, krajinou, je okolie obcezdrno, z ladiska prvkov
ekologickej stability tvorené prevazne I'ami s ornou pddou, a rozptylenymi plochami
maloploSnych vinic (prvky s malym vyznamom)alej maloploSnymi zahradami
nadvazujucimi na sidlo — obec Lozorno a polokulgarnlukami (prvky stredného vyznamu).
Uzemie je z malefasti tvorené vodnymi plochami a vodnymi tokmi, aakaaji ohranéené
rozsiahlym Gzemim prevazne listnatych lesnych celkbalych Karpét (prvky s uikym
vyznamom). Vyznamnu plochu krajiny v okoli Lozormabera samotna zastavana plocha
obce Lozorno (prvky bez vyznamu), ktord je v z&stl na charaktere sidla depna
prvkami sukromnej a verejnej zelene caa’ sidla nadvazuje na prvky kultarnych
a polokultarnych lesov a lesikov (prvky so strednygenamom), ktoré sa podeu na
vytvarani ekologickej rovnovahy krajiny.

Z hradiska ekologickej stability, najmenej hodnotnynemz je Uzemie v okoli Slovenského
Grobu a Chorvatskeho Grobu, kde je krajina tvoregi&ymi plochami poli s ornou pddou
(prvky v ved’'mi malym vyznamom), s malym zastUpenim rozptyldmajinnej zelene (prvky
so strednym vyznamom), upravenymi umelymi vodnyokinti — kanalmi (maly aZz stredny
vyznam) a sidelnymi Gtvarmi (prvky zastavanych plébez vyznamu) ddpanymi
sukromnymi zdhradami s maloploSnym progtukm charakterom (prvky malym az strednym
vyznamom). Uzemie medzi sidelnymi Gtvarmi Pezino8véaty Jur je prevazne tvorené
maloploSnymi vinicami (prvky s malym vyznamom), tidgvo maloploSnymi sadmi (prvky
so strednym vyznamom) a zastavanymi plochami sydelnitvarov (prvky bez vyznamu).
Vyznamny ekostabilizany prvok tvoria na Uzemi Svatého Jura a Pezinkh, dp pri
predchadzajucich hodnotenych GUzemiach, lesné detigné prevazne listnatymi drevinami
s prevahou buka.

Sag'ou krajinnej Struktary su socioekonomické javy (siace <innog’ou
¢loveka, rozvojom vyrobnych odvetvi a sekundarneakgdcimi sprievodnymi javmi, ako je
znetistenie ovzdusia, vody, pédy, pasma ochrany a epsé ploSnych a liniovych prvkov
v krajine) vyrazne pdsobiace hlavne v okoli sidelnyitvarov, ktoré ré6znym spbsobom
ohrozuju alebo limituju ekologickd stabilitu a mwahu v krajine. Prejavuju sa plosnym,
liniovym alebo bodovym zasahom, ohrozuju ftmbs’, ale aj samotnu existenciu
jednotlivych ekostabiliznych prvkov. Za socioekonomické javy pozitivhe nroge
povazovd l'udské aktivity zamerané na ochranu prirody, stgbibiodiverzity a ochranu
jednotlivych prirodnych zdrojov s diem zabezpgenia ich racionalneho vyuzitia. Napr.
ochrana Néarodnej prirodnej rezervéacie Sur, CHKOékadrpaty, a pod..

NajohrozenejSimi prvkami z hodnoteného Uzemia siékyprvodnych tokov, rozptylenej
krajinnej zelene, dochovanych maloplosnych vintoyrd sacastokrat nachadzaju v subehu s
cestnymi komunikaciami, alebo prichadzaju do prignk®lizie so zahudljlicou sa
koncentraciou byvania a vyroby, ktora tieto prvigtl&a na okraj ku chranenym Gzemiam.
Tieto ekostabilizujice prvky ustupuju rozrastajusaj vystavbe na okraji mestsky¢hsti
Vajnory a Réda a planovanym vystavbam ni¢kgch rozsiahlych multifunénych projektov.

Ochrana krajiny

Zakon NR SRe. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, vipdah zneni, legislativhou
formou upravuje a @uje stupne ochrany krajiny. Ciem zakona je prispiek zachrane
prirodného dedstva, ochrane charakteristického Vatiu krajiny a prispie k dosiahnutiu a
udrZzaniu ekologickej stability. Zakon taktiez vymege Gzemnu a druhovd ochranu a
ochranu drevin.
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Tabw’ka C.I1.9: prelad chranenych Uzemi v hodnotenej krajine sorstond ochrany

kategoria chraneného .
stupei ochrany

Gzemia
CHKO Malé Karpaty 2.stupe
CHA Svatojurské hradisko 4. stupe

5. stupaé (Z6na A)
4. stupaé (Zbéna B)

PR Jurské jazero 4. stupe

5. stupaé (Z6na A)
4. stupé (Zéna B)

NPR Sur

PR Pod Pajstinom

PR Strmina 5. stupie
PR Zlata studrtka 5. stupg
PP LimbaSska vyviet&a 5. stupg
Ostatné Uzemie 1.stupe

Vysvetlenie skratiek v uvedenej témi— stup# ochrany (poda zakona NR SR'. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny).

C.I11.9. CHRANENE UZEMIA POD LA OSOBITNYCH PREDPISOV A ICH OCHRANNE
PASMA

SUVISLA EUROPSKA SUTAVA CHRANENYCH UZEMI(NATURA 2000)

Suvisld eurdpska sustava chrdnenych Gzemi je defidov § 28 zakonda543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, v platnom zneni. Jej é@n je zachowépriaznivy stav biotopov eurépskeho vyznamu a piNgzstav
druhov eurépskeho vyznamu. Sustavu Natura 2000atyohranené vtafie Gzemia (CHVU)" a , Gzemia
eurépskeho vyznamu (EVU)“.

SKCHVUO014 Malé Karpaty

stanovené vyhlaskou MZP SR216/2005 Z.z., v platnom zneng&iinej od 1.6.2005,

vSetky posudzované varianty sa v miestach portaloelov okrajovo dotykaju tohto
chrdneného Uzemia, rovnako aj v miestach umiesinefiduchovych kominov
tunelov, zvySok Uzemia (centraltas’) podchadzaju tunelom

vyhladsené na dely zachovania biotopov druhov vtakov europskehanaynu
a biotopov sahovavych druhov vtakov sokola rarofral€o cherrug, vcelara lesného
(Pernis apivoruy, d’atf’a prostrednéhdendrocopos medilisvyra skalnéhoRubo bubd,

lelka lesného Gaprimulgus europaelis bociana cierneho Ciconia nigrg, dat’a

bielochrbtého Bendrocopos leucotpsd’at’a hnedkavéhoDendrocopos syriacQsd’at’a

cierneho Dryocopus martiug sokola sahovavého Kalco peregrinuy, mucharika
bielokrkého Ficedula albicolli§, mucharika¢ervenohrdléhoRicedula parva, strakoSa
¢ervenochrbtého Lanius collurig, ZIny sivej Picus canul penice jarabejQylvia

nisoria), prepelice pbnej (Coturnix coturniy, krutinlava hnedéhoJynx torquillg,

muchéara sivéhoMuscicapa striaty Zltochvosta lesnéhoPlioenicurus phoenicuris
prhlraviaraciernohlavého $axicola torquaty hrdlicky poPnej (Streptopelia turtuy a orla
kréovského Aquila heliacg.
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SKUEV0104 Homd’ské Karpaty

stanovené vynosom MZP SR3/2004-5.1 zo 14. Jula 2004,

variant 7a, 7b, 7c podchadza tunelom Karpaty taemie od km cca 7,500 na Useku
asi 1000 m, podobne aj variant SPL podchadza totémie tunelom Karpaty v Useku
asi 6 000 m od km 13,000,

vyhlasené na del ochrany biotopov eurépskeho vyznamu: brezovépwhoové a
smrekové lesy na raSeliniskach (91D0), luzfigovo-topdové a jelSové lesy (91E0),
lipovo-javorové sutinové lesy (9180), bukové almde kvetnaté lesy (9130),
kyslomilné bukové lesy (9110), nespristupnené jaskyutvary (8310), vapnomilné
bukové lesy (9150), subpanonske travinnobylinnéagtgr (6240), Pionierske porasty
na plytkych karbonatovych a bazickych substratogiza Alysso-Sedion albi (6110),
Nizinné a podhorské kosné luky (6510), Karbonatskélné steny a svahy so
Strbinovou vegetaciou (8210), Xerotermné krovinPA@), Karpatské a pandnske
dubovo-hrabové lesy (91G0), Eurosibirske dubovg les sprasi a piesku (9110) a
druhov eurépskeho vyznamu: f@zaalpsky Rosalia alpind, kov&ik fialovy
(Limoniscus violaceys roh& obyajny (Lucanus cervys potapnik (Graphoderus
bilineatug, spriadéd kostihojovy Callimorpha quadripunctarip modr&ik stepny
(Polyommatus eroid¢svazka Leucorrhinia pectoraliy netopier ob¥ajny (Myotis
myotig, netopier pobreznyMyotis dasycneme netopier ostrouchyMyotis blyth),
netopier vékouchy (Myotis bechsteinj lietavec €ahovavy WMiniopterus
schreibersij, uchaa cierna @arbastella barbastell)s kunka ¢ervenobrucha
(Bombina bombing rak riavovy Austropotamobius torrentima podkovar maly
(Rhinolophus hipposiderps

SKUEV0279 Suar

stanovené vynosom MZP SR3/2004-5.1 zo 14. Jula 2004,

cca 500 m severne od variantoy 7a, 7b, 7c, a 2a, rdamedzi km 1,500 az 3,500
(rozloha je menSia ako pri NPR Sur)

vyhlasené na del ochrany biotopov eurépskeho vyznamu: luZfgovo-topdové a
jelsové lesy (91EQ0), luzné dubovo-brestovo-@se lesy okolo nizinnych riek
(91F0), bezkolencové luky (6410), vnutrozemské iskén a slané luky (1340)
a druhov europskeho vyznamu: pichliazkolisty (Cirsium brachycephalum)uza
vel’ky (Cerambyx cerdp kov&ik fialovy (Limoniscus violace(s ohnivaik verky
(Lycaena dispgt roh& obyajny (Lucanus cervys modr&ik stepny Polyommatus
eroidey, kunka ¢ervenobrucha Bombina bombing bobor vodny Castor fibe),
hraboS seversky panonskiyliCrotus oeconomus mehglya mlok dunajsky Triturus
dobrogicus.

SKUEV0388 Vydrica

stanovené vynosom MZP SR3/2004-5.1 zo 14. Jdla 2004,

cca 6,500 km juzne od tuneloveho vedenia varia@t2b, ma rozlohu 7,1 ha,daa
na Zeleznej studienke a krza Tretim kam&lomom,

vyhlasené na del ochrany biotopov eurdpskeho vyznamu: luzagovo-topdové a
jelSové lesy (91E0), kyslomilné bukové lesy (911))kové a jetbvé kvetnaté lesy
(9130) a druhov eurépskeho vyznamu: kikdialovy (Limoniscus violaceus)nora
schmidtova (Dioszeghyana schmidtji)mlynarik vychodny(Leptidea morsej) rak
riavovy (Austropotamobius torrentium)

HBH Projekt spol. s r. o. 87 Banské Bystrica, december 2010



SKUEV0089 Martinsky les
- stanovené vynosom MZP SR3/2004-5.1 zo 14. Jula 2004,

- cca 2,200 km severne od vychodnesti variantu SPL na vychodnom okraji katastra
obce Vingné (rozloha je 574,59 ha)

- vyhlasené na dl ochrany biotopov eurdpskeho vyznamu: Karpatskgaadnske
dubovo-hrabové lesy (91GO0), Eurosibirske dubov§ les sprasi a piesku (9110),
Pandnsko-balkanske cerové lesy (91MO0) a druhovpsikeho vyznamu: piZmovec
hnedy(Osmoderma eremitajuz& vel’ky (Cerambyx cerdo)

CHRANENE UZEMIA

Lokality, na ktorych sa nachadzaju biotopy eur6pskeyznamu a biotopy narodného vyznamu, biotoplyairu
eurépskeho vyznamu, biotopy druhov narodného vyzrabiotopy vtakov vrataneahovavych druhov, na
ktorych ochranu sa vyhlasuju chranené Uzemia, wyméakrajinné prvky alebo Uzemia medzinarodného
vyznamu, mozno vyhlédsta chranené Gzemia vzmysle 8§ 17 z&kéns43/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, v plathom zneni.

VekoploSné chranené Uzemia:

- Narodny park - NP

- Chranena krajinna oblas CHKO
MaloploSné chranené lUzemia:

- Narodna prirodna rezervacia - NPR

- Prirodna rezervacia - PR

- Narodna prirodna pamiatky - NPP

- Prirodna pamiatka - PP

- Chraneny areal - CHA

- Chraneny krajinny prvok - CHKP

CHKO Malé Karpaty

- stanovené vyhlaskou MK SSR64/1976 Zb. z 5.5.1976,

- vSetky posudzované varianty sa v miestach portdloelov okrajovo dotykaju tohto
chrdneného Uzemia, rovnako aj v miestach umiesinefiduchovych kominov
tunelov, zvySok Uzemia (centraltas’) podchadzaju tunelom,

- rozsah a podmienky ochranycuje § 18 zakond&. 543/2002 Z.z., o ochrane prirody
a krajiny, v plathom zneni. Na Uzemi chranenejitkngj oblasti, ak v tomto zakone
nie je utené inak, plati druhy stup@chrany (813).

- CHKO Malé Karpaty je jediné Vkoplosné chranené Uzemie vinohradnickeho
charakteru. Jedina spristupnena jasky CHKO je jaskia Driny v Smolenickom
krase. Uzemie z Vkej casti pokryvaju listnaté lesy s bukom, jasm Stihlym
javorom horskym a lipou. V teplomilnych travinnoliopmych spol@enstvach sa tu
vyskytuje hlavéik jarny, zlatofuz juzny, poniklec V&okvety, klinfek Lumnitzerov.

K druhom, ktoré tu maju jediny vyskyt na Slovensgatri listnatec jazykovity,
ranostaj’abi, raSetliak skalnaty. Malé Karpaty maju druhaebmi pestré ZiveisSstvo
(hmyz, vtactvo a iné).

NPR Sur
- stanovené vyhlaskou krajského uUradu VZP v Bratiskavé&/2009 z 25. M4ja 2009,
ktorou sa vyhlasuje prirodna rezervacia Sur aghjanné pasmo - U. od 1.6.2009
- ochranné pasmo vyhlasené pa@ 17 - ods. 3 zakorka543/2002 Z.z.

- nachadza sa severne od variantov 7a, 7b, 7c, 22aajblizSie je teleso diaice
situované do blizkosti asi 50 m od hranice chrahenizemia (severne od kanala Sur)
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predmetom ochrany je posledny a nagid zvySok vysokokmenného barinato-
slatinného jelSového lesa, po jeho obvode sa naepadzvySky mokrych
a raselinnych Iuk. Nachadzaju sa tu aj xerotermnoéem6zy. Bohata biodiverzita na
malej ploche, mnoZzstvo ohrozenych taxénov.

PR Jurské jazero

stanovené vynosom Ministerstva kultury S&RL160/1988-32 z 30.6.1988, 4. stiipe
ochrany — VyhldSka KUZP v Bratislavé. 1/2004 z 12.5.2004 - ¢innog’ od
15.5.2004

ochranné pasmo nevyhlaseneé, platn€a&ll7 - ods. 7 zakorga543/2002 Z.z.
nachadza sa asi 2000 m severne od tunela Karpatampante 7a, 7b, 7c v km cca
8,000

predmetom ochrany su spdémstva brezovych jelSin a horského raSeliniska Waha
Karpatoch.

PR Pod Pajstinom

stanovené vyhlaskou KUZP v Bratislave 8/2007 z 19.11.2007 —<¢ignog’ od
1.12.2007, z6na A — 5. stupechrany — 136,9531 ha, zOna B — 4. siupehrany
4.4666 ha

ochranné pasmo nevyhlasené, platnd’a@17 - ods. 7 zakora543/2002 Z.z.
nachadza sa asi 1660 m severne od variantov 7&c#2a, 2b v km cca 14,000

predmetom ochrany su lesné sgelostvd bukovych kvetnatych lesov, dubovo-
hrabovych lesov karpatskych alipovo - javorovychtir®vych lesov vich
prirodzenom druhovom zloZeni a Struktire a ochraioaerskych a subpandnskych
travinno-bylinnych porastov na karbonatovom substra

PR Strmina

stanovené vynosom Ministerstva kultiry S8R1160/1988-32 z 30.6.1988 o SPR —
acinnog’ od 1.9.1988

ochranné pasmo nevyhlaseneé, platn€a&ll7 - ods. 7 zakora543/2002 Z.z.
nachadza sa asi 450 m na sever od variantu 7@&c%bkm 10,000

predmetom ochrany su krasové javy a zachovaléimagtla Ziv@éisSne spoldenstva
Malych Karpat

PR Zlata studni¢ka

stanovené vyhlaskou MZP SRR83/1993 Z.z. z 23.3.1993 <innog’ od 1.5.1993
ochranné pasmo nevyhlaseneé, platn€a&ll7 - ods. 7 zakorga543/2002 Z.z.
nachadza sa asi 160 m severne od tunela Karpaty 6k500 variantu SPL

predmet ochrany je jedina lokalita v ramci Malychrpat kde sa nachadza jeden typ
geobiocen6z. Okrem toho sa tu vyskytuju fragmentyyéennych jedlovych buin
s dubom. Uzemie poskytuje k& moZnosti pre botanicky i zoologicky vyskum.

CHA Svatojurské hradisko

stanovené vyhlaskou KUZP v Bratislave 8/2001 zo 17.9.2001 —¢i@nos od
1.1.2002

ochranné pasmo sa pgladzakona nevymedzuje
nachadza sa asi 230 m juzne od tunela Karpatyapiante SPL, v km cca 13,600

predmetom ochrany je vyznamna populacia ohrozedéhtuRuscus hypoglossum L.
(listnatec jazykovity).
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PP LimbaSska vyvieraka
- stanovené vynosom Ministerstva kultiry SSR165/1988-32 z 30.6.1988
- ochranné pasmo nevyhlasené, platnd’a&17 - ods. 8 zakora543/2002 Z.z.
- nachadza sa asi 1,300 km severne od tunelovéhmigegiariantu SPL v km cca
16,000.
- Predmetom ochrany je vyznamny krasovy fenomeén,ykttmkumentuje Specificky

vyvoj krasovej hydrografie Borinského krasu. CHU nvalky vyznam pre
speleologicky vyskum, ako aj pre vychovno-vzdeléaguZitie.

CHRANENE STROMY

Kultdrne, vedecky, ekologicky, krajinotvorne aledsieticky mimoriadne vyznamné stromy alebo ichiskup
vratane stromoradi, ktoré krajsky Urad zivotnéhwmsgbredia vyhlasil vSeobecne zavaznou vyhlaskou. Za
chranené stromy mozno vyhlaj stromy rastice na lesnom pédnom fonde.

Posudzované varianty nezasahuju ani jeden s chydmetromov vyhlasenych v sledovanom
Gzemi. Najbliz8i chraneny strom je v katastri Griang,Grinavsky topd", vzdialeny je
priblizne 1,300 km od varianty SPL.

C.11.10. UZEMNY SYSTEM EKOLOGICKEJ STABILITY

V zmysle 8 2 zakona 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, v ptah zneni, sa za GUzemny systém
ekologickej stability povazuje taka celopriestorcdtéuktira navzajom prepojenych ekosystémov, ichiek

a prvkov, ktora zabezpeje rozmanitos podmienok a foriem Zivota v krajine. Zaklad tosystému predstavuju
biocentra, biokoridory a interaké prvky nadregionalneho, regionalneho alebo mestrvyznamu.

V Uzemi sa nachadzaju prvky vSetkych arovni. ldsdwanie je zakreslenéQGrafickej
prilohy ¢.3.

Pomenovanie &islovanie prvkov USES vychadza z dokumentov Akudaia prvkov
regionalneho USES mesta Bratislavy (2005), ktorystdasne podkladom pre Gzemny plan
mesta BratislavyDalej vychadza z Gzemného planu Bratislavského sardaseho kraja ako
aj uzemnych planov dotknutych miest a obci.

Nadregionalna Uroveé

Terestricky nadregionalny biokoridor NRBK 82 je ea§ po hrebeni Malych Karpét

a spojuje nadregionalne biocentrum NRBC 90 BieleyHosevernejéasti Malych Karpat

a nadregionalne biocentrum NRBC 120 Devinska kgbygchodne od Bratislavy,

v oddelenefasti CHKO Malé Karpaty pri hraniciach s Rakuskom.

V posudzovanom Uzemi sa tieZ nachadza NRBC 116(zatifujice NPR Sur) prepojené s
hydrickym nadregionalnym biokoridorom NRBK 23 vedsabezne s vodnymi tokmi Maly
Dunaj a Sursky kandl. V severovychodiagti posudzovaného (zemia sa nachadza NRBC
115 Martinsky les.

Regionéalna drové

Na uzemi CHKO Malé Karpaty v posudzovanom Uzenmazhadza regionalne biocentrum
RBC 8 Zbojnika — Pansky legahiiujuce lesné spotenstva, ako aRBC Zlata studidka.
Cez Uzemie CHK@alej prechadza regionalny biokorid®@BK VIII Vydrica s pritokmi

Na zapadnej strane Malych Karpat su ako hydrickddridory evidovanéRBK 1X Suchy
potok (OndridSov potokpretekajlici Lozornom smerom na zapaBBK Stupavsky potok
pretekajuci Stupavou ako aj obcou Borinka. ZapaddeZahorskej Bystrice prechadza
regionalny biokoridoRBK |l Star4 Mlaka s pritokmi

Na op&nej strane Malych Karpat severne od mestsiagti Bratislava — R@a, na
juhovychodnych svahoch Malych Karpat, sa nachadzgionalne biocentrumRBC 7
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Vajnorska dolinaa od neho iduci regionalny biokorid®tBK XVIII Potok StrahaTen je
prepojeny s regionalnym biocentrd®BC 28 Sprinclov Majezahtiujicim vodné a mokradné
spolaenstvaMalé biocentra regionalneho vyznamu su evidovakatastri Pezinka zapadne
od Grinavy fag’ Pezinka),dalej lokality Nad Jurom a GasStanica v katastri oBegéty Jur.
Medzi regionalne biokoridory su zaradené aj Fofgnakanglovsky potok a biokoridor Duby
umiestneny medzi tieto dva potoky. Ako regionabigkoridor je evidovany aj ekotonovy
biokoridor na rozhrani lesného komplexu a vinicvgpahodnych svahoch v katastri obce Sv.
Jur.

Juzne od M Ra‘a, od hranice CHKO Malé Karpaty smerom KMV ajnory, vedie
regionalny biokoridolRBK XVII Raiansky potok s pritokmilen sa napojuje na regionalny
biokoridor RBK Sursky kanaktory vedie po severozapadnej a juhozapadnejidirAiRBC
116 Suar

Vyznamnym biokoridorom je &BK Cierna vodaje ohranéeny didnicou D1 a pokréuje az
po sutok s Malym Dunajom.

Miestna Urovei

V posudzovanom Gzemi sa nachadza rikgrvkov miestneho systému USES. Ich vedenie
a pomenovanie je prevzaté z lUzemnych planov dogkhutobci arozdelené phtal
katastralnych uzemi.

katastralne Uzemie Lozorno

V katastri si vymedzené tri biocentra miestnehonayzu. MBC1 predstavuje zalesneny
vybezok Balgava a cell juzniag’ vodnej nadrze Lozorno (lUky, Ustie potoka do nédrz
lokalita V¢eliny), pIni funkciu ochrany fauny a flory, breh@byporastov. MBC2 predstavuje
lesny celok Suchy potok s prepojenim na regiondiokoridor v okoli Suchého potoka
(OndriaSovho potoka), pIni funkciu ochrany lesaeskovymi dunami, ochranu vodného toku
a brehovych porastov. Cez cell obec je vedeny a&iemiestny biokoridor MBK1 Suchy
potok, pIni funkciu ochrannu a revital&zal. Juznoags’ou obce smerom na zapad je vedeny
d'alSi miestny biokoridor MBK2 ktory predstavuje mdes byvalého toku Suchého potoka
a byvalych mlynskych ndhonov, pini funkciu ochramanvitaliz&nd. MBK3 subor krajinnej
zelene od okraja obce s prepojenim lokality mdkesho biotopu a prepojenim fjmu cestou
okolo byvalého ovocného sadu k lesnému komplexkioli potoka Rakytov.

katastralne Uzemie Pezinok

USES na miestnej Urovni tvori giepotokov prameniacich v Malych Karpatoch
a odvoaiovacich kanalov s nadvazujucimi liniami ruderalaoych brehovych porastov, nie
SirSich ako niekiko metrov. Tieto biokoridory plnia funkciu ochranrairevitaliz&nu,
prepéajaju lokality biocentier na okraji lesného kmexu Malych Karpat a RBK Sursky kanal,
ktory je prepojeny s NRBC 116 Sur. Konkrétne sanged vodné toky a brehové porasty
Vini¢nianskeho kanala, kanala Mahulianka a kanala Blatin

katastralne Gzemie Viimeé

V katastri tejto obce su evidované ako lokalne &mum vodna nadrz Viemé a miestny
biokoridor Vinicniansky kanal s nevyrazne vyvinutymi brehovymi gtma (striedanie
travnych, krovinovych a stromovych porastov). Rdimas ochrannou a revitalizaou
funkciou pre miestnu faunu a floru v prevaznénmiospodarskej krajine.

katastralne uzemie Slovensky Grob

V katastri sa nachddza malé lokalne biocentrumi@iai miestnej fauny) pri Mlynskom
potoku a rovnako sem zasahuje miestny biokoridadigoVini¢nianského kanalu, ktory ma
aj tu rovnaky charakter a vyznam ako v ostatnyakdsh.
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katastralne Uzemie Stupava

Katastralne Uzemie mesta zalje Styri miestne biocentr4 prevaZzne lesného chemak
(Malgrunty, Dubravy, Stupavsky park, Lingraby) rgie k posudzovanym variantom sa
nachadza miestne biocentrum Lingraby leZiace voleskomplexe vychodne od mestskej
zastavby. Sigmiestneho USES dotvéara hydricky biokoridor zahénskpotoka a biokoridory
spdjajuce miestne biocentrum Dubravy s lesnym kexaon smerom na vychod. Tieto su
vymedzené poZd pd’nych ciest na okraji lesného komplexu.

katastralne Uzemie BA- Zahorska Bystrica

Mariansky potok ako miestny hydricky biokoridor patluje aj cez kataster Zahorskej
Bystrice smerom na juh, kde sa napaja na RBK Ir&Stdldka. Jedna sa o vodny tok
s neucelenym, ruderalizovanym brehovym porastom.

katastralne tzemie Marianka

Miestny USES sa sklada z troch biocentier Haj fleselok), Nad kamglomom (jedna sa

o okraj lesného komplexu a luk) a biocentrom pakoiaj zény — lesopark. Spojnicou
biocentier je miestny biokoridor vedeny v okoli Néemskeho potoka. Ako spojnice s
miestnymi biocentrami su navrhnut@lSie dva biokoridory vedené okrajom lesnych parast
(lesopark — H4j a Mariansky potok — H&j).

katastralne Uzemie Svaty Jur

USES katastra obce na miestnej Grovni dotvarajlizkdsti posudzovanych variantov Jursky
potok (ma ciastaine predpoklady pre plnenie funkcie biokoridoru stamanom Gzemi),
biocentra Haj (okolie rybnika pri krizeni Surskekanala a potoka Striha, vyznamna
floristicka lokalita), MySi vrch a kamenny kopeci grotoku Javornik (Ra potok), ako
vyznamna lokalita avifauny dalSie mensie biocentra vo vinohradnicky vyuzivdaajine:
biocentrum Dubniky tvoria vinohrady a zahrady, Kulgredstavujuce refugium pre zver
tvorent stromovou a krovinou vegetaciou, podobriggiem tvori biocentrum Strapaky —
Kraj¢ire, Panciere, a Pitvory. Nestich hradisko je vyana floristicka lokalita, ako aj lokalita
Biely Kamai nad NeStichom.

C.I1.11. OBYVATE ESTVO

Navrhovana ditnica D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystriea, vSetkych
posudzovanych variantoch, je situovand na okragivitho mesta SR Bratislava, jeho
mestskychtasti Vajnory, Ré&a, Zahorska Bystricalalej obci Marianka, Borinka, Svaty Jur,
Ivanka pri Dunaji, Stupava, Lozorno, Pezinok, ¥imé, Slovensky Grob, Chorvatsky Grob
a Bernolakovo.

Bratislava je ako hlavné mesto administrativnymtrcen. Na jeho GUzemi s rozlohou 367,7
km? Zije 428791 trvalo byvajlcich obyvéte. Zazemie hlavného mesta tvori cely
Bratislavsky kraj v ktorom Zijed’alSich cca 190 000 obyvdty. Z Hadiska dennej
pritomnosti obyvatéstva k pétu stalych obyvat®v pribuda az 40 % obyvdwv. Je to
dosledok dochadzky do zamestnania, do 3Kalej aktivitami cestovného ruchu a toho, Ze
Bratislava je centrom administrativy, hospodéarstk@a aj ci€om tranzitnej dopravy.

Z hradiska Uzemnospravneho usporiadania patria mesgtsté Vajnory a Réa do okresu
Bratislava lll, Zahorsk& Bystrica do okresu Bratig 1V. Obce Borinka, Lozorno, Marianka,
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Stupava patria do okresu Malacky. Pezinok, Slowei@&rob, Svaty Jur, Vigné su stag’ou
okresu Pezinok. Obce Bernolakovo, Chorvatsky Ghelinka pri Dunaji patria do okresu
Senec.

Zakladné Statistické ukazovatele trvale byvajuceattoyvatéstva ukazuju nasledujuce
tabu’ky:

Tabw’ka C.I1.10: Pocet obyvatéov dotknutych obci a hustota obyvatgaza rok 2008

Obec Trvaly paiet obyvatéov Hustota obyvatiéstva
Spolu Muzi Zeny (obyv/knt)
Bratislava * 428 791 201 318 227 473 1166
BA - Vajnory 4 869 2 442 2 427 360
BA — Raa 20 481 9 646 10 835 866
BA — Zahorska Bystrica 3071 1 496 1575 95
Borinka 586 287 299 37
Lozorno 2 935 1477 1458 66
Marianka 1226 604 622 380
Stupava 8 940 4 290 4 650 132
Pezinok 21 839 10 492 11 347 300
Slovensky Grob 2 037 997 1040 200
Svaty Jur 5012 2 386 2 626 126
Vini¢né 1849 900 949 192
Bernolakovo 5 257 2529 2728 185
Chorvatsky Grob 2 859 1406 1453 189
Ivanka pri Dunaji 5877 2817 3 060 412
Zdroj: Statisticky Grad SR
* pocet obyv. za vSetky mestskasti hlavného mesta Bratislava
Tabw’ka C.II.11: Produktivita obyvatkstva a jeho prirastokza rok 2008
Obec Predproduktivny | Produktivny vek| Poproduktivny| Celkovy prirastok
vek (0-14) spolu spolu** vek spolu*** obyv. spolu
Bratislava * 50 930 276 935 100 926 1864
BA — Vajnory 645 3200 1024 210
BA — Ra&a 2 349 12 563 5 569 43
BA-Zahorska Bystrica 458 1918 695 219
Borinka 82 349 155 29
Lozorno 446 1897 592 34
Marianka 182 781 263 35
Stupava 1316 5 655 1969 195
Pezinok 3198 14 636 4005 183
Slovensky Grob 281 1267 489 43
Svaty Jur 743 3189 1080 40
Vini¢né 287 1201 361 54
Bernolakovo 764 3 248 1245 108
Chorvatsky Grob 602 1825 432 411
Ivanka pri Dunaji 888 3572 1417 100
Zdroj: Statisticky drad SR
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* pocet obyv. za vSetky mestskasti hlavného mesta Bratislava
** produktivny vek (15-54 Zeny), (15-59 muzi)
*** poproduktivny vek (55+ Zeny), (59+ muzi)

Zdravotny stav obyvalstva je vysledkom pésobenia viacerych faktorov sikaekonomicka
a socialna situacia, vyzivové navyky, Zzivotny Stylyover zdravotnej starostlivosti,
v neposlednom rade aj Zivotné prostredie. Strediiéadzivota pri narodeni, alebo tzv. nadej
na dozitie je zakladnym ukazoviben Urovne Zzivotnych podmienok obyvideva

a umrtnostnych pomerov. Predstavuje priemerrigpmkov Zivota novorodenca, ktory moze
dosiahnti pri reSpektovani Specifickej umrtnosti v danom altid Vyvoj celkovej umrtnosti
pokraioval v pozitivnom trende, ktory trva uz odcmdku 90. rokov minulého stok@m.
Stredna trka Zivota pri narodeni sa zvysila uoboch pohlavipku 2008 dosiahla
v celoslovenskom meradle u muzov hodnotu 70,85 woliai zien 78,73 rokov (Zdroj:
Statisticky Grad SR). Na Gzemi Bratislavského kjajstredna ttka Zivota u muzov nad 72%
a u zien je to takmer 79%0 su Udaje prevysSujuce celoslovensky priemer ajieapomerne
vysokému zné&steniu Zivotného prostredia a problémomlrkemesta ako su zavislosti,
prostiticia a pod. Zdravotny stav obyJatea sa javi ako lepSi ajlaka vysSiemu vzdelaniu
obyvaté¢'ov Bratislavského kraja a s nim spojenym racionmalpristupom k spésobu Zivota
(strava, pohyb, spracovanie stresu a pod.)

V Bratislavskom kraji je najuiie zastupenie vysokych 3Skél v SR. V Bratislave anal
v Skolskom roku 2008/2009 rektorat aj fakultu 1solyych Skol.

Bratislavsky kraj je najbohatSim a ekonomicky ragvprosperujucim krajom na Slovensku aj
napriek tomu Ze je najmensi rozlohou a treti nagheatom obyvatéov. Svedi o tom aj
miera nezamestnanosti (4,7 % za Bratislavsky kigipra je hlboko pod celoStatnym
priemerom (celoStatny priemer za rok 2009 bol 22)1Zamestnandsy dotknutom Gzemi za
rok 2009 podrobnejSie popisuje nasledujucaliadu

Tabw’ka C.I1.12: Ekonomickd aktivita obyvaitgva v dotknutom Gzemi za rok 2009

Osoby ekonomicky aktivn Nezamestnani Miera nezamestnanosti
Bratislavsky kraj 340 934 15 853 4,36 %
Bratislava I 33 030 1192 3,39 %
Bratislava IV 54 420 1951 3,39 %
Malacky 34 436 3 009 8,02 %
Pezinok 30 826 1 856 5,68 %
Senec 28 161 1517 5,05 %

Bratislava je hlavné a zarowe najva&Sie mesto Slovenskej republiky. Urbanistické
usporiadanie mesta sa vyvijalo dlhé stemd praveku. NajstarSie sidlo mestského typu na
Gzemi Bratislavy vzniklo v 2. stotbpred n. |. (sidlili tu Kelti). Poloha sa stabiiala \@aka
morfologii zemia a brodu cez rieku Dunaj. Stratk§ipoloha uz v minulosti zabezpeala
mestu vyznamné postavenie medzi ostatnymi mesBuaiislava vznikla na mieste, kde sa v
minulosti stretavali vyznamné obchodné cesty - Pafika, ktora spajala vychodnu a
juhovychodnu Eurdpu so zapadnou a Jantarova desta, spajala juznu, jadransku ohla®
severnou, pobaltskou obtasi. Od 6. storéia bola Bratislava osidlena Slovanmi, prva
pisomna zmienka o0 nej pochadza z roku 907. Meswslsady ziskala v roku 1291 od
uhorského kréa Ondreja Ill. V rokoch 1526-1784 bola Bratislavavimym mestom Uhorska.
Sidlili tu organy uhorskej Statnej spravy, v goéfkatedrale sv. Martina boli korunovani
krali Rakusko-uhorskej monarchie.

Roku 1465 tu bola zaloZena prva vysoka Skola naeBleku, Academia Istropolitana. Zalozil
ju Matej Korvin so suhlasom papeza Pavla Il. O ouey neskdr univerzita zahdjila svoju
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¢inno¥ so 4 fakultami: teologickou, pravnickou, medickdlekarskou) a artistickou
(filozofickou).

Koncom 17. azaatkom 18. stordia dochadza k splynutiu stredovekého jadra
s predmestiami v jeden celok obohnany palisadabiuréi sa vnutorné hradby) a mesto sa
z&ina rozvij@ na principe radialno-okruzného prevadzkového agariiného usporiadania.
Rozvoj priemyselnej vyroby v druhej polovici 19.08Kia pozngil mesto lokalizaciou
priemyselnych objektov po obvode mesta. V tomto ofiidsa zéina uplaiova’ rozvoj
sidelnej Struktiry mesta na zaklade socialnehorsbzenia. Vznikaju vilové Stvrte a nové
robotnicke kolénie v nadvéznosti na priemyselnéngod

Az do roku 1918 bola Bratislava &g’ou Uhorska, neskér Habsburskej monarchie. Od
roku 1919 je Bratislava hlavnym mestom Slovens&pjbliky.

Roku 1946 bolo uzemie mesta rozSirené o oseralgyich obci (Petrzalka, Vajnory, Prievoz,
Devin, Karlova Ves, Dubravka a LataPaias 50-tych a 60-tych rokoch minulého staao
sa v meste uskutaili verké asanéné zasahy, zacélom zlepSenia prevadzky mestacita

sa obnovova bytovy fond budovanim prvych typovych domov, oboea’ uz existujlce
priemyselné aredly a stavaové, vznikaju nové komplexy vysokych Skol a poW¥.roku
1968 boli k mestu pripojendalSie obce Podunajské Biskupice, VrakuZahorska Bystrica,
Jarovce, RusovceCunovo. Budovanie novych sidlisk v 70-tych rokoch. 28oraia

a radikéalne rieSenie vzniknutych dopravnych proldensi vyZiadalo znova asanacie
historicky cennych budov najmé v centre mesta.

Bratislava predstavuje v &isnosti jedno z dvoch hlavnych sidelnyeliisk medzinarodného
vyznamu s vazbami na obtagiedne, Brna, Budapesti.

Predpokladom pre zhodnotenie strategického potienBidtislavy a jej zazemia je zlepSenie
kvality Zivotného prostredia, ktoré aj napriek pbaziym trendom patri k najviac poSkodenym
a zaazenym Uzemiam na Slovensku.

Tabw’ka C.I1.13: Vybavenoshlavného mesta Bratislava sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predajia pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla ano
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * ano
Turistickd ubytovia **, * ano
Chatové osada *** aZ * ano
Kemping **** az * ano
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia ano
Komerna poisoviia ano
Komerné banka ano
Bankomat ano

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Z&horskd Bystrica sa ako obec po prvy raz spominala v roku 1314 v darovacej
listine uhorského kia Karola I. Réberta. V minulosti sa ozosala ako Pistrich,
Byzhrycza, po mdlarsky Besztercze, po nemecky Bissternitz alebo afigz. Dedina bola
poddanskou osadou stupavského panstva. V roku iB7Whorsky kré Cudovit I. Veky
daroval paulinom z Marianky. Zatkom 16. stor@ia patrila ¢ag’ obce k stupavskému
panstvu, cag’ vlastnili marianski paulini. K& GaSpar Szerédy dostal do vlastnictva
stupavské panstvo od uhorského rkerderdinanda 1., Zahorska Bystrica sa stala twalo
siktag’ou stupavského panstva. Ako jednu z prvych obcp@stupne z&li osidova
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kolonisti z Chorvatska, neskoér Iici z Moravy, Rakuska a zo susednych panstiev. V
danovom supise z toho obdobia sa Zahorska Bystricacofm ako Bystricz, dedina Slovakov

a Chorvatov. V 18. stotd obec ziskala povésnajbohatSej dediny zahorskegsti
Bratislavy. Mala nielen vty pocet obyvatéov (1 503), ale aj vyznamnu pwhospodarsku
produkciu. Péda v chotéri bolalei Grodna a vhodna na pestovanie zeleniny, najrpéasig.
Bystri¢ania boli znami jej pestovanim a predajom v Bratisla vo Viedni. Zahorska Bystrica
si zachovala aj po gtieneni k Bratislave v roku 1972 vidiecky charakter

Tabw’ka C.II.14: Vybavenosmestskefasti Zahorska Bystrica sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla ano
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** az * ano
Turisticka ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia nie
Komerné banka ano
Bankomat ano

Paet * v tabud’ke znazaiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

MC Rata je prvy krat zmienena v kfdvskej donanej listine z roku 1245, ktorou boli
pozemky okolo osady Recha (R&aZ paCiernu vodu dané Lelkovi a Petrovi a ich synom do
vlastnictva. Obyvatelia Ra su vé&mi hrdi na svoju minulas "Odkedy je R& Raou,
odvtedy suU Re&ania vinohradnikmi* — znie zaznam v obecnej kronikénna réva sa tu
pestovala uz za starych Rimanov. Ako Villa Rachamamina uz v roku 1237, neskér Maria
Terézia uznala dekrétom zroku 176&rvené vino, ktoré je dnes zname akci&@ka
frankovka, za vhodné na cisarsky stél. No najstadbkazy o osidleni tohto regiénu
pochadzaju uz z konca 8. stéiam Povodnymi obyvateni boli Slovania. Po vpade Tatarov
sem od 13. stor. prichadzaju nemecky kolonistibvstor. zas Chorvati. Od roku 1647 ma
Rata vysady zemepanského mesta. Vinohradnicky chahalsv stredoveku od hradného
kopca a Karlovej Vsi az po Ra Uz privilégium krfa Ondreja Ill. z trindsteho statia,
ktoré oslobodilo bratislavskych vinohradnikov odtphia dane, spomina trojaké vinice: staré,
obnovené a tieso maji zalozi. MC Rata bola do roku 1946 samostatnou obcou znamou pod
menom RaiSdorf. V si&asnosti je Ré& jednou z mestskyctasti Bratislavy, zabera plochu
23,6 knf a Zije tu takmer 21 tisic obyvéter. Tvoria ju tri miestne lokality — samotna fa
Krasiany a Vychodné (Rendez). Sidlisko Krasy sa z&alo stavé pred vySe polstokdm

a patri k najstarSim bratislavskym sidliskam. Sikdli Vychodné bolo pévodne len
Zeleznénou prekladkovou stanicou. Dnes jgom malé Zeleziné muzeum.

Tabw’ka C.II.15: Vybavenosmestskefasti Ra‘a sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
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Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla ano
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * nie
Turisticka ubytovia **, * nie
Chatové osada *** az * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia ano
Komerna banka ano
Bankomat ano

Paet * v tabud’ke znazaiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

MC Vajnory boli pod’a archeolégov prvy krat osidlené v obdobi mlad&tydzeleznej -
laténskej, teda z obdobia pred priblizne 2300 rokari vystavbe diénice archeoldgovia
odkryli aj slovansko-avarské pohrebisko s desiatikastrovymi hrobmi a Siestimi
slovanskymi popolnicami starobylého tvaru. V obdde’komoravskej riSe tu boli osady
Prata a Dvornik, patrili hradisku na bratislavskom mawch kopci. Obyvatelia Dvornika
sluzili feudalom z blizkeho okolia a hradu s powsiou dodava vino, v Prai Zili bojovnici,
ktori strid’ali z praku, alebo vyrabali zbrane. NajstarSia ipisé sprava je vSak az z roku
1237, kedy obec uz bola rozvinutou dedinou (vilMedy niesla pévodny, slovansky nazov
Prata resp. Praany. Od roku 1307, ki obec vlastnil cisterciansky klastor v rakiskom
Heiligenkreuzi, sa zdna pouzivé nemecky nazov Weinern, v nadvaznosti na prevagujuc
¢innog’ Vajnorakov - vinohradnictvo a vinarstvo. Toto paoraeanie sa uchovalo az do
sttasnosti v poslovernej podobe Vajnory. V r. 1525 - 1848 boli dnedné Vajnory
majetkom mesta PreSporok. Zmena priSla so zruSpniidanstva, k& sa v roku 1851 stali
samostatnou obcou. &g’ou Bratislavy su od roku 1946 a samostatnou mest&kgiou od
roku 1990.

Tabw’ka C.II.16: Vybavenosmestskefasti Vajnory sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predaha potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla ano
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** az * ano
Turistickd ubytovia **, * ano
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia ano
Komerné banka ano
Bankomat ano

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Marianka je najstar§im putnickym miestom na Slovensku. Jesidria siaha do roku 1377,
ked sa tu zastavil uhorsky Krd’udovit 1. V&ky, z rodu Anjou, polozil zakladny kare
kostola a zveril spravu putnického miesta radu iRavl ktory ho spravoval do roku 1786.
Klastor, ktory tu vznikol neskdr kupil knieza Schamnberg z Orlika nad Vitavou, ktory ho
prestaval na dmvnicky zameek. Z kldStora sa stal kadtiktory vlastnilo viacero grofskych
rodin. Od roku 1927 putnické miesto spravuje Koggoga bratov teSitev. V roku 1950
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bola kongregacia nasilne zlikvidovana spolu s agtat rehd@ami, ale v roku 1990 sa apa
ujala spravy Marianky.

Marianka bola znam#éaZzbou bridlice, ktora tu bola znama uz od 17. stardridlica sa tu
v podniku spracuvala na réznéely a vyvazala az do Zatku prvej svetovej vojny.

Pre svoju idealnu polohu pri hlavhom meste (11 kdh Rratislavy) Marianka zaziva
v sltasnosti stavebny boom, pri ktorom obec dostava novdernejSiu tvar.

Tabw’ka C.I1.17: Vybavenosobce Marianka sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predaha potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predajia nepotravinarskeho tovaru nie
Predaha pohonnych latok nie
Zariadenie pre Uudrzbu a opravu motorovych vozidiel nie
Predafia s&iastok a prisluSenstva pre motorové vozidla nie
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** aZ * ano
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatova osada *** az * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komegrna poisovia nie
Komerna banka nie
Bankomat nie

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Borinka ako obec s ndzvom Pelystan sa spomina v listirte gita 1314. Obec sa vyvinula v
podhradi hradu Pajstun. V roku 1828 mala 98 domo&9@ obyvatov. Zaoberali sa
polnohospodarstvom, palenim vapna a uhlia, vyrobovedr&ho riadu, metiel a ich predajom
v Bratislave a okoli. V 18. stotbtu bola prachare papierd, teheha, sklaré a pila. V
lokalite Medené Hamre sa vyrabal medeny riad. Vi gh&ameiolom. V roku 1950 tu bolo
zaloZené Jednotnéliicke druzstvo. Dnes obyvatelia pracuju prevazBeatislave.

Tabw’ka C.I1.18: Vybavenosgobce Borinka sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predafa potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predajia nepotravinarskeho tovaru nie
Predaha pohonnych latok nie
Zariadenie pre Uudrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predafa s&iastok a prisluSenstva pre motorové vozidla nie
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** aZ * nie
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatova osada *** az * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komegna poisovia nie
Komerné banka nie
Bankomat nie

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Stupavabola osidlena uz v dobe bronzovej. Prvymi etnick§mymi obyvatémi boli Kelti.
Neskodr sa toto Uzemie stalo barbarskym susedomkehnsimpéria (provincia Pandnia). Z
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dnesného uzemia Slovenska bola jejasbu len zadunajskéag’ Bratislavy. Aj na druhej
strane rieky vybudovali niek&o vojenskych taborov a civilnych stavieb. Pozothesnovali
predovSetkym zabezpeniu hrantného pasma zvaného Limes Romanus. Aktivita Rimanov
vyrazne vzrastla pas tzv. markomanskych vojen (160-180). Vtedy zreymeikla ve’ki
pevnos Vv IZi pri Komarne a mensSia stanica v Stupave. &dsfju na nevysokej vyvysenine,
na ktorej uz predtym stéla germanska osada. Mastgbrali wWaka jeho strategickej polohe
na trase doélezitej obchodnej Jantarovej cesty. hqsi kontrolovali véku ¢ag’ Zahoria a
Bratislavskej brany. V pripade potreby nebolo pégoidm nadviazavizualny kontakt (napr.
ohnovymi signalmi) s Carnuntom, vzdialenym asi 30 kiNesledovalo trvalé osidlenie
Slovanmi, o¢om svedia i nalezy slovanského pohrebiska s keramickyradpretmi zo 6 . -
9. stor@ia. Pohrebisko sa nachadza v miestasti Mast. Belo IV., uhorsky kfav darovacej
listine po prvykrat spomina Stupavu v roku 1269 pédvom Ztumpa. V druhej polovici 13.
storaia bol na Uzemi Stupavy vybudovany Stupavsky kamdmad, neskdér znamy pod
menom Pajstun ako sidlo pajstunskeho a stupavsgéhstva. Majitelia hradu sa neskor
pres’ahovali do pohodinejSieho kadiev Stupave, ktory vlastnil rod Palfyovcov. Posledn
majitelia Karolyiovci ho opustili v roku 1945. &&ka svojej mimoriadne vyhodnej polohe
bolo mestéko od svojho zaloZzenia vyznamnym strediskom a ka#mu obchodnych ciest.
Miestne trhovisko a slavne trhy boli zname v celokoli a prave pre tato skutoos’ v
mesteku vznikla tridsiatkova stanica, kde sa vyberal lptgk za prevazany tovar v sume
troch percent z ceny tovaru. Obyvatelia sa zaobesima pdnohospodarstvom, chovom
domacich zvierat, rybarstvom, pracou v lesoch, midlevapna ad’alSimi remeslami a
obchodom. NajdélezitejSimi plodinami bdkn a konope, z nich sa lisovanim ziskaval olej.
Mlyny na lisovanie tzv. stupy boli postavené nap@ttskom potoku. Hoohospodarska
vyroba uz v 16. stotd umoznila vznik pivovaru, neskor vznikla aj pagiea valcha, v 19.
stora@i bola vybudovana skrobdreZaiatkom 20. stordia vznikaju cementatie konzervarg

a palenica.

Tabw’ka C.I1.19: Vybavenogmesta Stupava sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predaha potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predajia nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok ano
Zariadenie pre Uudrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predafa s&iastok a prisluSenstva pre motorové vozidla ano
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** aZ * ano
Turisticka ubytovia **, * nie
Chatova osada *** az * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia ano
Komegna poisovia ano
Komerna banka ano
Bankomat ano

Paet * v tabud’ke znazaiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Lozorno sa v historickych dokumentoch prvy krat spominaku 1438, kde figuruje pod
nazvom Ezelarn ako urbar hradného panstva Stupavadzvu Ezelarn bol postupne
odvodeny nazov Lozorno. V tomto obdobi patrilo Lioep medzi stredne Vké obce, kde
¢ag’ obyvatdov pochadzala z Chorvatska. Z ¢8éj casti sa obyvalstvo venovalo
po’'nohospodarstvu, pestovaniu Wiaj zv&Sa na pozemkoch patriacich zemepanovi, ktorému
boli odvadzané nalezité dane a desiatky.
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V 18. stor@i zaZivala obec nevidany rozmach. Mala okolo 200¢@vatd’ov, vliastnu faru,
Skolu a k dispozicii tri mlyny. Neskor, v roku 1858 stalo Lozorno samostatnou obcou s
vlastnym obecnym notarom. Postupne sa vymanila spoavy zemepana a urbarska poda
bola rozdelena medzi obyvéistvo. Lozorno sa tak stalo jednou z napiagh obci Zahoria s
vlastnymi zdrojmi obzivy a vSetkymi potrebnymi restemi.

Napriek nepriaznivym vplyvom prvej a druhej svefow@ny sa v prvej polovici dvadsiateho
stora@ia Lozorno neprestalo rozvijaPaiet obyvatéov sa sice udrziaval v rozmedzi 1500 az
2000 obyvatkov, ale pribudla Zelezéma stanica, parna pila a viacerocSigh firiem.
Fungovala aj Zandarska stanica, ktora spravovabbeg Jablonové a Pernek. UZ pred prvou
svetovou vojnou poésobil v Lozorne dobrdag pozZiarny zbor, ktory mal vlastna zbrojnicu.
Nezaostavalo ani Skolstvo, bola otvorena nova abé&ola, ktora nahradila nevyhovujicu
budovu cirkevnej Skoly. Po ukoéeni obecnejludovej Skoly mohli Ziaci pokeava’ na
mestianskej Skole, ktora vznikla v budove kdstiektori odkupila od predchadzajuceho
majite’a obec.

V rokoch 1970 az 1973 bola popri obci vybudovand’rdca Bratislava — Malacky¢o
pridalo obci na exkluzivite. Vzrastajlica Zivotn&va sa prejavila aj na vystavbe novych
modernych rodinnych domov. K sprijemneniu Zivotaolci prispel i novovzniknuty
oddychovy aredl na KoSariskdch a na Kamennom mlyRezvoju pdnohospodarstva
pomohlo aj prehradenie Suchého potoka na trochtatleskde vznikli vodné nadrze.

Tabw’ka C.I1.20.: Vybavenosobce Lozorno sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok nie
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siiastok a prisluSenstva pre motorove vozidla nie
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * nie
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia nie
Komerné banka nie
Bankomat ano

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Svéty Jur bol osidleny uz od neolit(prelom 4.-3. tisicréia pred n. I.). Uzemie Svéatého Jura
bolo pre svoje priaznivé prirodné podmienky, najmahladiska obrany, sporadicky
osid’lované. Az od 9. stotia n.l. mozno predpokladakontinualne osidlenie (slovanské)
dnesného Uzemia Svatého Jura. Prva pisomna zmieokei je z roku 1209. Darovanim sa
Svaty Jur v tomto roku dostal do vlastnictva prediadu grofov zo Svéatého Jura a Pezinka.
Spolu s Pezinkom, ktory vlastnila pribuzna vetvdurosa Svaty Jur stal sidlom gréfov a
hospodarskym centrom ich majetkov. V mékéeh boli uz koncom 13. stafia postavené
pevné kamenné hrady (v Jure tzv. Biely Kan& roku 1543, kedy zomrel posledny muzsky
¢len rodu grofov zo Svatého Jura a Pezinka, dispain8vaty Jur rozsiahlymi pravami a
hospodarskymi vyhodamig¢o oprawiovalo obyvatBov mestéka aakava priazniva
budidcnos. Po vymreti rodu gréfov pripadol Svaty Jur ako Rgzinok (osudy oboch
mesteiek boli az do roku 1647 spalo€) spolu s panstvom toho istého menddwa V roku
1602 sa Svaty Jur stal Kovskym mestékom. Siasne sa mestko stalo aj majitom
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vel’kého panstva, ku ktorému patrilo 7 celych deditasti 12 dedin. Boj za plnopravnos
skortil az v roku 1647, kedy Ferdinand Ill. povysil Sgafur do stavu slobodnych
kralovskych miest.

Okrem vinohradnictva a vinarstva sa vo Svatom doeijalo i remeslo, ktoré vSak napriek
tomu ostalo len doplnkovym zamestnanim Juranov.

UZ v roku 1871 stratil Svaty Jur svoje predoSléogihi postavenie, zmenil sa ha mesto so
zriadenym magistratom a bol podriadeny Zupnémuuiraeinto systém ostal zachovany az do
zaniku Rakusko-Uhorska. Yase fyloxéry (prvykrat sa v Jure objavila v rok@Qg ktorej
pod’ahla prevazna ¥&ina starych vinic v chotari Svatého Jura s&wé schudobnenych
vinohradnikov uch&dzala o pracu v manufaktirach Rekzinku a Bratislave. Situacia sa
zlepSila az po vysadzovani wnj Stepeného na americké podpniky, ktoré boti wejto
ndkaze odolné. Nedostatok moznosti ziskania obZiviviedla mnoho Juranov Kk
vystahovalectvu do zamoria.

Koncom roku 1922 sa Svaty Jur meni v duchu zakamowekl obec, hoci sa wialej
ozna&oval ako mesto a od 1. januara 1923 bol podriadeksesnému udradu Bratislava-
okolie. Svaty Jur stratil charakter mesta v rok#td 9V nasledujucom roku bol k nemu
pripojeny i Nestich.

Tabw’ka C.II1.21: Vybavenosobce Svaty Jur sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok nie
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siiastok a prisluSenstva pre motorove vozidla nie
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * ano
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia ano
Komerna poisoviia ano
Komerné banka ano
Bankomat ano

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Ivanka pri Dunaji bola so svojim chotarom osidlena od Stvrtého t&iarpred n. I.,¢o
potvrdzuje niekdko archeologickych nalezov. Od 8. az do 13. siarmemame z priestoru
obce ani z blizkeho okolia zatidiadne hmotné pamiatky.

Prvy pisomny zaznam o existencii obce je z r. 1289to darovacia listina, ktorou Kra
Ondrej 1. daroval Sv. Ju€eklis, Iwand, Eberhart a obec Kastelan ToméaSovi antt -
Svatojurskému za zasluhy v boji proti Bulharonl205 pri rieke Morave. Zsatkom 15.
storatia, v obdobi zngného vplyvu Nemcov sa stavalwand nemeckou osadou s
nazvom Aichen. V 16. stotopresla do ruk Mdiarov, ktori ju nazyvali Aicha.

Po poradzke Mdiarov pri Mohdi r. 1526, k@ Turci zabrali vékd ¢ag’ Uhorska, kra
Ferdinand 1. vydal v r. 1553 nariadenie popis&etky zemské dvory - porty. Dévod:
vyberanie dani. V tomto popise sa obec uvadza Badam Iwani. V polovici 18. stotta
kupil ivanské panstvo Anton I. Grassalkovich, kraky hospodar a skuioy tajny radca
panovnéky Mérie Terézie. Na mieste panskej kuarie, ktordl dar. 1640 postavi
Leonard Amade, dal vybudotgo’ovnicky letohradok v rokokovom Style. V totase sa v
severnejcasti chotara nachadzali rozsiahle dubové lesyékshaZili ako pdovné reviry a

HBH Projekt spol. s r. 0. 101 Banska Bystrica, december 2010



kastig s krasnym barokovym parkom bol vyuzZivany ako #ejisbznych vyznamnych
spolatenskych udalosti. Novy majitepanstva Anton |. Grassalkovich okrem kad&iedal
podnet aj k budovaniu inych vyznamnych budov na jswo majetku. Jednou z
najdélezitejSich je barokovy kostol. Zriadil a vglmval vé’ky hospodarsky dvor - majer a
cirkevnu Skolu, ktora sa nachadzala v tesnej b#tikokostola (veth fary) a
sluzila Ivartanom az do roku 1928, kedy bola postavena obeaia. 3k r. 1948 bol majetok
po vystriedani sa eSte dvoch mdjite (rod Hunyadyovcov de Kéthely, 1.januara 1943 sa
do ivanskeho kastfa prig'ahovali jezuiti, ktory ho odkapili od grofa Hunyduy)
znarodneny, preSiel do ruk Poverenictvdineospodarstva, ktoré ho sporadicky vyuzivalo
na rézne ely - Skolenia a pod.

Druha svetova vojna zasiahla do Zivota obcBmrevyrazne,co suviselo s jej zemepisnou
polohou: blizkos Bratislavy. Po oslobodeni obce 2. aprila 1945ysajvobce z#&al uberd
novym smerom. V roku 1950 bolo zalozené Jednothdicke druzstvo. Toto sa v roku 1962
zIGilo so Statnym majetkom a vznikol nérodny podnik diyarstvo, ktory spolu s
Vyskumnym astavom chovu alachtenia hydiny udali smer rozvoja obce a poskytli
zamestnanie \Y&ej ¢asti obyvatéstva. V roku 1961 bola zriadena Stredn@nmiospodarska
technicka Skola so zameranim na hydinarstvo s losisskou pésobnésu. Bolo tu
zriadenych niekitko vedeckych ustavov rezortného i akademickéhoadtt@ru, ktoré svojim
vyznamom prekrdili nielen ramec dediny, ale aj hranice nasho Statu

Tabw’ka C.11.22: Vybavenosobce Ivanka pri Dunaji sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siiastok a prisluSenstva pre motorove vozidla ano
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** az * ano
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia ano
Komerné banka ano
Bankomat ano

Patet * v tabuke znazatiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Pezinok a uzemie, na ktorom sa dnes mesto rozklada, saompiych materialoch prvykréat
spomina v listine z roku 1208 ako "terra Bozin".n&&ledujucich stottach sa mesto
postupne zmenilo z banskej osady (zlato sa v Peziakilo az do 19 stor.) na vinohradnicke
mesteéko po druhej vine nemeckej kolonizacie na&iatku 16. stor. Snaha m&hov a
obyvatdov Pezinka o ziskanie prav slobodnéhd’&wvékého mesta vyvrcholila 14. juna 1647,
kedy krd Ferdinand Ill. udelil Pezinku tieto privilégia. ¥7. - 18. stor&i zaZival Pezinok
svoj najv&Si rozkvet a patril medzi najbohatSie mestd Uhordkho slava a bohatstvo bolo
zaloZzené na produkcii kvalitnych vin.

V 19. stor@i zatalo postupné spriemysglvanie mesta. Bola tu zaloZzend prva toiana
vyrobu kyseliny sirovej v Uhorsku, tovédrea vyrobu ihiel a taktiez Vka teheha. Datasnu
konjunktdru v 19. stor. sp6sobilo predovSetkym olamie tazby zlata v chotari Pezinka a
zavedenie Zeleznice¢im sa Pezinok stal najdélezitejSim mestom Malokakeg
vinohradnickej oblasti. Prva polovica 20. stor.dstavovala Upadok mesta. V tomtase
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nebolo v Pezinku w&ieho priemyselného podnikdo zarové s poklesom vinohradnickej
produkcie spbsobilo masivne vghovalectvo do Ameriky. Postupné zlepSenigakmaz po
skorteni Il. svetovej vojny. Dnes je Pezinok modernymeskym mestom s vybudovanym
priemyslom (najma drevospracujica, tehliarska eestad vyroba), kvalitnou vinohradnickou
a vinarskou produkciou, rozvinutym obchodom a zaajiymi historickymi pamiatkami. Pre
mesto je charakteristické historické centrum sdigaini meStianskymi domami, ulicami v
pravidelnom sigovom pddoryse a zvySkami povodnych hradieb.

Tabw’ka C.11.23: Vybavenosmesta Pezinok sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predaha pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla ano
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * ano
Turisticka ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia ano
Komerna poisoviia ano
Komerné banka ano
Bankomat ano

Paet * v tabud’ke znazaiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Viniéné je prvy krat spomenuté v darovacej listine AndréjaTomasSovi, nitrianskemu
Zupanovi, z roku 1208. V nej sa spomina susednénaedvychodnej strany Pezinka pod
nédzvom Villa Suslan, leZiaca na Gzemi dnednéhocké@tio.DalSia zmienka je z roku 1256,
ked’ sa pri opise hranic Pezinka uvadza susedna dedunaej strany Senkvic pod ndzvom
Susulan. Zili v nej jobagioni - spravcovia Bratis&ého hradu. Nazov obce Suslan, alebo
Susulan sa uvadza v listinach s latinskym textoadiatkom 13. storéia boli vSetky dediny a
usadlosti v okoli Pezinka, teda aj terajSie ¥, hospodarsky vyvinutymi a samostatnymi
dedinami. Mozno prave preto a mozno aj pre priazrpvirodné podmienky osidlilo toto
Uzemie nemecké obyvdistvo. Dedina sa v tomto obdobi v historickych zézoeh spomina
pod nazvom Schweisbach, ako aj Swanspocll Kd6. stordi poslal cisar Karol V. svoje
vojska do boja proti Turkom, usadili sa Spanielssjovnici na nejakgas aj na Uzemi medzi
Bratislavou, Sencom a Trnavou. e ich pobytu boli mnohé dediny Zené a vypalené.
Medzi nimi aj menovana obec. V zdznamoch Bratidleystolice z roku 1553 sa o dedine s
ndzvom Swanczpoch piSe, Zze Spanieli tu vypalili ptBt (combustos) per Hispanos". V
druhej polovici 16. stomda sa tu z&alo usidova’ nové obyvatkstvo, ktoré poth
historického zaznamu z roku 1773 rozpravalo prezganslovensky. Na mapéach a listinach z
19. storgia z obdobia Rakusko-uhorskej monarchie sa dedwedaa pod mdiarskym
nazvom Hattya patak (Labuti potok). V obdobi predop svetovou vojnou sa pouzival aj
nazov Labudova. TerajSi ndzov obce Vind vznikol v roku 1948.

Tabu’ka C.II.24: Vybavenosobce Vininé sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predaha potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predajia nepotravinarskeho tovaru ano
Predajia pohonnych latok nie
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Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla nie
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * nie
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia nie
Komerné banka nie
Bankomat nie

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Slovensky Grobsa prvy krat spomina v darovacej listine komes®efusovi pri darovani
zeme Dvornik v roku 1214, pod nazvom Monar. Existemlediny Monar potvrdzuje aj zapis
z roku 1296, v ktorom sa viedol spor o tato dedidtuhy Monar pripominany v roku 1214
treba asi stotoztiis dneSnou dedinou Slovensky Grob. Dedina Monaw saku 1324
pripomina posledny raz a musela sa teda niekedy.wstbr@i vyludnit, ale bola znovu
osidlena, a to bezpochyby uz prislusnikmi nemenkepdnosti, k& dostala aj svoj novy
nemecky nazov Garab — priekopa.

V roku 1548 bol Spanielskymi vojskami Uplne vypdlea priSlo k novému osidleniu
Chorvatmi, ktori sa usidlili aj v Slovenskom Grobé vizitacii (prehliadke) Bratislavskej
stolice z roku 1634 sa tieto obce uvadzaju ako Bideisgrub a Totaizgrub (Slovensky Grob).
Po celé obdobie stredoveku bola obec Slovensky @oddanskou obcou, ktorej majitelia sa
niekd’ko krat vystriedali. Obyvatelia sa zamestnalfmpmhospodarstvom a drevorusavom,
neskoér aj remeslami typickymi pre stredoveku dedmystavbou patrila obec k radovému,
alebo ulicovému typu.

Obyvatelia obce sa uz v davnej minulosti zaobgralhohospodarstvom, vinohradnictvom,
prekvitali domace remesla - tkanie konopného plama predovSetkym vysSivkarstvo a
palickovanie,co pretrvalo dodnes.

Zaciatok 20. stordia sa vyznauje prirastkom obyvatstva, ktoré malé palka nedokazali
uzivit', preto aj z nasSej obce odchadzajdarba za pracou do sveta, najméa do Ameriky. Aj po
vojne bol nedostatok prace a podpora v nezamesttianestdila na Zivobytie rodin.
NeuteSené pomery nutili grobske Zeny vySiagaltkova pre trh, az sa to stalo ich hlavnym
zamestnanim. Obdobie Slovenskej republiky prinaSacqvné prilezitosti, J&ina
malord’nikov, domkéarov a robotnikov dostava zamestnanigatislavskych tovdiach. Po
oboch svetovych vojnach bolo jedinou ¢8éu pracovnou prilezitésu v obci bolo
polnohospodarske druzstvo

Tabw’ka C.I1.25: Vybavenosobce Slovensky Grob sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predaha potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytove stredisko ano
Predajia nepotravinarskeho tovaru nie
Predaha pohonnych latok nie
Zariadenie pre Uudrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predafa s&iastok a prisluSenstva pre motorové vozidla ano
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** aZ * ano
Turisticka ubytovia **, * nie
Chatova osada *** az * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
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Komegna poisovia nie

Komerné banka nie

Bankomat nie
Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Chorvatsky Grob a osidlenie lokality bolo doloZzené archeologickymalezmi uz z mladsej
doby kamennej. Prva pisomna zmienka o obci podardzaMonar pochadza z roku 1214. V
tom case sa v obci vyrabali Sperky. V 16. storturecké vojska systematicky a betatine
pustoSili kraje Balkanskeho polostrova. Z obavydp@smanskou riSou prisli Chorvati na
Slovensko. K& v r. 1526 v bitke pri Moh& Turci zvitazili nad Uhorskom, exodus
Chorvatov eSte zmohutnel. Do oblasti stredného [pusa vysahovalo okolo 200 tisic
Chorvatov. Ositbvali spustoSené miesta a v roku 1552 prisli ajamamie Chorvatskeho
Grobu. Potla poznamky zo zapiskov z r. 1553 chorvatskych ketox povolal a usadil grof
llléshazy. Chorvati sa zaoberali limohospodarstvom a vinohradnictvom. Rozvinula sa
domaca vyroba Budovy vytvarny prejav - rezbarstvéipkarstvo, vysivkarstvo a maliarstvo.
V rokoch 1634 - 1780 v obci Zikisto chorvatske obyvalistvo.

K vyraznému Ustupu chorvdy doSlo zdiatkom 20. stordia, no jeho pritomna'spretrvava

v obci az dodnes.

Tabw’ka C.11.26: Vybavenos obce Chorvatsky Grob sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru nie
Predaha pohonnych latok nie
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel nie
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla nie
Hotel (motel, botel) ano
Penzion *** az * nie
Turisticka ubytovia **, * nie
Chatové osada *** az * nie
Kemping **** aZ * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia ano
Komerna poisoviia nie
Komerna banka nie
Bankomat nie

Paet * v tabud’ke znazaiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Bernolakovo s okolitym Gzemimje poda historickych materialov osidlené od obdobia
neolitu. NeskorSie osidlenie je dokladované v sfaiébe bronzovej. OVa viac dokazov o
osidleni pochadza z 8.st¢r@. NajstarSia pisomna zmienka pochadza z roku.12a®mto
roku uhorsky kré Ondrej Il. daroval spravcovi pivnic SebeSovi (Std@movi - synovi
nitrianskeho Zupana Tomasa) obec i panstvo Svaty(Jangurg) spolu s dedinami: Ceki
(Bernolakovo), Joan (lvanka pri Dunaiji), Castei({&arna) a Ybrehart (Malinovo). Sebe$ sa
tym stava zakladatem grofskeho rodu grofov z Pezinka a Svatého Beeanoldkovo vzdy
patrilo do panstva Svaty Jur. V roku 1216 mala aieno Chekiditalo saCeki). Z dalSich
historickych materidlov sa dozvedame, Ze pred @&dm boli na Uzemi dnesného
Bernolakova dve osadyGeki a LuZnica. Obe osady neskor splynuli a nazojesej obce sa
poslovertil na Ceklis. Na kopci s ndzvom Vardomb su pozostatéliskeho hradu, ktory
chranil Gdzemie od juhuCeklisky hrad bol pravdepodobne postaveny po tatémnskpade
(1241) okolo roku 1290. Z obecnej kroniky sa doArad, Ze na z#éatku 14. stordia patril
krélovi Karolovi Robertovi. Ten ho roku 1324 darovalnmeesovi Abrahamovi VereSovi.
Odvtedy je znadmy pod nazvom Castrum Chekles.
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V roku 1390 su novymi majiteni Apponyiovci. V roku 1458 hrad i obec patrili Bare
Dengelengi - manZelke Sebastiana z Rozhanoviegatkam 16.storéia mala obec aj svoj
obecny Urad a get’. V roku 1523 dostala obec prvu vysadnu listinumrestéko sa vyvinula
az v 17.storéi. V roku 1553 patril hrad’eklis Ondrejovi Bathorymu a panom z Pajstina.
Zaiatkom 18.stordia za povstania FrantiSska Rakoczyho Il. povstateidhaj osadiCeklis
aplne zngili. Ned’aleko od miesta starého hradu si dala vystemina Esterhdzyovcov novy
kasStid’ v rokoch 1714-1722.

Panovntka Maria Terézia ¥ eklisi v roku 1766 zriadila prvi manufaktiru naolyu siukna a
réznych druhov bavinenych latok - kartinku. Kartanyprodukovala réne asi 3000 kruhov
kartinu a 5000 kruhov cicu. ManufaktiraCeklisi bola po $astinskej manufaktire druhou
najvyznamnejsSou na Slovensku. Iba tieto dve mohé¥a’ svoj tovar aj do Rakuska.

V obdobi fradania identity malych narodov prichadza @eklisa po skokeni Studia
teologie mlady katolicky kaz Anton Bernolak. Tato ponuka hol'we poteSila, pretoze
dedina lezala blizko Bratislavy a nebolo z dajeko ani do Trnavy. Boli to dve vyznamné
centra, ktoré potreboval pre svoju jazykovu tvorbid. sem priniesol vytkky prvého diela
Kriticko - filologickej rozpravy o slovanskych pigmdch. Rok 1787 voSiel do dejin ako
datum kodifikovania - uzakonenia slowery. Od 18. stordia bola v obci stanica
dostavnikovej posty medzi Bratislavou a Blatnymroku 1828 malCeklis 268 domov a
1803 obyvatkov. Panstvo tu malo rozsiahly majer s chovom owécoku 1910 mala obec
uz 2103 obyvat@v.

V rokoch 1922 - 23 bola v obci parcelacia Esterbaglych pozemkov a stavebnych parciel -
obec sa vEmi rychlym tempom rozsirovala. V tomto roku m@éklis asi 5000 obyvatev.
Ceklis bol v roku 1948 premenovany na Bernolakovo.

Tabuw’ka C.11.27: Vybavenasobce Bernolakovo sluzbami k 31.12.2008

Vybrané sluzby Hodnota
Predajia potravinarskeho tovaru ano
Pohostinské odbytoveé stredisko ano
Predafha nepotravinarskeho tovaru ano
Predajia pohonnych latok ano
Zariadenie pre udrzbu a opravu motorovych vozidiel ano
Predaha siastok a prisluSenstva pre motorove vozidla nie
Hotel (motel, botel) nie
Penzion *** az * nie
Turistickd ubytovia **, * nie
Chatové osada *** aZ * nie
Kemping **** az * nie
Ostatné hromadné ubytovacie zariadenia nie
Komerna poisoviia nie
Komerné banka nie
Bankomat nie

Pa@et * v tabd’ke znazaiiuje kvalitu poskytovanych sluzieb.

Aktivity obyvate I'stva

Vyrobna sféra celého Bratislavského kraja zastUpmshdetviami priemyslu, stavebnictva,
sluzieb a ptnohospodarstva sa vyrazne pddi@a tvorbe ekonomiky celého Statu cez tvorbu
HDP. Priemysel, ptmohospodarstvo ako aj sluzby presli vyznamnymingdfamanymi,
Strukturalnymi zmenami. fa podnikov zaniklo, & ich vzniklo,¢o malo za nasledok
zmeny pétu pracujucich v jednotlivych odvetviach.

Vysledkom tychto zmien, za poslednych 20 rokovnggvySSia produktivita prace a takmer
27 % podiel Bratislavského kraja na tvorbe HDP 8hska. Rovnako aj tvorba HDP na
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obyvatéa dosahuje v Bratislavskom kraji 160 % priemergideov EU (Statisticky Grad
SR, rok 2007).

Treba vSak poznamethaze vramci kraja je rozlozenie hlavne priemyseyaktivit
nerovnomerné. Sustredené su hlavne do Bratislaepedo okolitych okresov a ich obci.
Preto aj vaéSina dotknutych obci plni funkciu byvania, rekredaioddychu s ¥eni malym
podielom vyrobnyckinnosti.

Priemysel

V ramci priemyselnej vyroby maju rozhodujuci podipbdniky orientované na vyrobu
dopravnych prostriedkov, rafinérske spracovanieyropyrobu chemikalii, chemickych
vyrobkov a chemickych vlakien a vyrobu potravinpojav a tabakovych vyrobkov.
Priemyselna produkcia Bratislavského kraja za mlsleroky prevySuje celoslovensky
priemer a za poslednych 10 rokov neklesol jej dquide 32,9 % z celoslovenskej produkcie.
Najv&simi zamestnavalmi v kraji su Volkswagen Slovakia a.s., Slovnaf.aSPP a.s.,
Slovenské elektrarne a.s.. V dotknutych obciaclemkBratislavy nie su zastupené vyznamné
priemyselné podniky.

PoP’nohospodarstvo

Z celkovej vymery kraja tvori foohospodarska péda 45,6 % podiel (k 31.12.2008)a R

tu ve’'mi Urodna, no z nedostatkom vlahy vo ve@etan obdobi. Kraj ma V&u tradiciu

v pestovani hrozna. Aj napriek tomu je mnoho virdovocnych sadov dlhodobo
neobhospodarovanych a zanika. Struktira vyuZivaolmohospodarskej pédy prechéadza
postupnymi zmenami v zavislosti od aktualnych mdtridopytu. Najvé&sou zmenou je
vyrazné znizovanie vysadby zeleniny, naopak nadstidukcia obilnin a olejnin. Produkcia
smeruje najmd na zasobovanie mesta Bratislavy. ePquliodukcie pbnohospodarstva
v Bratislavskom kraji m& pdd hodnoty trzieb iba 5,6 % podiel na celoslovengkeflukcii.

NN A

No v pestovani hrozna je druhym naj$én po Nitrianskom kraji.

Lesné hospodarstvo

Lesnatos Bratislavského kraja predstavuje 75 19%bge 36,6 % jeho celkovej plochy (Udaj
z konca roku 2008). V porovnani s lesnatas celej republiky, ktora predstavovala 41 %
(2 007 142 ha) v roku 2008, je lesnat&gaja mierne podpriemerna.

Najmenej su zalesnené okresy Bratislava |, I, dkees Senec s lesnafosl do 15 %. Okres
Malacky ma lesnatdsdo 30 %. Najviac su zalesnené okresy BratislavalVl a okres
Pezinok s lesmi aZ na 45 % Uzemia.

Z hradiska kategorizacie lesa su zastupené na Uzenréhla mesta lesy ochranné a lesy
osobitného ufenia, na Uzemi okresov Malacky, Pezinok a Senleswgjhospodarske.
Hospodarenie v lesoch na Gzemi kraja vykonavajly ISR S.p. Banska Bystrica, Mestské
lesy v Bratislave dalSie menSie hospodarske organizacie I'moglatnych lesnych
hospodarskych planov.

Sluzby a cestovny ruch

V Bratislavskom kraji, predovSetkym v Bratislavea svytvorila husta sie zariadeni
vnatorného obchodu, hotelov a reStauracii, v ktoryk 31.12.2008 podnikalo 33 %
z celkového p&tu podnikov zameranych natvorbu zisku aviac aketina z pdtu
Zivnostnikov v kraji. Popri obchode transforing proces ekonomiky rozSiril terciarny sektor
0 mnoZstvo subjektov ponukajucich rozne druhy tilebvsluZieb.

2008/2009 rektorat aj fakultu 11 vysokych Skél. \Weq¢ Studentov v ramci kraja bolo
zapisanych na Univerzite Komenského, Slovenskdpniekej univerzite a Ekonomickej
univerzite.

V oblasti kultiry m& vySe dvestamnai tradiciu divadelnictvo, viazané nahl. m. SR
Bratislavu. Medzinarodné renomé ma Slovenské né&atimadlo inohernou, opernou,
operetnou a baletnou scénou. Hudobny Zivot reptepen Slovenska filharmodnia
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s Bratislavskymi hudobnymi slavrisni a jeho Zanrovd pesttbslodiaju d’alsie hudobné
festivaly. Rozvetvena je siemuzei a galérii. Najviac exponatov a expoziciizertuje
Slovenské narodné muzeum a Slovenska narodnaagaléri

Zdravotna starostlivaisv kraji disponuje siéou zariadeni, z ktorych zé@a ¢ag’, najma
v Bratislave, predstavuje vysokoSpecializované ramnoe, odborné ligebné Ustavy,
Specializované arehabilia zariadenia, ktoré poskytuju debna starostlivas
s celoslovenskou p6sobriosi.

InfraStruktdra

Cestna doprava

Cestna s na Uzemi hl. m. SR Bratislavy a v jej okoli je ®a&snej dobe charakterizovana
vysokym narastom dopravnéha’aaenia automobilovou dopravou. Nosnymi komunikaciam
posudzovaného Uzemia su ¢asnosti difinica D1, didinica D2, cesty prvej triedy 1/2, 1/61,
1/63, cesty druhej triedy 11/502, 11/572. Nasledcgtitablika uvadza hustotu cestnej siete
vramci okresov Bratislavského kraja, samotnéhoti@eaského kraja a celého Uzemia
Slovenskej republiky. Popis Specifickej dopravnajacia celého posudzovaného Uzemia je

spracovany v samostatnej textovej priléhé.

Tabuw’ka C.I1.28: Rozsah cestnej siete v rieSenom Uzemi v poroekegsov s krajom a celou SR
Udaje z Cestnej databanky SSC Bratislava okres okres okres Bratislavsky | Slovenska
mesto Malacky Senec Pezinok kraj republika
Cesty l.triedy — km 52,7 35,018 42,720 - 131,680 3316,500
Cesty Il.triedy — km 31,0 90,955 29,217 59,136 210,415 3643,673
Cesty lll.triedy — km 19,8 116,485 140,404 76,316 353,019 10406,412
Dial’nice — km 49,9 34,575 22,424 - 107,588 390,980
Dial’niéné privddzate — km 0,173 - 2,465 8,874
Cesty pre motorové vozidlad — km - 179,653
Dial’ni¢na a cestnd sie spolu - km 153,4 277,206 234,765 135,452 806,167 17 946,092
Hustota cestnej siete  — km/kih 0,367 0,282 0,652 0,361 0,382 0,366
Hustota cestnej siete  — km/10000byv. 2,332 4,030 3,747 2,320 1,300 3,313

Zeleznina doprava

Zeleznina si¢ nie je taka husta ako cestna. V regione exiseges Zelez&nych trati:
- 100 Devinska Nova Ves — Marchegg
- 101 Bratislava — Petrzalka — Kittsee — Wien
- 110 Bratislava — Malacky — Kuty
- 112 Zohor — Plavecky Mikulas
- 113 Zohor — Zahorska Ves
- 120 Bratislava — Zilina
- 130 Starovo — Bratislava
- Devinske Jazero — Stupava

Dizka Zelezninej siete predstavuje v&snosti cca 196 km, ztoho 79 km pripada na
bratislavsky Zelezginy uzol. Zelezninou dopravou sa zabezpge cca 25% prepravenych
0s6b z primestskych obci a spadového Uzemia Bresistho kraja do Bratislavy.

Kapacita stasnej Zelezinej siete a jestvujucich ZeleZnych zariadeni ma dostétal
rezervu Vv suvislosti s dneSnym ale cakavanym vyuZivanim Zelezného systému.
Délezitym prvkom pridalSom rozvoji Zeleznice je jej prebiehajica modataia.

Letecka doprava

V blizkosti krizenia ditnice D1 a difnice D4 medzi mestskyméag’ami Podunajské
Biskupice, Vrakiia, Ruzinov a M Vajnory je umiestnené Letisko M.R.Stefanika — Airp
Bratislava. Jeho kapacita bude po dostavbe moderte¥minalu 5 mil. cestujlcich ¢ne,
v sttasnosti je to 3,5 mil. cestujucich.
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Drahovy systém letiska tvoria dve na seba kolmeétexb - pristavacie drahy a pojazdove
drahy. Tento systém umidje pristatie vSetkych vo svete beZne pouZivanympralnych
lietadiel — od najmensich, jednomotorovych liethdie po lietadla typu Boeing 747. Draha
04-22 je 2 900 m dlha a 60 m Siroka. Drdha 13-3dljg 3 190 m a Sirokd 45 m. Na
vybavovacej ploche (cca 125 tisié)nsa nachadza 27 stojisk pre lietadla.

Vdaka dostaténej kapacite a technologickému vybaveniu je mozZetéskdo porovné s
beznym eurépskym Standardom.

Produktovody a telekomunikéacie

Trasa navrhovanej diaice D4 vo vSetkych posudzovanych variantoch sgkaotiacerych
zariadeni rozvodu plynu (DN 150, tlak 2,5 MPa) ddleh pre zasobovanie pahlychcasti
mesta.

VSetky nami posudzované varianty liwe D4 (okrem variantu SPL) sa budd rovnako
dotyka’ siete zavlahovych potrubi severne od ob&e Wajnory.

VSetky varianty planovanej diaice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystrica sa
dostavaju do kolizie so silnoprudovymi vedeniamito auz existujucimi, ako aj
pripravovanymi, ktorych vystavbu bude potrebné ddmnosti koordinova s pripadnou
vystavbou di#nice D4.

Zo slaboprudovych vedeni sa jednotlivé variantyl'mlze D4 v Useku Ivanka sever —
Zahorska Bystrica budu dotykadial’kovych optickych kablov, di&kovych metalickych
kablov, optickych k&blov a miestnych telefénnychlid.

Odpady a nakladanie s nimi

Na Uzemi Bratislavského kraja sa za rok 2008 vyykodalo 1 414 037, 64 t odpadov. Z toho
408 463,48 t sa materialovo zhodnotilo, 134 718,8@ zhodnotilo energeticky, 7 063,72 t sa
spdlilo bez energetického vyuzitia, 579 673,11 pauti sa uloZilo na skladky, inym
spésobom bolo naloZzené s 284 090,45 t odpadu.

Na Uzemi kraja a samotného mesta Bratislava sderréa4 spavne odpadu a to mestska
spdovina komunalneho odpadu voddm hrdle, spovia zdravotnickeho odpadu pri NsP sv.
Cyrila a Metdda v Petrzalke, Slovnaft a.s. ma pagus potrebu registrovana jednu $peiu
odpadu, posledna registrovana jel'spia cementarne Holcim a.s. v RohoZniku.

Priamo na Uzemi mesta su umiestnené tri skladkwamipa to v Devinskej Novej Vsi, pri
Slovnafte a.s. v katastralnom Gzemi Podunajskyskugiic, skladka odpadu v areali UCOV
vo Vrakuni pre potreby vodarenskej spmlosti. Ostatné vyuzivané skladky na Uzemi
Bratislavskeho kraja su v Zohore, Stupave, SereziniRu, Budmericiach, Dubove;.

C.I1.12. KULTURNE A HISTORICKE PAMIATKY A POZORUHODNOSTI

V dotknutych obciach posudzovaného Uzemia sa naefiatieto narodné kultirne pamiatky
(pod’a ustredného zoznamu pamiatkového fondu) a poadndsti:
Lozorno

- Kostol sv. Katariny, panny a réenice z Alexandrie z roku 1629

- Socha sv. Jana Nepomuckého a sv. Floriana

Pezinok

- KruSi¢ovska kuria na rohu Holubyho ulice a Ranhd@ho namestia
- Mariansky sip na Radrinom namesti

- Radnica na Rad&mom namesti

- Renesatny dom na Ulici M. R. Steféanika 2

- Kaviakov dom na Ulici M. R. Steféanika 4

- Goticky dom na Ulici M. R. Steféanika 3
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Palugyayovska kuria, tiez Petersovska, na UlicRVIStefanika 9

Reliéf Korunovania Panny Marie na Ulici M. R. Steifé@a 19

Pomnik obetiam 1. svetovej vojny pri rimskokatotickfarskom kostole
Rimskokatolicky Farsky kostol na Farskej ulici

Pomnik oslobodii@®m na Mladoboleslavskej ulici

Pomnik hrdinom SNP pred vstupom do Zamockého parku

Zamok na Mladoboleslavskej ulici

Zamocky park pri Zamku na Mladoboleslavskej ulici

PoZiarna zbrojnica na Mladoboleslavskej ulici pastskych hradbach
Hradby (mestské opevnenie)

Kapucinsky kostol a klastor na Holubyho ulici 91

Evanijelicky kostol na Potmej ulici

Dolny kostol na rohu Radéného namestia a Holubyho ulice

Turecky dom na Radémom namesti 1

Bujanovska kuria na Kollarovej ulici 1

Secesné domy na Holubyho ulici 7, budova Skoly alubi/ho ulici 14 a Holubyho 19
Zeleznina stanica na Holubyho ulici 1

Barokovy dom na Holubyho ulici 5

Cajlansky kostol na Cajlanskej ulici

Schaubmarov mlyn na Cajlanskej ulici 255

Palffyovska papietie- za Pinelovou nemocnicou pri Fabianovom mlyne
Hodossyovska kuaria na LimbaSskej ulici

Katolicky kostol na Myslenickej ulici

Evanijelicky kostol na Myslenickej ulici

Kaplnka Rozalka na Suvorovej ulici (Miadkasarni)

Pezinska kalvaria po modrej turistickej zka smer Baba, resp. po trase Banskéeho
nawneho chodnika

Banské diela v lesoch v okoli Cajly, resp. po tfAaaského nainého chodnika

Vinohradnicke kamenice po modrej turistickej &e resp. po trase Banského
nawného chodnika

Viniéné

Rimsko-katolicky kostol sv. Filipa a Jakuba

Slovensky Grob

Rimsko-katolicky kostol sv. Jana Krstitez roku 1635
Kaplnka sedembolestnej Panny Marie z roku 1790
Barokovéa kaplnka sv. Anny z roku 1756

Chorvatsky Grob

Rimsko-katolicky kostol Krista Kta

Bernoladkovo

Rimsko-katolicky kostol sv. Stefana Keézo 14. Storéia
Barokovy kastié zo z&iatku 18. Stordia
Kaplnka sv. Anny z roku 1724
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- Pomnik Antona Bernoléka, ktory tu posobil ako farar
- Mariansky sip v historickom areali pri kastieli
- Historicka vodare z cias prvej republiky
Stupava
- Rimsko-katolicky kostol sv. Stefana zo 14. St@o
- Kastid, stredisko pajStunskeho panstva
- Mestianske domy v barokovom a klasicistickom Stdehlavnej ulici
- Zidovska synagoga
Bratislava - Zahorska Bystrica
- Rimsko-katolicky kostol sv. Petra a sv. Pavla
- Barokova rimsko-katolicka fara z roku 1737

Marianka
- Pamiatkova zona obce vyhlasena v roku 1993
- Rimsko-katolicky kostol narodenia Panny Marie
- Pavlinsky klastor
- Pri patnickom mieste sa nachadzaju marianske kgplnk

Borinka
- Rimsko-katolicky kostol NajsvéatejSieho srdca Je#iso
- Zrucanina objektu byvalej pracharne zgiatku 18. stordia

Bratislava — R&a
- Rimsko-katolicky kostol sv. Filipa a Jakuba
- Palffyovské karia
- Kdria Milosrdnych bratov
- Socha sv. Floridna
- Socha Samuela Jurk@ea na namesti v Ra

Bratislava — Vajnory
- Rimsko-katolicky kostol Sedembolestnej Panny Marie
- Socha sv. Floriana
- Vajnorskyludovy dom (Rénicka ul.C. 118)
Svaty Jur
- Renesatna Armbrusterova kuria
- Evanjelicky kostol vzniknuty prestavbou mestianskdbmu
- Goticky kostol sv. Juraja
- Rimsko-katolicky kostol svatej trojice
- Morovy sip so sisosim svitej trojice
- Renesatny Palffyovsky kastig
- Piaristicky klastor
- Renesatna $achticka kuria Zichyovcov
- Zrucanina hradu Biely Kaniie
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Ivanka pri Dunaji
- Rimsko-katolicky kostol sv. Jana Krstite
- Kaplnka sv. Rozalie
- Zvonica z 18. storoa
- Mohyla generala M. R. Stefanika
- Socha sv. Jana Nepomuckeho
- Sochy sv. Valeriana a sv. Floriana pri rimskokataim kostole

Iné historické objekty

kaplnka z marianskou tematikou severne agk darianka
kamenny kriz na rozhrani katastra Mariankgatastra Mast |.
- kamenny kriz pri ceste I/2 v blizkosti Mt&horska Bystrica

- ,rany* kamenné valy, ktoré vznikli odkamevanim vinic avyzngnim medzi.
Vyskytuju sa na vychodnych svahoch Malych Karpéatrezhrani vinic a leséasto su
uz prerastené vegetaciou.

C.11.13. ARCHEOLOGICKE NALEZISKA

Pre blizSie spoznanie archeologickych a historibkfodn6t posudzovaného Uzemia bola

ST N K]

Vysoka frekvencia pravekého a historického osidlgmosudzovaného Uzemia jednoare
plynie z priaznivého charakteru prirodného pros&eadkolitej Urodnej zeme, dostate
mnoZzstvo vodnych zdrojov, dostat® mnoZstvo dreva a v neposlednom rade pritomné
malokarpatské surovinové zdroje aich exploatacidizkom ako aj SirSom okoli (menSie
naleziska medenych rud, tuhy, vapna).

Dalsim vyznamnym faktorom s rozhodujicim vplyvom riatenzivne osidlenie je
geograficko-strategickd poloha juzrigsti Malych Karpat, v désledku ktorej sa bratiskavs
okolie stalo spojnicou medzi alpskou, karpatsk@odunajskou oblasu. Bratislavska brana

a jej SirSie okolie boli najma v praveku délezitoizovatkou, vyznamnou pri sprostredktvani
predmetov a kontaktov z kultarne vyspelejSich entiznej a juhovychodnej Europy. Mozno
opravnene konStatova Ze bola akymsi stredoeuropskym dopravnym uzlonochv
diarkovych ciest, v dosledkdoho vznikali na bratislavskej, devinskej hradneyysenine,
ako aj na vhodnych geografickych polohach malokakyah juznych a zdpadnych svahov,
opevnené osady a v ich okoligetnéd’alSie neopevnené sidliska. Transeuropska cesta-seve
juh, vychadza z oblasti Stredozemného mora, preehads Bratislavskej brane cez Dunaj,
obiSla Upatie Malych Karpat a Ladskym zlomom pokréovala cez slovenské Pomoravie
(Zahorskou nizinou)ralej az k Baltickému moru. Tato tzv. Jantarova a&es na Uzemi
bratislavského okolia stretla s druhou transkomtiél@ou dunajsko-rynskou cestou, ktora
bola spojnicou vychod-zapad (v dobe rimskej tzmitha cesta) a spajala zapadoeurdpske
oblasti s vychodnymi a juhovychodnymi krajinami.

Pochopiténé v priestore Bratislavskej brany a v blizkom olgal od tychto hlavnych tepien
rozvetvovali dalSie rovnako doblezité védjSie cesty (napr. smerom na sever ato pri
juhozapadnych svahoch Malych Karpat, pripadne qmytle rieky Vah).

DoterajSie nalezy a vyskumy na Uzemi Bratislavdk@&ny a jej Sirokého okolia priniesli
dolezité poznatkyd’alekosiahleho vyznamu o pravekej, rimskej, slovansistredovekej
sidliskovej Struktare. Sveéd o tom aj okolno Ze v danom priestore sa nachadzaju nielen
vyznamné naleziska pre priestor Slovenska, aleiravejznamom sa radia aj k dblezitym
stredoeuropskym lokalitam. Osidlenie priestoru Blatskej brany a juznej oblasti Malych
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Karpat mézeme sledotauz v najstarSsom obdobi vyvofadskej spoldnosti — v starSej dobe
kamennej. Paleolitické nalezy ziskané v severoz#gj&dsti, v miestach Lantakého zlomu,
dokladaju prvé sidlisko zo spomenutého obdobia meSmom Uzemi Bratislavskej brany
a SirSieho okolia. Z obdobia mezolitu (stredna dké@ennd) pochadzaju nalezy z prirodnej
rezervacie Suar pri Jure, kde sa nasla typicka iikaké kamenna industria z tohto obdobia.
V mladSej dobe kamennej (neolit) vznikd pomernetdasidlenie na nizkych terasovitych
svahoch pripadne Strkovo-pi¢sgch dunach a to ako na zapadnej, tak aj na vyajsirane
jednotlivych svahoch Malych Karpat ato prevazndliskami 'udu kultary s linearnou
keramikou, pripadneludom zo starSich vyvojovych siigwv lengyelského kultirneho
komplexu. V neskorej dobe kamennej (eneolit),d kEudstvo spoznavalo technolégiu
spracovavania prvého kovu — medi, osidlenie don@oblyvatéstva sa presiva na vysinné,
strategicky vyhodné polohy napr. od ploSiny Bratiského hradu a devinskej hradnej
vyvySeniny az po jednotlivé svahové a vyvysené Ipplanachadzajuce sa v juZznégsti
Malych Karpéat (zapadna aj vychodnd strana), ktom&arali prirodzend ochranu v obdobi
nebezpéenstva. Najvé&si podiel na ich osidleni mali obyvatelia z mlatdSig/vojovych
stupiov lengyelského kultirneho komplexXiud bolerdzskej skupinyud badenskej kultary,
f'ud skupiny Baj-Retz alud skupiny MakdCaka. Péetné nalezy medenych nastrojov
svedtia nielen o vyznamnom postaveni Bratislavskej brangj okolia pri sprostredkuvani
vyrobkov z inych oblasti, ale aj ovyuZivani dostygh surovinovych zakladni (Pernek,
Cajka ai.). Délezitu ulohu mala tato ohlasj v starSej bobe bronzovej, v strednej dobe
bronzovej — v zastupeni stredodunajskej mohylowdjuky a v mladSej dobe bronzovej —
v zastupeni velatickej kultary a velaticko-podols&éhorizontu. Zo vSetkych jej vyvojovych
etap pochadzaju nalezy qainych bronzovych vyrobkov, ktoré jednoZna dosveéuju
nielen existenciu vyrobného strediska, ale predéyge ¢ulé obchodné kontaktygo
zdorazuju aj hromadné nalezy zo svahov Devinskej Kobgbkladajucich trasu obchodnej
cesty smerom na Larssky zlom adalej na sever. Krizovatka obchodnych ciest zrejme
podmienila v starSej dobe Zeleznej (halStat) apzmalie osady s kniezacim dvorcom na
vyvysenine Bratislavského hradu a taktiez vyraieei8ySenie osidlenia okolitého priestoru
juznej ¢asti Malych Karpat. Do bratislavského priestoru do oblasti juhozapadného
Slovenska vobec prichadzali viaceri vyrobcovia ehalolnici s tovarom z vyspelych centier
juznej Europy. Taktiez aj Kelti z obdobia mladSepyg Zeleznej (latén) si svoje ,mesto” —
oppidum ako stredisko politicko-hospodarskej mocaksopolou, postavili na hradnej
vyvySenine. V jeho bezprostrednom priestore vzn#latredena vyrobnénnog’, ktora bola
taktiez priamo napojend na Siroké hospodarsko —esemo — zasobovacie geografické
zazemie. Taktiez menSie [pwhospodarske osady napr. v Dubravke, v DevinskepNVsi,

v Trnavke, vo Vajnoroch ainé zasobovali oppiduntrgonami. Zn&ny hospodarsko-
mocensky vyznam priestoru Bratislavskej brany &ijgikého okolia, potvrdzuje okolngsze
bol chraneny dvoma oppidami, ako aj okolhjoge miestna vladnuca keltska vrstva
kontrolovala nielen vynosna obchodnu cestu, algespostavenie na nej si upevnila aj tym,
Ze zd&ala razi’ vlastné mince — tzv. biateky. Vyznamnu dlohu miadatislavska oblasaj

v dobe rimskej, v obdobi bezprostrednych vojenskyatchodnych a kultirnych zésahov
Rimskej riSe na juhozapadné Slovensko. Bratislawddas’, ktora v tomto obdobi stala
priamo na hranici riSe a barbarského sveta, matitys vyvoj. Ale zadunajskaas’
Bratislavy, rozprestierajuca sa na pravom brehu d@ynpatrila uz priamo k provincii
Panénia. V ramci systému vojenskych pevnosti forinskej hranice na strednom Dunaji
vznikla v miestach terajSich Rusoviec Gerulatavdejk ako vojenskej stanice suvisel priamo
s obranou priestoru Bratislavskej brany a okol&ivislosti s priechodom vySSie spomenutej
jantarovej cesty, ako aj z vojenskéhtatiska najdolezitejSieho Useku pandnsko-germanskej
hranice. Na celej pandonsko-dunajskej hranici nieigeena takd kumulécia vojenskych stanic
v 2. stor@i po Kr., ako prave v Bratislavskej brane av jdEghom a Sirokom okoli. Na
pravom brehu Dunaja bol legionarsky tabor s civilnfnestom v Carnunte a auxiliarny tabor
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s civilnou osadou v Gerulate. Priamo Pevom brehu Dunaja sa zistili doklady o pobyte
rimskych jednotiek v Devine, Bratislave i v Podskgch BiskupiciachDalsie stanice boli
severnejSie v Stupave av Stillfriede. V5. a @r&f prichadzaju do oblasti Bratislavskej
brany a okolia slovanské kmene, ktoré natrvalologidizemie Bratislavy a Sirokého okolia.
Taktiez Avarské kmene v druhej polovici 6. steo v ramci obsadzovania Podunajska
obsadili aj strategicky vyhodnu Bratislavsku bramélezitym naleziskom je slovansko-
avarské pohrebisko v Devinskej Novej Vsi, v ZahejgRystrici, vo Vajnoroch, W uiove
atd’. Délezita ulohu mala Bratislavsk& brana a okol@bdobi V&komoravskej rise, k& boli
vybudované hradiskd na devinskej a bratislavskagiriej vyvySenine, pfom jej délezitu
Ulohu zd6ra#uju aj d’alSie hradiskad napr. na severozdpadnom vybeZkunBlesji Kobyly
ainé menSieho charakteru v blizSom okoli. Okrenadisk su v Bratislavskej brane
a v Sirokom okoli objavené aj viaceré slovanskérgoiskd a nizinné sidliskd. Samotné
bratislavské hradisko na hradnej vyvySenine patfaznamnym vékomoravskym centram na
nasom Uzemi, pfom rozhodne prevySuje aj fudrky vyznam pohradnej pevnosti.

O bratislavskom hradisku mozno na zaklade nalezowlminosti tvrdi, Ze malo funkciu
polovici 9. a na z&atku 10. stordia, pricom pod dané mocenské centrum spada aj vysSie
uvadzana zaujmova obtagystavby diénicného telesa D4. Oglas Vdkej Moravy je mozno
uz hovort’ o sidelnej kontinuite v priestore Bratislavskeprty a v jej okoli(Polla / VallaSek
1991, 8-10)

Varianty didnice D4, teda na zaklade vysSie uvedeného vyvdplersa daného priestoru,
prechadzaju uzemim so zm& vé’kou hustotou osidlenia v pravekuwagnej dobe dejinnej,
stredoveku ale aj v novoveku. Dand situacia sakdotajma priestoru vysSie spomenutych
predhori anizin. V menSej miere sa osidlenie vyskyaj v priestore bezprostredne
situovanom v pohori Malych Karpat. Doklady o tomtsidleni evidujeme na zaklade
archeologickych vyskumov. Dapljuce poznanie nam poskytuja tzv. prieskumy powcho
terénov, spojené so zbermi archeologického materiglpripade porusenych povrchov
a Studiom pisomnych prati@v k problematike stredoveku.

PodrobnejSie rozpisanie jednotlivych 23 lokalitchredzajucich sa bezprostredne pri telese
jednotlivych variantov. P&bm pri jednotlivych lokalitdch je uvedeny ndzov si& nazov
polohy, druh lokality pripadne nalezové okolnogétovanie lokality a zdroj informacie.
Geograficka lokalizacia 23 lokalit je uvedena Vfigieej prilohe ¢. 3, prEom jednotlivé
kruhové ozn&enia ohrariuju samotnu lokalitu, ako aj Uzemie jej moznéhokpdg&nia.
Jednotlivécislovanie lokalit na mape sa plne zhoduggstovanim v supise archeologickych
lokalit.

Vyznaené su aj naleziska v relativne blizkom okolf’digného telesa D4, kde by mohlitby

v suvislosti s vystavbou dinice zriaden&aZobné priestory, pristupové komunikacie, resp.
stavebné dvory a tym by mohlo nastearusSenie archeologického naleziska.

Supis archeologickych lokalit na trase ,di&nice D4 (variant 2a, 2b 7a, 7b, 7¢)*

1. Bratislava — Vajnory, poloha Dvor Triblavina
» sidliskové nalezy, povrchové prieskumy naleziskehlykultirna lokalita
* mladSia doba kamenna (neolit - lengyelska kulbpalbronzova; mladSia doba Zelezna
(latén); doba rimska; doba slovanska (9.-pol.1dr.)st
* Polla / VallaSek 1991, 159-160; JanSak 1933-1934,Hisner 1935, 80; Kraskovska
1948, 15-17; Pichlerova 1963, 263-264
2. Bratislava — Vajnory, poloha intravilan (ryha zadaacieho zariadenia)

» sidliskové nélezy, povrchovy prieskum naleziskahkultirna lokalita
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* mladSia doba bronzova (velaticka kult.); starSibad@elezna (halStat — kalenderberska
kultara); mladSia doba Zelezna (neskory latén) addimska; dobat'shovania narodov
* Polla / VallaSek 1991, 159-160; Studenikové / Zad880a; 254-255; Studenikova /
Zachar 1980b; 198-199
3. Bratislava — Vajnory, poloha Tomanova ulica

» pohrebisko, zitovaci vyskum

» doba slovanské (6.-8. stor.)

» Polla/VallaSek 1991, 159-160; Mind976, 147-148; Min&/ Slivka 1976, 426-429
4. Chorvatsky Grob¢ag’ Cierna Voda, poloha Triblavina

» sidliskové nalezy, zachranny vyskum, povrchovy zber
» starSia doba Zelezna (halStat)
* NS¢. 6673/73

5. Chorvatsky Grob¢ag’ Cierna Voda, poloha Feketeviz puszta

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zber
» doba slovanska (7. stor.)
» NS¢. 4287/81

6. Chorvatsky Grob¢ag’ Cierna Voda, poloh&erveny haj

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultirna lokalita

e strednd doba bronzova (stredodunajska mohylova.)kutieskora doba kamenna
(eneolit); mladSia doba Zelezna (latén)
* NS¢. 16747/09; NS. 15254/04

7. Chorvatsky Grob¢ag’ Cierna Voda, poloh&ierna Voda

* mohylové pohrebisko, zachranny vyskum, povrchowrzb
» starSia doba Zelezna (halStat — kalenderberskarkilt
* NS¢. 1238/62; NS. 3221/66
8. Bratislava — Réa, poloha Detvianska ulica (dam23) +d’alSie dve nezname polohy
» sidliskové nalezy, ojedinelé nalezy, pohrebiskoyrgaovy prieskum naleziska —
polykultarna lokalita
* neskora doba kamenna (eneolit); mladSia doba Zelgatén); doba rimska
» Polla/ VallaSek 1991, 130; Pochlerové 1967, 14,Eiéner 1922, 30; Ondrouch 1964,
84, 132
9. Zahorska Bystrica, poloha &&

» sidliskové nalezy, polykulturna lokalita

» mladSia doba kamenna (neolit); neskora doba branzstarsia doba Zelezna (halStat);
doba slovanska

« Polla / Vallaek 1991, 165-169; nepublikované: afeZ v SNM AU B.; Studenikova
1980, 196-197
10.Zahorska Bystrica, poloha Lokvy pri Morave

» pohrebisko, povrchovy prieskum néleziska

» doba slovanské (6.-8. stor.)

» Polla/ VallaSek 1991, 165-169; Kraskovska 1972
11.Z4ahorska Bystrica, poloha Rty mlyn + iné nezname polohy

* pohrebisko, ojedinelé nalezy, povrchovy zber
» doba rimska; mladSia doba Zelezna (latén)
+ Polla/ VallaSek 1991, 165-169; Kraskovska 196%-357, 382; uloZzené v SNM AU B.
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12. Stupava, poloha Ivance

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultirna lokalita
* neskora doba kamenna (eneolit); stredovek (12stb3.)
* NS¢. 11025/85

13.Marianka, poloha JZ okraj obce

» sidliskové nalezy, zachranny vyskum, povrchovy zber
* mladSia doba Zelezna (latén)
* NS¢. 13302/94

14.Marianka, poloha zapadne od obce

» sidliskové nalezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultdrna lokalita
» doba slovanska;casny stredovek az stredovek (10.-13. stor.)
* NS¢. 10836/84

15. Marianka, poloha Nad Bednarovym I

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zber
» doba slovanska (8.-9. stor.)
* NS¢. 15400/04

16.Marianka, poloha extravilan

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbeadisko
* mladSia doba bronzova (velaticko-podolsky horizont)
e NS¢. 11758/86; NS. 14125/99

17.Borinka, poloha Medené Hamre (Bradradok)

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbeadisko — polykultirna lokalita
» doba rimska; sasny stredovek; stredovek (13.-15. stor.)
e NS¢. 13326/94; NS. 13506/95; NS. 13654/96

Supis archeologickych lokalit na trase ,di#inice D4 (variant Senec-Pezinok-Lozorno)*

18.Lozorno, poloha Nové diely / Siroké diely

» sidliskové nalezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultdrna lokalita

* mladSia doba kamenna (neolit — kult. s linearnau) keeskora doba kamenna (eneolit —
kult. Mako-Caka); stredna / mladia doba bronzova (stredodkéajsohylova kult.,
velaticka kult.); mladSia doba Zelezna (latén);aldimska; stredovek

* NS¢. 15570/05

19. Svaty Jur, poloha Hradisko

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultirna lokalita

* neskora doba kamenna (eneolit); starSia doba Zel@milStat); mladSia doba Zelezna
(latén); doba slovanska

* NS¢. 167/58

20. Svaty Jur, poloha Kacnice
» sidliskové nalezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultdrna lokalita

» doba rimska; sasny stredovek; stredovek; neskory stredovek; nekov
* NS¢. 16133/07

21.Pezinok, poloha Lazarna

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultirna lokalita
* neskora doba kamenna (mlady eneolit — bolerazakairsk, skupina BajRetz)
* NS¢. 14907/03
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22.Slovensky Grob, poloha Stepnice / Za’®aym

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zbpolykultirna lokalita

* neskora doba kamenna (eneolit — lengyelska kuterbzska skupina); mladSia doba
Zelezna (latén);dasny stredovek; novovek

* NS¢. 16830/09

23.Bernolakovo, poloha Spodné Lesné / IrtaSe

» sidliskové nélezy, zachranny vyskum, povrchovy zber
* neskora doba kamenna (eneolit — lengyelska kllidanicka skupina)
e NS¢. 11412/86

C.I1.14. PALEONTOLOGICKE NALEZISKA A VYZNAMNE GEOLOGICKE LOKALITY

V posudzovanom Uzemi sa nachadza rik&dakychto lokalit:

Paleontologicka lokalitaPezinska tehata (ndlez zuba ttmhorného slona). Umiestnena
v blizkosti variantu SPL (areal starej Pezinskdfdky komunalneho odpadu, predtym starej
tazobnej jamy miestnej tehelne).

Paleontologicka lokalitPR Stokeravska vapenka Umiestnend v blizkosti mestsk&gsti
Bratislava Lama

Mineralogické lokality a objekty historickej taZzby nerastov pri meste Pezinok. Umiestnené
v masive Malych Karpat severozapadne od Pezinka.

Prirodna pamiatk&dimbaSska vyvieratka (umiestnena severne od km16,100 varianty SPL
vo vzdialenosti cca 1,430 km). Vyhlasena na ochrejgnamného krasového fenoménu,
ktory dokumentuje Specificky vyvoj krasovej hydrafie Borinského krasu. Toto Uzemie ma
velky vyznam pre speleologicky vyskum, ako aj pre wyato-vzdelavacie vyuzitie.

C.11.15. CHARAKTERISTIKA EXISTUJUCICH ZDROJOV ZNE CISTENIA ZIVOTNEHO
PROSTREDIA A ICH VPLYV NA ZIVOTNE PROSTREDIE

Masiv Malych Karpat ako centralias’ posudzovaného Uzemia je od roku 1976 chranenou
krajinnou oblagou, ¢im doslo k minimalizacitudskych aktivit vtomto priestore. Preto su
vSetky zdroje zn@stenia Zivotného prostredia sustredené diaptych nizinnych oblasti.

Pbda

Zdrojom zngistenia pody je hlavne pnohospodarstvo a neprimerana chemizacia vyuzivana
na vyzivu a ochranu rastlin hlavne v minulosti. Wgmnym zdrojom zrigstenia respektive
degradacie pbdy je veternd avodna erozia na shaMelych Karpat. Je to dosledok
pestovania virdia ha strmych svahoch bez realizacie agrarnych. ieedSimi préinami erézie

je nespravny vyber poohospodarskych plodin ako aj lesné hospodarstator(iby)
v nechranenychastiach tzemia Malych Karpat.

Ovzdusie

Cela aglomeracia hlavného mesta Bratislavy vrgpmsedzovaného Uzemia patri medzi
zaazené Uzemia Z'hdiska zn&stenia ovzduSia. Prevladajuce severozdpadné smery
pridenia vetra a umiestnenie nagigh zdrojov znéistovania ovzduSia na juhovychodnej
strane mesta minimalizuju ich vplyv na posudzovarémie. Hlavny podiel na z&istovani
ovzduSia ma chemicky priemysel, energetika a aubilm@é doprava. Vyznamnym
druhotnym zdrojom zrigstenia ovzduSia v meste a okoli je sekundarnanpgaSNajva&sim
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znegistovatdom ovzdusSia v SirSom okoli je Slovnaft a.s. a OL®.,aBratislava (mestska
spd’ovia).

Hluk

Z hradiska zéazenia hlukom patri posudzované uzemie k najvidazemym na Slovensku.
zdrojom hluku je hlavne automobilova doprava, lkéedoprava a Zeleztra doprava.

Zdrojom hluku z cestnej dopravy su v posudzovanaemi hlavne koridor diamice D1,
cesty 11/502, 1/2 a stecestnych komunikacii nizSich kategorii.

Zdrojom hluku z leteckej dopravy je letisko M.R ftgka, hlukom z letiskovej prevadzka su
najviac zasiahnuté mestséa@s’ Vajnory a Réa.

Zdrojom nadmerného hluku zo Zelemme] prepravy Vv posudzovanom Ozemi sU
frekventované Zelezéé trates. 120 Bratislava — Zilina &130 Stdrovo — Bratislava.

Podzemné a povrchové vody

Kvalitu podzemnych véd zwae ovplywviuje horninové prostredie ataktiez aj kvalita
povrchovych vod, ktoré prispievaju vo Ikej miere k dofhaniu zasob podzemnych véd.
Zdrojom zngistenia vdd v posudzovanom Uzemi sU bodové zdrgpgi¥ania odpadovych
vod z priemyselnych podnikov (najmé petrochemickghamicky priemysel) v okolidalej
splaskove]j a dafovej kanalizacie miest aobci, ako aj plosny zdmj&istenia
polnohospodarstvo. Zdrojom zfistenia vod je rovnako aj doprava, kde dochadza
k splachovaniu zrigstenej vody z komunikacii do povrchovych véd, alelsakovaniu do
podzemnych vodDal$im zdrojom zn#stenia st neriadené skladky odpadowaSie staré
ekologické zéaze. V neposlednom rade je zdrojom &@stenia vod aj zn#éstena zrazkova
voda.

Kvalitu povrchovych vod sleduje Slovensky hydronoetdogicky Ustav (SHMU) v ramci
Ciastkového monitorovacieho systémUMS) — voda v zmysle Nariadenia viady SR
296/2005 Z.z., v plathom zneniglej len NV).

Posudzované uzemie spada do povodia Dunaja &jabtkovych povodi Dunaj a Morava.
Povodie Moravy je zatriedené medzi vyznamne&mtené, kde na jednom odberovom mieste
nevyhovovalo 9 ukazovdiev, v dvoch miestach nevyhovovalo 5 ukazolafe v jednom
mieste 4 ukazovatele a v jednom mieste dva ukaglevaMedzi ukazovatele prekiguce
limit NV patria hlavne N-N@ N-NOj3, celkovy fosfor, celkovy dusik, ChSK Mn, N-NH;,
BSKs (ATM), NELyy, chlorofyl ,a“, saprébny index biosestdonu, baldére znéistenie,
producenti a abundancia fytoplanktonu.

V ciastkovom povodi Dunaj pri hodnoteni vysledkov fd\NV sa poet ukazovatéov
prekraujucich limity pre jednotlivé odberové miesta pohyhl od 1 po 6. Boli to N-Ng@
bakterialne zn#@stenie, chlorofyl ,a"“, producenti, AOX a chlorofor Najviac prekréenych
limitov bolo v mieste odberu Dunaj - Karlova Ves)6

Posudzované Uzemie zasahuje agi@stkového povodia Vahu, povodia Malého Dunaja. Na
hlavhom toku Malého Dunaja ajeho pritokoch a jepdtokoch boli zaznamenané
prekratenia v dvoch az Siestich ukazovateh : ChSk,, BSKs (ATM), celkovy fosfor, N-
NO., N-NOs, N-NH, vorny chlér a chloroform.

Kvalita podzemnych véd je sledovana v ramitS voda v zmysle Nariadenia viady SR
¢.354/2006 Z.z., v platnom zneni. V oblasti Bratiglaje zaznamenavané zfistenie
podzemnych védtazkymi kovmi (As, Ni, Cd, Pb), Zelezom a manganatasitnanmi,
siranmi a chloridmi, NELy .

Odpady a skladky
Vyznamnym zdrojom zrigstovania su divoké skladky odpadov, ktoré mézu’ megativne

vplyvy na pédu, vodu a ovzduSie vo svojom okolipdsudzovanom Uzemi je registrovanych
niekd’ko desiatok neriadenych skladok (do 50) so Eatepreukazanymi vplyvmi na Zivotné
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prostredie. Niektko z nich bolo v minulosti sanovanyéhzrekultivovanych a v siasnosti aj
monitorovanych.

Biodiverzita

V nizinnych oblastiach a na upéti Malych Karpaifedihodobo citi silny antropogénny tlak
na vSetky zlozky zZivotného prostredido ma samozrejme za nasledok mnohokrét aj
vytlacenie poévodnych druhov fauny a flory z ich prirodgem stanovig hlavne v désledku
nahlych zmien vyuZivania Uzemia, alebo zmeny obbdarovania pinohospodarskych
pléch. Dochadza tak k odsunu jednotlivych druhovimavyhovujlice stanovistia, v horSom
pripade k zaniku ich existencie v tomto Uzemi.

Krajina

.Negativne” znaky v krajine, signalizuju poruchyj jdungovania, alebo reprezentuju
pritomnos$ cudzorodych prvkov. Znaky symptémov su vonkajSimejgvom vnutornej
priciny, informuju aj o funknosti,¢i nefunkénosti daného wahu v krajine.

Symptomaticky charaktenaju v krajine prvky ako su prejavy erozie, smetjscudzorodé
objekty, zanedbané plochy, kalamity, kontamina&gmptomaticky charakter maju taktiez
sekundarne sprievodné znaky socioekonomickych javktoré naruSaju ekologicku
rovnovahu a dlhodobym pdsobenim spdsobuju nezveatrghy v krajine. Negativne prvky —
symptomy svojim pdsobenim, naruSuju v krajine reamu a tym aj ekologicku stabilitu,
dlhodobym pbsobenim nezvratne menia krajinu a areju celkovy charakter tzemia.

V hodnotenej krajine, hlavne v blizkosti sidelnydktvarov je mozné najs symptomy
zneistenia v podobe charakteru smetisk, zastavanygbhpbrnej pédy a s tydasto krat
suvisiace kontamindcie. Smerom do otvorenej krajgay prejavuju symptémy spojené
s pésobenim cudzorodych objektov (vyrobné halyadkl ploSna urbanizacia krajiny)
prejavujuce sa kontaminaciou péd, Upravami vodniakov, odstréaovanim rozptylenej
zelene a nevhodnymi sp6sobmi obhospodarovaniangragnikaju naruSenia ako su erozie,
kalamity a iné.

Iné ako vySSie menované zdroje @stenia Zivotného prostredia neboli v posudzovanom
Gzemi zaregistrované.

C.11.16. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE SU CASNYCH ENVIRONMENTALNYCH
PROBLEMOV

Ako jeden z najvé&ich environmentéalnych problémov posudzovaného igmepochybne
doprava so vSetkymi negativami, ktoré so sebouapanéim sa vyrazne podia na
znegistovani Zivotného prostredia. Doprava sa vyrazne giadna zné&stovani ovzduSia
celého Bratislavského kraja spold’alSimi vé’kymi zdrojmi exhalatov ako je Slovnaft a.s.
Bratislava, a mnohdalSich priemyselnych prevadzok.

Vyznamnym problémom najmé& vo vychodnej niZinatepti posudzovaného Uzemia je
urbanizacia Uzemia, ktora so sebou prindidiie problémy, ktoré v tomto prostredi doteraz
nebolo potrebné riedialebo sa vyskytovali v mensom rozsahu. Jedndasadn o problémy
s odvodnenim tohto Uzemia a momentalne nepa@sieou infrastruktirou potrebnou pre
d'alSi rozvoj a zabezpenie rovnovahy v danom Uzemi. NemoZno oportientym spojeny
zaber obrovského mnozstva pbdy a tak zanikom mrobyatopovéi uz menej, alebo viac
cennych. Okrajové&asti zastavanych Uzemi podliehaju ruderalizaciieaien svoj charakter
ako aj druhové zlozenie.
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Ako neiakany sa javi problém nekontrolovaného Sirenia kjiglo skladok s akymKaek
druhom odpadu, ktoré su rozSirené po celom sledowabgzemi a neustéle tieto skladky
pribadaju. Predstavuju potencialny zdroj &stenia vody, pddy a ovzdusia.

K zneistovaniu vod stale dochadza vypgaiim splaskovych a odpadovych véd do
povrchovych tokov bez predosiého fistenia istickach. MnoZstvo potokov a kanélov je
preto vyznamne zrestovanych uz vo svojich pramennyeastiach.

Neobhospodarovanim mnohych T'pohospodéarskych pléch, vinic aovocnych sadov
dochadza na mnohych lokalitdch k Sireniu invazngatepdvodnych druhov rastlin, ktoré
vytlacaju povodné druhy a v kotireom ddésledku znizuju biodiverzitu postihnutych liika
a zmensuju ich atraktivitu pre mnohych zastupcowmya

Komplexné zhodnotenie &iisného environmentélneho stavu posudzovaného Urediieme
posudi’ aj na zaklade environmentalnej regionalizacie &hska. Ktora vychadza
z hodnotenia hygienickej vhodnosti Uzemia, hodriaterajinarskej a urbanistickej vhodnosti
Gzemia, kategorizacie podmienok na rekreaciu, wgrigch pamiatkovych rezervacii a lokalit
ludovej architektdry, vymedzenim dobyvacieho priestpovrchovejtazby, zosuvnych
Gzemi, inundovanych Gzemi, Uzemi postihnutych etdai vyskytu ruderalnej vegetacie. Na
zaklade tychto kritérii su wenené regiony s ditou kvalitou stavu, alebo tendencie zmien
Zivotného prostredia. Vysledkom j&enenie Gzemia Slovenska do 5. sioyp kvality
Zivotného prostredia od vysokej kvality, cez predie vyhovujuce, mierne narusene,
narusené a silne naruSené. Roénvironmentalnej regionalizacie Slovenska z raR08 je
v&tSia ¢ag’ posudzovaného Uzemia klasifikovana ako silne mamd@Smensia severr@ag’
posudzovaného Uzemia je klasifikovana ako prostredrusSené. Bratislava je v rdmci tohto
hodnotenia zvI&S vy¢lenena ako zdravotne zavadna (ohrozend) okdaslu sdalSimi 8
oblag’ami v ramci celej republiky.

C.I1.17. CELKOVA KVALITA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

Posudzované varianty zameru ltiige D4 v Useku lvanka sever — Zahorska Bystrica
prechadzaju uz dlhodobo osidlenym a obhospodaravafZemim s vynimkou centralnej
¢asti masivu Malych Karpat, ktory vSetky posudzoveaganty podchadzaju tunelom. Juzna
¢ag’ posudzovaného Uzemia sa dotyka hustej zastavbyskgek ¢asti hlavného mesta
Bratislavy, smerom na sever sa hustota sidel akbyajatéstva zniZuje.

Uzemim prechadzaji vyznamné cestné dopraamg a to dignica D1, didinica D2, dalej
vyznamné Zelezdné trate.120 v smere Bratislava — Zilina¢al30 Stirovo — Bratislava.
V tesnej blizkosti posudzovaného Uzemia sa nachéetisko M. R. Stefanika, ktoré je
najv&sim v celej republike. Tieto fakty potvrdzuju vysokiopravni zéaZzenos Uzemia
vSetkymi druhmi dopravy.

Osidlenie ma v blizkosti posudzovanych variantovevpgne vidiecky charakter, sidla
mestského charakteru su Bratislava, Pezinok a SLpa

Charakter Uzemia je prevazne nizinaty, v stredasfi predeleny masivom Malych Karpét
v severojuznom smere. Horsky masiv predstavujea@jennejSiu a najzachovalejSéas’
Zivotného prostredia v rdmci celého posudzované&emia. Je tu vyhlasenych kheaiekd’ko
chranenych Gzemi a to CHKO Malé Karpaty, CHVU Mé#gpaty, UEV Homolské Karpaty,
UEV Sur, NPR Sdr, tyri PR a jeden CHA.

DalSie cenné lokality sa nachadzaju v okrajosasti Podunajskej niziny v okoli NPR S,
miestnych vodnych tokov a pozostatkov luznych leake aj ekotonovych spalenstiev na
rozhrani lesov, okolitych luk a vinic.
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Na zaklade vysSie uvedeného mozno konsStétadeadotknuté Uzemie je Fddiska Zivotného
prostredia vBmi rozmanité a bohaté na cenné zloZzky Zivotnéhatpedia, ktoré si vyZaduju
osobitne citlivy pristup pri planovani akéhdkek zasahu ovplywjuceho ich funkciu
a celistvos.

C.11.18. POSUDENIE OCAKAVANEHO VYVOJA UZEMIA , AK BY SA NAVRHOVANA
CINNOST NEREALIZOVALA

Na vystavbu diknice D4 je uZ teraz v Stadiu pripravy viazanych hmaktivit hlavne pri
variantoch 2a,2b,7a,7b,7c. Pri nerealizacii vysfadlal’nice D4 je obtiazne si predstévi
rozvoj daného regionu, ktorému uz teraz chyba tnélidopravna infraStruktara. Mnohé
z planovanych urbanistickych aktivit by nebolo mézrealizové z dévodu préazenia
sitasnej cestnej siete ve’ka ca®’ posudzovaného Uzemia by ostala zachovan&asséj
podobe.

Verka cag’ dopravy by ostala na &isnej dopravnej sieti (aj v intravilanoch obci), so
sitasnymi problémami ktoré je mozné pogisasledovne.

Vyvoj dopravnej situacie bez realizicie /iime D4

Do ovplyvnenej siete pre nulovy stav boli zaradegétky planované dopravné investicie,
ktoré budu v uvedenorasovom horizonte zrealizované, nezavisle od hodepiavesticie,
v uvedenom pripade Il. Useku fhigce D4. Vystavba Il. Useku disice D4 ako samostatnej
stavby by nesplnila v plnej miere poziadavku nardepé prepojenie, aké sa odlilize D4
ocakava a predpokladalo sa, Ze bude umoZnené prépajesaku na ostatni komundkal
sie’ aj pomocou ostatnych Usekov D4.
Il. Usek didnice D4 z&ina na diénici D1 v krizovatke Ivanka — sever. Aby bol Usek
dostat@éne vyuzity a dopravne logicky napojeny malo by medgehadzé sprevadzkovanie I.
a lll. useku di#inice D4,¢im vznikne prepojenie Diaice D1 a D2 na okruhu Bratislava.
Potreba vystavby I. Useku tirace D4 vychadza nielen z analyzZaénej dopravnej situacie,
ako jednej z priorit rieSenia dopravnej situaciBratislave (potreba nového dopravného
spojenia cez rieku Dunaj a rozptyl dopravy na vgadd mesta), ale aj z dévodu moznosti
napojenia rychlostnej cesty R7 (nuttiogesi’ vjazd do Bratislavy zo smeru 1/63 a ll/572).
Vystavba lll. Useku — krizovatky Stupava jjghuz v realizacii.
Predpokladané uvedenie posudzovaného Il. Usekunid&aD4 do prevadzky bolo stanovené
do obdobia roku 2020 a tento rok bol uvazovanykaj@vy uceleny rok prevadzky useku.
Z tohto dbvodu bolo v dopravnej progndze pre nulastgv uvazované s vybudovanim
ostatnych Usekov diaice D4

* D4 Jarovce — Ilvanka sever 2015 (I. usek)

» DA4/D2 krizovatka Stupava, juh —rok 2011 (lll. Upek
Ostatné dopravné investicie predpokladane zreaim® do roku 2020 a uvazované
v nulovom stave:

» D1 Bratislava — Trnava, rozsirenie kh&ce na Se¥pruh — rok 2010

* RY7 Bratislava — Dunajska Luzna — rok 2015

» Cesta I/61, rekonsStrukcia na 4-pruh — rok 2015

* RY7 Dunajska Luzna — Holice — Dunajska Streda -2@k7

e D4 Stupava juh — hranica SR/Rakusko (IV. Usek)k-2@l8

» S8 rychlostna cesta Marchfeld s napojenim na rédjignobchvat Viedne (S1, S2) —

rok 2015 — 2018

Vyhradové intenzity dopravy boli stanovené za podmiera&ré zodpovedali sasnym
poznatkom o predpokladanom rozvoji Uzemia a doprevninvesticiach a zdhdiuju
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predpokladané rozvojové scenare a plany suavisiggansvanymi investnymi aktivitami,
ktoré budu generovalopravu v Uzemi.

Na zéklade vysledkov kapacitného postdenia [p@tidie realizovafeosti a Gelnosti pre
tah D4 Bratislava Jarovce — Ivanka sever — Stupalra-jst. hr. SR / RR ) vyplynulo, Ze
existujuca cestna sievo vdkej miere uz v stasnosti nevyhovuje dopravnym narokom.
Z vysledkov posudenia usekov vyplynulo, v aky@sovych horizontoch déjde k naplneniu
kapacity jednotlivych Usekov:

Dial’nica D2

- Usek most Lafranconi nebude kapacitne vyhovaapravnému z@zeniu uz v roku 2015

- Usek Lama— Polianky bude kapacitne vyhovujici do roku 2025

- usek tunela Sitiny bude kapacitne vyhovujuciraku 2035.

Dialnica D1

- Usek Incheba — Ovsiste bude kapacitne vyhavdepravnému z@zeniu do roku 2025

- Useky od Ovsi& az po M Vajnory nie st vyhovujice uZ v&snom obdobi, pfom
limitujacim Usekom je Pristavny most sd’aaenim nad 110 000 voz/24h..

Cesty |. triedy 1/2 a 1/61

- Usek cesty 1/2 bude kapacitne vyhovovlopravnému z@zeniu az do roku 2035 a Usek
cesty 1/61 bude kapacitne vyhovévdopravnému z@azeniu do roku 2017,

- Useky cesty 1/61 Zlaté Piesky — Vajnory budu katpe vyhovové pre vSetky posudzované
obdobia.

Po vybudovani I. Useku disice D4, ktory sa predpoklada okolo roku 2015 atostch
planovanych dopravnych investicii (R7, prelozidll/.) sa prerozdelenie dopravy pozitivhe
prejavi predovSetkym na di@ici D1 OvsiSte — Vajnory a v suvislosti s vysSppminanymi
dopravnymi investiciami aj na ceste 1/63 a 1/61.

Aj napriek tomu nie je vplyv nat&o vyrazny aby uplne vyriesil zIi dopravn( situadilseky
dial’nice D1 _Pristavny most a Prievoz — RuZinea postupne dostanu do stavu, v akom su
v sitasnosti —¢iZze nebudl kapacitne vyhovavdopravnému z&@Zeniu. Dnesny stav, ktory
predstavuje dopravnétazenie cca 110 000 voz/24h sa dosiahne v roku.282¥nako sa

na hranicu kapacity dostane aj Usek Ruzinov —vk&a

C.11.19. SULAD NAVRHOVANEJ CINNOSTI S PLATNOU UZEMNOPLANOVACOU
DOKUMENTACIOU

Lozorno

— UPD: Uzemny plan obce Lozorne spracovate Ateliér Olympia, Ing. Arch. |. Petro
a Ing. Arch. E. Zolnayova, schvéaleny 28.5.2002

— Zmeny a doplnky. 1/2007 spracovatieAteliér Olympia, Ing. Arch. I. Petro a Ing. Arch.
E. Zolnayova,

— Zmeny a doplnky¢. 2 - spracovate Ateliér Olympia, Ing. Arch. I. Petro a Ing. Arck.
Zolnayova, jul 2008
— diarnica D4 vo variante SPL nie je zakreslena v Uzempl@me obce

Pezinok

— UPD:Uzemny plan mesta PezinekspracovateSB Partners, Ing. Arch. Karol Balas,
— Spracovate UP — 1996 San Huma, s.r.o, Ing. Arch. Jarabica

— Spracovatkaktualizacie UP — 2002 — Ing. Arch. |. Pleidel,

— Zmeny a doplnky 2/2005Ing. Arch. I. Pleidel
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v slttasnosti mesto pripravuje novy Uzemny plan, s nasghou didinicou D4 vSak nie je
uvazované

Vini¢né

UPD: Uzemny plan obce Vidhé —spracovate SIKARD s.r.o.,schvaleny 20.2.2003
Zmeny a doplnky. 1/2007- spracovateUPn s.r.0. Ing. Arch. Monika Dudasova, april
2007

dia’nica D4 vo variante SPL nie je zakreslena v Uzemplame obce

Slovensky Grob

UPD: Uzemny plan obce Slovensky Grebspracovate AUREX spol. sr.o., Ing. Arch.
LCubomir Klawo

Zmeny a doplnky 1/ 2005

Zmeny a doplnky 2/2007 spracovaieAUREX spol. s r.0., Ing. ArcH.ubomir Klawo
dia’nica D4 vo variante SPL nie je zakreslena v Uzemplame obce

Chorvatsky Grob

UPD: Uzemny plan sidelného Gtvaru Chorvatsky Grelyok 2001,

Zmeny a doplinky 2006 a 2007

Uzemny plan zény Chorvatsky GrobBjerna voda ,Triblavina“ — spracovany UPn spol.
s r.0. Bratislava, Ing. arch. Monika DudéSova, sbévy 2009

obce Chorvéatsky Grob sa navrhovana traséndia D4 dotyka okrajovo a to rozSirenim
dialnice D1 na Sa%ruh,¢o je v sulade s tzemnym planom tejto obce

variant SPL, ktory okrajovo prechadza katastromeatie je v sulade z tzemnym planom
obce

Bernolakovo

UPD: Uzemny plan sidelného Gtvaru Bernolakovospracovate STAVOPROJEKT a.s.
Bratislava, Ing. Arch. Kostal, Ing. Arch, Kig@ova, schvéaleny 13.12.1995

Zmeny a doplnky 1/2002 spracovate PRO_ARCH, Bratislava, jun 2002

Zmeny a doplinky 1/2004 spracovafe SB Partnerst, maj 2004

Zmeny a doplnky 2/2004- spracovateUPn s.r.o. Ing. Arch. Monika Duda3ova, januar
2005

Zmeny a doplnky 1/2006 spracovate AUP Media s.r.o., oktober 2006

Zmeny a doplnky 1/200% spracovaieUPn s.r.o. Ing. Arch. Monika Dudasova, februar
2007

Zmeny a doplnky 2/200% spracovateUPn s.r.o. Ing. Arch. Monika Dudasova, 2007
Zmena¢. 1/2008- spracovateUPn s.r.o0. Ing. Arch. Monika Duda3ova, oktéber@00
Zmeny adoplnky 1/2009- spracovate UPn s.r.o. Ing. Arch. Monika Dudasova,
december 2009

Zmeny a doplnky 2/2008 spracovate UPn s.r.o. Ing. Arch. Monika Duda3ova, marec
2010

Zmeny a doplnky 3/2009 spracovatieUPn s.r.o. Ing. Arch. Monika Dudasova, jun 2010
dia’nica D4 vo variante SPL nie je zakreslena v Uzemptame obce¢o nie je v sulade

z Uzemnym planom obce

Stupava

UPD: Uzemny plan mesta Stupavanavrh — spracovateSB Partners, Ing. Arch. Karol

Balas, oktober 2005

dial'nica D4 je zakreslena v izemnom plane vratane \aitky Zahorska Bystrica, Usek
dialnice D4 v katastroch Bystricka Hora a Mast Il j&resleny v severnejSie od vSetkych
posudzovanych variant 2a, 2b, 7a, 7b, 7c, je alénédkonStatoua ze posudzované

varianty 2a, 2b, 7a, 7b, 7c¢ su v sulade z Gzemplgmom
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Marianka

— UPD: Uzemny plan sidelného Utvaru Marianka- spracovate Ing. arch. Monika
Dudasova, Ing. arch. AlZzbeta Sopirova CSc. a kochyaleny 9.12.1998

— Zmeny adopinky 01/2006 -spracovate UPn s.r.o.Bratislava, Ing. arch. Monika
Dudasova, schvaleny 25.10. 2006

— Navrh - Zmeny a doplnky 02/2008 spracovatg Architecture UNA s.r.o., Ing. Arch. J.
Kacala

— Vv pripade variantov 2a, 2b, 7a, 7b a 7c je navmhé@wusasa v sulade s Uzemnym planom
obce, v ktorom je pre diaicu D4 vymedzeny koridor o Sirke cca 200 m

Borinka

— UPD: Zmeny a dopinky- spracovateaa ateliér, Ing. Arch. lvan Botiamarec 2006

— dianica D4 nie je zakreslena v Uzemnom plane obcejenteda v sulade z Gzemnym
planom obce

Svaty Jur
— UPD: Uzemny plan mesta Svaty Jur spracovaieArchitektonicky ateliér BP, Ing. Arch.

Bohuslav Pernecky, schvaleny 7.9.2004

— Zmeny adoplnkyé. 1- spracovaté Architektonicky ateliéer BP, Ing. Arch. Bohuslav
Pernecky, februar 2007

— Zmeny adoplnkyé. 2 — spracovatk Architektonicky ateliér Ing. Arch. Miriam
Sebianova, Ing. Arch. Marek Padlil, jan 2009

— trasa difinice D4 vuzemnom plane mesta Bratislavy reflektyjé€iseku medzi
krizovatkami Ivanka sever a Zahorsk& Bystrica pasudné varianty 2a resp. 2b, varianty
7a, 7b, 7c sU situované severnejSie v Useku od NRaKa po vychodny portal tunela
Karpaty

Ivanka pri Dunaji

— sidlo sa nachadza juhovychodne od navrhovanej, théigko MUK Ivanka sever

— UPD: Uzemny plan sidelného Gtvaru Ivanka pri Dunaji spracovany Ing. Arch. Hana
Hlubocké a kolektiv, 1998

— Zmeny a dopinky 01/2006 spracované AZ Projekt Bratislava, Ing. Maria ipplcova,
schvélené 5.2.2007

— trasa difinice D4 vo variantoch 2a, 2b, 7a, 7b, 7c, je vagilauzemnym planom obce

— navrhované je rezervov&oridor pre trasu nultého dopravného okruhu okgratislavy
v priestore medzi letiskom a Surskym kanalom

Bratislava

— mestsk&asti Zahorska Bystrica, Ra, Vajnory

— hlavné mesto sa nachadza juzne od navrhovanyclnvarktora bude zasahavalo
niektorych mestskycbasti predovSetkym ich napojenim mimodtovymi krizovatkami

— UPD:Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavschvaleny 31.5.2007

— vypracovany Ing. Arch. @ya Vrankova (textov&ag), Ing. Arch. TatjanaCechovéa
(grafickacag))

— Zmeny a doplnky 0% (&inné od 15.1.2009

— v oblasti nadradenej dopravnej infraStruktlry ndmij@ rezervové nulty dopravny okruh
okolo Bratislavy od krizovatky D2 x D4 v Bratislavemestsk&ag’ Jarovce al’alej smer
novy most cez Dunaj, Rovinka, Most pri Bratislaveanka pri Dunaji, Bratislava —
mestska&ag’ Vajnory, tunel pod Karpatmi, Marianka, napojen&eDR juzne od Stupavy s
vyhradovym pokr&ovanim severne od Bratislavy — mests&ati Devinska Nova Ves
subezne so Zelezmym mostom cez rieku Morava na Statnu hranicu s1Bakm

— trasa diéinice D4 vuzemnom plane mesta Bratislavy reflektyjé€iseku medzi
krizovatkami Ivanka sever a Zahorska Bystrica paewdné varianty 2a resp. 2b
v koridore, s ktorym sa @dalo pri realizacii nultého dopravného okruhu
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C.lll. HODNOTENIE PREDPOKLADANYCH VPLYVOV
NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE
VRATANE ZDRAVIA A ODHAD ICH VYZNAMNOSTI

Pre hodnotenie vplyvov posudzovanych variantovenéfo zameru diaice D4 v Useku
Ivanka sever — Zahorska Bystrica, v ramci jedngtiv kapitol bola pouzita sedemmiestna
stupnica. Variantom v rdmci problematiky jednotttykapitol bola priradena hodnota jad
intenzity a povahy vplyvu na jednotlivé charaktikis Pouzita stupnica je nasledujuca:

+5  zasadne pozitivny vplyv
+3  pozitivny vplyv
+1  mierne pozitivny vplyv

0 neutralny vplyv
-1 mierne negativny vplyv
-3 negativny vplyv
-5 z&sadne negativny vplyv

Na konci kazdej kapitoly je uvedené sm@ zhrnutie av talfke zoradené varianty od
variantu s najmensim vplyvom (prvy odhora) po vargenajvasim vplyvom (prvy odspodu)
s priradenou hodnotou poukazujicou na mieru vpjgdaotlivych variantov.

C.IIL.1. VPLYVY NA OBYVATE LSTVO

Pri identifikacii vplyvov na obyvatstvo bola pouzita Rozptylova Studia (ENVICONSULT,
2010) a Hlukova studia (ENVICONSULT, 2010), ktore ako Samostatné prilohgtag’ou
tejto Spravy EIA.

Vzhradom k tomu, Zze zamer bude tmzitivny dopad na rozsiahlu cestnir’si@e je mozné
definova’ klasicky Nulovy variant zFadiska dotknutych obyvdiev. Hodnotenie vplyvov
zadmeru na obyvafstvo je teda zamerané najme na Uzemie zamerom dotkmuté vo
vSetkych jeho variantoch a Nulovy variant je uvaaowv priestore jednotlivych variantov.

Zdrojom nepriaznivych vplyvov na obyvdittvo je vramci posudzovaného zameru
predovSetkym automobilova doprava. Hlavnymi faktoamtomobilovej dopravy, potencialne
ohrozujucimi zdravie, su:

1. Hluk

2. Zne&istovanie ovzdusi
3. Urazy

4. Psychické vplyvy

Vplyvy v podobe vibracii ¢i réznych druhov elektromagnetického Ziarenia ni@ s
predpokladanéalsie faktory (vplyv na vodu, pédu a iné.) sil'adiska ovplyvnenia zdravia
obyvatd'stva zanedbaleé.
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Posudzovany zdmer v podobe aktivnych variantov evdddza obytnym Uzemim, avSak
v niektorych usekoch sa k obytnej zastavbe prigizako potencialne dotknuté mozno preto
ozna&it tieto lokality:
Pri variantoch 2a, 2b, 7a, 7Tb a 7c

1) MC Vajnory — vychodny okraj — vzdialeno§ cca 300 m od zameru

2) MC Rata — severovychodny kraj- vzdialenog cca 460 m od zameru

3) Marianka — severozapadny okraj— vzdialenog cca 200 m od zameru
Pri variante SPL

4) Viniéné — juzny okraj — vzdialenos cca 420 m od zameru

5) Slovensky Grob - severozapadny okraj vzdialenos cca 430 m od zameru

6) Lozorno — juzny okraj — juzny okraj cca 560 m od zameru

Hluk

Hluk patri k typickym a zavaznym Skodlivym faktorogivotného prostredia vyspelych
krajin. RuSivé pdsobenie hluku ma takpovediac adli&inky potas dha a pgas noci.

Zvysené urovnedenného hluku pésobia predovSetkym na nervovy systém a psychiku
¢loveka, touto cestou sa pri intenzivnom pdésoberiumgodidat’ i na psychosomatickych
poruchach. Zvysené urovne denného hluku vyvolavaju:

a) ruSenie az interferuje s nejakodinnog’ou, alebo odpfinkom (duSevnou pracou,
recovou komunikaciou, spankom a pod.),

b) mrzutos, tj. pocit nepohody, odpor, vznikajuce pri ndtenemimani zvukov, ku
ktorym m4 jedinec zamietavy postoj,

C) pocit olvazovanianepripustnym ovplywovanim Zivotného prostredia a osobnych a
skupinovych prav,

d) zmeny socialneho chovar(@hlu¢tnom prostredi klesa éaduplnos, ochota poskytnil
pomoc a schopnéspolupracovi rastie celkova podrazden'cs agresivita).

Subjektivny pocit mrzutosti z hluku a t#¥ovania hlukom je dany ekmu zloZzkou
vnimania. Podrazdensktora v tejto suavislosti vznika, vedie k pocitys#omfortu az
odporu, désledkom je zhorSenie psychickej pohodyo&onalne prezitie nie je principialne
viazané na intenzitu hlukového podnetu. Pocityadbvania sa vSak vyskytugastejSie v
prostredi s vy$Simi hladinami hluku.

Priame zdravotnédinky nastupuju az pri vysSich intenzitach. Ekvivaed hladina 65 dB v
dennej dobe predstavuje krajny limit pre obytnéspexie sidelného Utvaru Z'ddiska
zdravotnych rizik. Priazniva akusticka klima Padliska akustickej pohody pre regeneréaciu
pracovnych schopnosti je dana vo vonkajSom priegice pobyt'udi ekvivalentnou hladinou
nizsou nez50 az 55 dB Pri vySSich hodnotach (dennych i¢ngch) dochadza k vyssie
popisanému postihnutiu psychickej pohody.

Ani pri dodrzani zakladného limitu 50 dB nie je eap&ena plna ochrana citlivychudi, asi

10 % os6b aj tak zaZiva pocit mrzutosti z hluku.

Zvysena hladinanoéného hluku sa dotyka exponovaného obyJatwa tym, Ze narusujd
zaspavanie a kvalitu ajizku spanku. Ginok zavisi na individualnej citlivostiudi, ktora je
znane rozdielna, rozdiely v ovplyvneni zvukovymi potiecinia az 25 aj 30 dB. Vdad
konstitwtnych zvlastnosti sa tu uptage aj vek, smerom ku starobe sa vnimavosusSeniu
spanku znéne zvysuje; uiitou ochranou v starobe je na druhej strane zniZievaluchovej
ostrosti. Vyznam ma i frekvéna Sirka hluku, Sirokopasmovy hluk pdsobi intengj$ie. S
rastucou intenzitou hluku percento postihnutychasid@. Na druhej strane sa pri niektorych
T'ud’och citlivog’ méze znizi postupnym navykom.

Hladina hluku v spalni, ktora preukaziate nemeni vlastnosti spanku, je 35 — 37 dB(A), nad
touto Urowiou uZ nastupuje rusenie.
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Z dévodov uvedenych poznatkov z literatiry vychadeas d’alSom hodnoteni jednozirse
zo zakladnych limitov ekvivalentnych hlukovych hiadtj. 50 dB vo dne a 40 dB v noci.
Korekcia umo#ovana stasnymi predpismi (vyhlask& 549/2007 Z.z.) ma pravny vyznam,
nie fyziologicky.Cudia su hlukom uitej Urovne olfazovani nezavisle na tor, v.danom
mieste bola korekcia povolena alebo nebola.

Pri dennom hluku su v literatire popisované vplyvy na pocitytabovania, mrzutosti a
miery ruSenia. Holandsky usta\BO Prevention and Health Leidenu spracoval na zéklade
rady epidemiologickych Studii z Eurépy, Severnejéiky a Australie polynomické rovnice
tretieho radu pre ¥ah hladin poudiného hluku a vyskytu mrzutosti z hluku pri obyvakeh
vo dne a mieru ruSenia spanku v noci.

Uvedeny holandsky UuUstav stanovil na zaklade epidiegickych Stadii aj najniZSiu
ekvivalentni hladinu powného hluku v dB(A), pod ktorou neboli pozorovanéamre
zdravotné efekty. U denného hluku je to pre zvySkrwny tlak 70 dB a pre ischemicku
srdcovu chorobu 65 — 70 dB. Prigm@m hluku je takouto hladinou pre kvalitu spankud)
pre naladu v nasledujucom dni necelych 60 dB avpkennos v nasledujucom dni rovnako
necelych 60 dB.

Pri hodnoteni expozicie sa vychadzaldlakovej StudigENVICONSULT, november 2010),
ktora je Samostatnou prilohouejto Spravy EIA. Podrobné informéacie k metddam a
vysledkom hlukového posudenia mozno pretothajgvedeneSamostatnej prilohe

Z vysledkov Hlukovej Studie vyplyva, Ze d&ina Uzemia, kde platia prislusné limity, nebola
zasiahnuta nadlimitnou hlukovou tzZou a pokih sa tak niekde stalo, boli navrhnuté
protihlukové opatrenia.

Po aplikacii tychto opatreni nie su nikde, pri Hiach variante prekimné platné limity a

vacSinou nie su prekt@né ani vysSie uvedené zakladné limity.

Z analyzy Hlukovej Studie alalSich udajov je mozné celkovo konStatdvwaasledujuce

zavery:

— v pripade Nulového variantubudd na severovychode Bratislavy dosaltiovdukovée
hladiny cez d& i v noci limitné hodnoty (mestské&sti Vajnory, Ré&a, a pod.). Aktivne
varianty 2a, 2b, 7a, 7b a 7c tento stav vyraznpSie variant SPL iba v relativne malej
miere;

- realizacia aktivnych variantov 2a, 2b, 7a, 7b @vA&i mieru hlukového ruSenia v oblasti
okolo Sdrskeho kanalu a na severozapadnom okrajiaNley. Chranené priestory, ale
bude mozné ochrahpomocou protihlukovych opatreni.

Pozn: Mozna namietka mbze Bywznesena Wb skutainosti, Zze hlukova progn6za bola spracovana pre rok
2040, teda horizontasovo zn&ne vzdialeny, kedy mnohé pomery mézu’ lmproti dneSnym zmenené. Ak
uvazime, ze nova cesta ma studiesiatky resp. stovky rokov, je uvedeny pristugafa’ny a iné opravnené
namietky by mohli by naopak vyslovené pre progndzy iba kratkodobé a peidiS viazané na gasnos.

Znedistovanie ovzdusia

Pri hodnoteni vplyvov vzduSnych Skodlivin na obwyistvo sa vychadzalo Rozptylovej
Stadie (ENVICONSULT, november 2010), ktora jamostatnou prilohospravy EIA.
Podrobné informacie k postupu vyipo su uvedené v uvedenej Studii.

Hodnotenie vplyvov na obyvdvo vychadza predovSetkym z kartografickej prezest
imisnych prispevkov jednotlivych Skodlivin.

Imisné koncentracie jednotlivych Skodlivin v posodanom Uzemi sa pravdepodobne
pohybuji v intervale hodnoét zistenych na bratidlgeb staniciach AMS Mamateyova,
Jeséniova, Kamennom namesti a Trnavskom myte &istaNlalackach (i’ kap. C.I1.5).
Rozpétie tohto intervalu je zhrnuté v nasledujdebpi’ke. Z dévodov predbeZznej opatrnosti
bola vo vyhodnoteni pouzitd horna hranica nametakgacentracii.
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v v

imisného monitoringu, limity na ochranu zdravia f@etyhlasky MPZPRR SR360/2010 Z.z.

Skodlivina NO, PMyc CcO CeHs CooH 1z
doba priemerovania r 1h r 24h 8h r r
Imisné koncentraci¢ 16,4-33|1 - 21,4-32,6 16 - 40 12351:; 1,1-15 -
Limity 40 200 20 50 10 000 5 -

Pouzité skratky:

1h  maximalny 1-hodinovy priemer

8h  maximalny denni 8-hodinovizévy priemer
24h  maximalny 24-hodinovy priemer

r ra’ny priemer

Podrobné vyhodnotenie vplyvov jednotlivych &iséujucich latok je nasledujace:

OxID DUSICITY (NOy)

Oxid dustity (NO,) patri k najvyznamnejSim a najviac sledovanym Bkoém vyfukovych
plynov. V spdiovacich motoroch je u¥éovany oxid dusnaty (NO), ktory sa vzduSnym
kyslikom postupne oxiduje na NOZmes tychto dvoch plynov je ozftwana subornym
nazvom oxidy dusika (NQ. Je nielen stag’ou vyfukovych plynov, ale i emisii z kazdého
spdovania. Ich SkodlivejSou gag’'ou je NQ, plyn pativého, dusivého zapach@uchovo
zaina by cite’ny od koncentracie 200 — 40g.m>.

Oxid dustity je za pritomnosti utovodikov a ultrafialového Ziarenia (letny smog)vmgam
zdrojom potencialne toxického troposférického ozéanialej nitratovych aerosoélov, ktoré su
vyznamnou frakciou jemnych suspendovan§astic v ovzdusSi (P).

Ucinky vyssich koncentracii NOnaludsky organizmus st jednak chronické, jednak akutne
Pri dlhodobom vdychovani zvySuju vyskyt chordob dgolm dychacich ciest a ich prejavov.
Akatne &inky sa prejavia pri vysokych davkach uZz po kratkepozicii nepriaznivym
ovplyvnenim dychacich funkcii a drazdenit. o

V mnohych epidemiologickych Studiach bol N@ouzivany ako ukazovdtemesi Skodlivin

zo spdovania, hlavne z cestnej premavky. Zdravotné efektychto Studidch su potom
pricitané @ag’ou inych produktov sgavania, ich dinky je tak tazko od dinkov NO,
odlisit, ako su suspendovatastice (Specialne ultrajemné), oxid dusnaty alebwén.

Pri dlhodobom vdychovani zvySenych koncentraciidoxdustitého najcitlivejSie reaguju
astmatici. Z epidemiologickych Stadii vyplynulo, Beonchitické prejavy u astmatickych deti
pri zvySovani priemernych ¢aych koncentracii oxidu dusiého rastd. | pri zvySenych
rocnych koncentraciach NO aké su celkom bezné vo vonkajSsom ovzduSi eur@pslay
severoamerickych miest, bolo u deti zistené spam@lezvoja fiucnych funkcii.

Pokusné vysSetreniacinkov oxidu dusiitého opakovane ukéazali, Ze zdraviedi nie je
dotknuté, pri kratkodobom (dvojhodinovom) vdychov&oncentracii pod 1 ppm (1880
ug.m3). Pri koncentraciach 3000 — 9006.m° nastupuji zmenylgcnych funkcii (vzostup
dychacieho odporu) pri zdravych osobach po 10 mitkitach. Pri'ud’och trpiacich zapalom
priedusiek sa dychacie funkcie zhorsuju pri 3p@0m> uz po 5 minGtach. Najcitlivejsi su
astmatici, pri nich boli laboratérne zistitg@ zmeny dychacich funkcii na dvoch vyskumnych
pracoviskach zhodne najdené po 30 — 110 minatowgboziciach koncentraciam 560
ug.nmi>. Iné laboratéria vsakeinok tak nizkych koncentracii pri astmatikoch nepdili. Pri
zdravych osobach boli pri dlhSich expoziciach mekireakcie dychacich funkcii zistené pri
koncentraciach nad 20Q@.m>.
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Smerna hodnota WHOpre NG &ini 40 pg.mi® pri roinom priemere a 20Qug.m* pri
hodinovom priemere. Tieto koncentracie boli pregzatdo vyhlaskyc. 360/2010 Z.z., ako
limity zavazné v SR s tym, Ze uvedeny hodinovymee nesmie bi/prekraeny viac ako 18
krat za kalendarny rok.

Prispevky NQ posudzovanych variantov su fadvysledkov Rozptylovej Studie podlimitné a
na zaklade zistenych koncentracii NQriemernych rénych i hodinovych) v obytnych
z6nach v trase jednotlivych variantov je mozné saarkonStatowd Ze z adiska imisii
oxidu dustitého NQ je situacia v okoli posudzovaného zameru zdravptijgte’nd a medzi
variantmi 2a, 2b, 7a, 7b a 7c nie je vyznamny relzdfariant SPL vychadza zo zrovnania
lepSie, ale iba preto, Ze po tomto variante buddiiaakmer polowné mnozstvo aut.

SUSPENDOVANECASTICE V OvZDUSI(PMyq)

Mimo zneistujucich plynov sa v ovzduSi bezné vyskytuju i suslmvanécastice r6zneho
typu, vea’kosti a pévodu. Ich zdravotn&iaky zavisia predovSetkym na ich chemickych,
fyzikalnych a pripadne biologickych vlastnostiablyznamna je mimo toho aj ich Meos'.
Ciastazky nad 100um sa takmer Uplne zachytia v hornych dychacichacasneprenikaji do
dolnych ciest a su teda zdravotne menej vyznamnev2dusi sa dlho neudrzia, relativne
rychlo sedimentuje. S klesajucourkes’ou potom narasta doba ich zotrvavania v ovzdusi a
podiel ¢astic, ktoré prenikaju dorfc. Po zdravotnej stranke su v doterajSej praxviagj
sledovanétastice s priemerom do lim. Tieto su pri hlbSom skimadialej triedené na
Castice hrubé, s priemerom od 10 do 23, a jemné, s priemerom 2n a nizSim. Byvaju
ozna&ované skratkou PM (particulate matter) s indexordlachornej hranice ich rozmeru,
teda ako PN\ resp. PMs2 MoZu to by pevné latky aj kvapky kvapalin. U néasto uZivané
suhrnné ozngenie ,tuhé zné&st'ujuce latky” (TZL) je preto nepresné.

Vo frakcii PM;g sa obvykle nachadza prach,I'psep6ry, popdalek acastice rastlin alebo
hmyzu. Vznikaju predovSetkym pri mechanickych pemmh ako su stavebné prace a pri
spatnom rozvirovani prachu dopravnymi prostriedkanvetrom. Vzliadom k meraniam
pomocou filtrov je v tejto triede obsiahnuta ajdgdriacastic mensSich, jemnych (BN, k
nim patria okrem iného aj sekundarne vytvorené sdyo (konverzii plynu natastice).
Pochadzaju prevazne zo peacich procesov. M6Zu obsahéuwazké kovy, uhlikaté latky
vratane karcinogénnych, nitraty, sirany a iéstice z frakcie Pl, hlavne pri rozmeroch
pod Jum, prenikaju v 90 a viac percentach dignych lalokov a ovplywuja ich steny.
Obsiahnuté Skodliviny tliahko prenikaju do krvného obehu. Frakcia RNé preto pravom
povazovana za zdravotne vyznamnejSiu nezg®Merania v praxi sa vSak zdti@pieraju

v prevaznej miere o filtre prepigjlice do vEkosti 10um, takZe i limity platné v SR su zdtia
stanovené iba pre P

Pomer hrubych a jemnyatastic méze kv roznych mestach a lokalitach rézny. BeZne sa
udava pomer PWY PMo ako 0,5, v mestach vyspelych krajin sa pohybujezmedzi 0,5 —
0,8.

Studie zamerané na kratkodobé (24hodinové) i dibéd¢rané) expozicie, ukazuji
nepriaznivy @inok suspendovanycltastic ovzduSia na funkciu a zdravie dychacieho
astrojenstva a aj na systém srdcovo cievny. PriSenych expoziciach bola opakovane
zistovana zvysena umrtngszvySeny poet pripadov prijatia na hospitalizaciu dalSie
dosledky. V citlivosti ku Skodlivym vplyvom suspendinych¢astic si medziudmi vel'ké
rozdiely. Obecne su citlivejdiudia starSi, deti a potom pacienti postihnuty megpymi a
kardiovaskularnymi chorobami. Obzwvagtlivi st astmatici.

1 WHO — Svetova zdravotnicka organizacia (World He@irganization)
2V Specializovanej literatdre st niekedy rozliso&atastice ultrajemné s priemerom do Qrb (PM )
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Velkd premenlivog suspendovanychiasticéo do chemického i J&ostného zloZenia a aj
zmienené viké rozdiely v citlivostifudi vd'mi stazuju vedecky zdévodnené stanovenie
limitov. Pri oboch zmienenych frakciach nebolo jedaché najs pri mestskom typeéastic
prah, pod ktory nie je nikto dotknuty. U jemnyehstic (PMs) je predpokladany nie Veni
nad koncentraciu 3 — fg.m°. Nepredpoklada sa, Ze akykek limit moze spbahlivo
ochrant kazdéhocloveka pred vSetkymi moznymi nepriaznivymi zdrayotn efektmi.
Snahou musi hy zniZovanie praSnosti na dosiahrd& minimum. Limity, poki& su
uvadzané, su teda skoér konvenciou, ktora ptip(gi obzvlag citlivych Tudi ugitd mald
mieru nepriaznivych vplyvov.

Prispevky PMo posudzovanych variantov su fadvysledkov Rozptylové Studie podlimitné a
na zaklade zistenych koncentracii BNpriemernych rénych i maximalnych kratkodobych -
24hodinovych) v obytnych zonach vtrase jednotlivywariantov je mozné suhrnne
konStatovd, Ze z ladiska imisii suspendovanycltastic PM,, je situacia v okoli
posudzovaného zameru zdravotne prijaéea medzi variantmi 2a, 2b, 7a, 7b a 7c nie je
vyznamny rozdiel. Variant SPL vychadza z porovnde@sie, ale iba preto, Zze po tomto
variante bude jazditakmer polowné mnozstvo aut.

OXID UHOENATY (CO)

Oxid uhdnaty (CO) vznika pri nedokonalom gdp&ani a do ovzduSia je emitovany zo
spdovacich procesov a z motorovych vyfukovych plynovoxicky &inok CO je
podmieneny jeho vazbou na molekuly krvného farbieanoglobinu, ktoré potom nie su
schopné prenagalo tkaniva kyslik.

Oxid uhd’naty jerahsSi ako vzduch a preto pomerne rychlo stipa emiej vrstvy ovzdusSia
nahor. Je preto zlhdiskaludského zdravia obvykle malo vyznamny vd’mam ovzdusi.
Rizikovy je predovSetkym v uzavretych priestorochdalej v dopravnych tuneloch, v
priestoroch colnic a pripadne i pri vysoko frekwsainych krizovatkach uzkych mestskych
ulic.

Ide o Skodlivinu s akatnyméinkom, preto je zo zdravotnéhdduiska rozhodujuce posudenie
maximalnych kratkodobych koncentracii.

NajcitlivejSi su na CQudia trpiaci srdénymi chorobami (ischemicka choroba srdca, angina
pectoris), ich stav sa zhorSuje pri vdychovani C®omcentraciach okolo 30 mgin (t.
30000ug.m>).

Limit pre CO je u nas vysSie uvedenou vyhlaskownmtany iba ako maximalny denny
osemhodinovy fzavy priemer, a to 10 mg:intj. 10 000ug.m* (rovnako doporéené vo
smernici WHO z roku 2000). Pripustné hodnoty hodénani r&né nie su vo vyhlaske udané.
Rizikové koeficienty nie st pre CO v literaturersigené.

Uvedeny limit nie je u nas vo Yoom ovzdusSi daleka dosahovany, aj v mestach sa
koncentracie obvykle pohybuiju v stovkgety.m>,

Imisné prispevky posudzovanych variantov zdmeruhlboko podlimitné a nemézu ma
Ziadny zdravotny vyznam.

BENZEN (CgHg)

Dal3ou 3kodlivinou, ktorej imisie st v okoli ciestasitomobilovou dopravou obvykle
sledované, je benzén {ds). Je tocira, bezfarebna, prchava a fera kvapalina vyrazného
aromatického zapachu, s bodom varu 8Q,1V Zivotnom prostredi je vSadepritomny, vznika
pri kazdom horeni paliv, je &&x’ou vyfukovych plynov a v relativne z&raom mnoZstve je
obsiahnuty v tabakovom dyme @ &r fajciaci 20 cigariet denne vdychne denne 10x viac
benzénu nez bezny obyvhAte mestského ovzdusSia). V motorovom benzine jeoimurity v
mnozstve medzi 0,5 a 2 %.
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Vo vysokych koncentraciach benzén draiij sliznice dychacich ciest a koze a pri akatnych
davkach pésobi toxicky na centralny nervovy syst@rakato koncentracia sa vSak v
posudzovanom Uzemi neméze vyskytnBri chronickych expoziciach vysokymi davkami
benzén utimuje tvorbu krviniek v kostnej dreni. giceemiologickych Studii u pracovnikov
dihodobo vystavenych zvySenym koncentraciam bengsar v koziarskom a gumarenskom
priemysle) sa usudzuje, Ze ich dlhodobé vdychovamrdi&kumulativny &inok a zvySuje riziko
akutnej myeloidnej leukémie. Americky Urad pre @chr Zivotného prostredia (US EPA) a
medzinarodna agentura pre vyskum rakoviny (IAR@) beenzén medZiudské karcinogény.

U nas platny imisny limit pre tmé priemerné koncentracie benzénu v ovzdusi jeg.5i°,
tj. 5000 ng.n.

Prispevky GHg zameru, poth vysledkov Rozptylovej Studie, sa vo vSetkych araioch v
sledovanych lokalitach pohybuju hiboko pod limitoftoho mézeme usudza¥aZze miestne
pozadie, nech méa akukaek (rove, nebude prispevkami aktivnych variantov vyrazne
zmenené. Realizacia zameru, vo vSetkych variantoeima z tohto Iladiska zdravotny
vyznam a je dobre prijatea.

DALSIE SKODLIVINY

Oxidy dusiku, prachov&astice, oxid uhinaty, benzén nie su vSakfaeka jedinymi
Skodlivinami vyfukovych plynov. Zhruba sdbezne sgsimmi NO, rastd vplyvom
automobilovej dopravy v ovzdusi i ggtnéd’alSie noxy, hlavne zo skupiny kdvodikov.

Vyskytuju sa vSak iba v nepatrnych stopach a spty@avané viac menej paralelne s oxidmi
dusika a ostatnymi noxami. V popisanej situaciimezno dévodne predpoklatjaze ich
vplyv nebude zdravotne rizikovy.

Z vysSSie uvedeného vyplyvaju nasledujuce skubsti:
— prispevky jednotlivych variantov ku z¥isteniu ovzduSia su v dotknutom obytnom tUzemi
pri sledovanych kontaminantoch nizke algtdivo podlimitné;

— aktivne varianty neovplyvnia negativne verejné viéra posudzovanom uzemi;

— medzi variantmi 2a, 2b, 7a, 7b a 7c nie je vyznamogdiel. Variant SPL vychadza
z porovnania lepSie, ale iba preto, Ze po tomtoanée bude jazdi takmer polowiné
mnoZstvo aut.

Dalsie vplyvy

K d’alSim dopadom automobilovej dopravy na obykstie patrilrazovos’ a psychologické
vplyvy.

Automobilova premavka s rasticou hustotou zvySigbempéenstvo dopravnych Urazov,

hlavne v mestackiastého prechodu chodcov, pohybu cyklistov a potbh#fo Hadiska su
posudzované aktivne varianty vyhodné tym, Ze sém&dnimo obytné Gzemie.

Husta automobilova premavka ma nepriaznivé dopadysgchiku Pudi. Pri¢inou je nielen
intenzivny, nepravidelny a narazovy hluk a nim Jgme ruSenie sustredenyéimnosti, ale i
d’alSie reakcie na hustl pozemnu dopravu, na zapgtikovych plynov,d’alej stresy pri
prechadzani ulice na nedostaté zabezp#nie miestach, a to hlavnhe u starych osob,
invalidov, matiek s k&iarmi a malymi démi a pod. K tomu pristupujd i niektoré trvale
znepokojujuce obavy, napr. o beZpes’ samostatne sa pohybujice deti.

DuSevné napadtie a stresy ovpiywl u ¢loveka vyrazne emocionalnu stranku jeho psychiky a

jej prostrednictvom rozkolisavaju hormonalnu hladimenia tak funéné a metabolické
pomery v organizme. Tym je otvorena cesta i k zasalpsychickych stavov do oblasti
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telesného zdravid/arianty aktivneieto vplyvy hlavne v mestskyatastiach Vajnory, R&a a
d'alSich¢astiach Bratislavy vyrazne znizia. Nulovy variaskrem neustaleho narastu tychto
vplyvov v uvedenych lokalithch spdsobi dopravnyaksl na hlavnych dopranych tepnach
v Bratislave, so vSetkymi negativnymi dopadmi ngvaibd’stvo.

Vplyvy v dobe vystavby

Stavba bude zatova® mimo vlastné budovanie diaice, zn&né objemy zemnych prac a
rozsiahle prelozky technickej infraStruktlry v UZepne uvdnenie staveniska. Bude zrejme
realizovana postupne po etapaéhm sa rusivé vplyvy (hlavne prasSmosyfukové plyny,
hluk a zvySené Urazové riziko) budasovo posuuvav blizkosti chranenych Gzemi. Mézu
pésobi’ v miestach priblizenia kudskym sidlam jednak priamo z trasy ldige, jednak z
prilahlych pracovisk (stavebnych dvorov). Intenzivee@udu faktory posobiaj v miestach
vacSej koncentracie stavebnych prac (napr. okolo kafiek, preloziek ciest a pod.).

Podstatnou vyhodou je tu skutms’, Ze prace budd véinou prebieh& v dostatonej
vzdialenosti od obytného Uzemia. Vyznamnym ruSivglementom moZze Ilyaj doprava
zeminy a stavebného materialu nakladnymi automabilm

BlizSiu charakteristiku a zavaznog/chto vplyvov bude mozno posticdaz vd’alSich fazach
projektovej pripravy, kedy bude podrobne znamy ygogirac, dopravné naroky a dopravné
trasy. Je tu nutné pozZaddyaaby tieto otazky boli rieSené tak, aby nepriagmyplyvy na
obyvatéd'stvo boli v dosiahnut@ej miere minimalizované.

Psychosocialne vplyvy
Po stranke psychickej moéze cesta v jednotlivychalithch na prechodnd dobu narustva
pohodu obyvatiov v obdobi vystavby.

Rusenie psychickej pohody hlukom sa v zastavanemi®IC Vajnory ad’aldich miestnych
casti Bratislavy po realizacii zameru zmierni.

Po stranke socialnej budi prinosom zameru novépngcprileZitosti v dobe vystavbpalej
sa vyrazne pozitivne prejavi lepSia dopravna dostgiomedzi zapadnou a vychodndas’ou
Malych Karpat (dochadzka do zamestnania a pod.).

Exponované obyvatéstvo

Vzhradom k charakteru a rozsahu zameru je mozné komatatze zamer vo variantoch 2a,
2b, 7a, 7b a 7c prinesie celkové zlepSenie ZivatmpEbstredia obyvatem Bratislavy radovo
v tisicoch az desésicoch. NajvyraznejSie zlepSenie bude v mestskastiach Vajnory,
Ra‘a a v sidlach Stupava a Zahorska Bystrica (radogtovkach az tisicoch). K miernemu
zhorSeniu Zivotného prostredia dojde iba lokalnebei Marianka (radovo v jednotkéach,
maximalne desiatkach).

Pri variante SPL ktak vyraznému zlepSeniu priig/S8vedenych sidlach a mestskych

castiach nedd6jde, pretoZze variant SPL, neprispefak kvyznamnému a pozitivnemu
prerozdeleniu dopravy, ako varianty v juznom koredo
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CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA
OBYVATE LSTVO

Realizacia aktivnych variantov 2a, 2b a 7a, 7b prifiesie zniZenie negativnych dopadov na
obyvatd'stvo, nielen v priamo dotknutom Uzemi, kde su vdyiatrasované tak, aby sa
vyhybali sidlam, ale najme v SirSom okoli, kedy eénprispeje k vyraznému zlepSeniu
dopravnej situécie v celej Bratislave a tym k z&p8 Zivotnych podmienok pre obyvibe.
Celkovo je mozno povedaze medzi variantmi 2a, 2b, 7a, 7b a 7c nie jenayany rozdiel.
Mierne horSie vychadzaju varianty 2a a abaka svojmu pdsobeniu v oblastiitMRasa a
variant 7a @daka sdtu hlukovej zéaZe v oblasti M Vajnory a obce Marianka. Variant SPL
vychadza z aktivnych variantov najhorSie, pretoendé pre Bratislavu a jej okolie taky
pozitivny &inok. Zachovanie siasného stavu — variant nulovy, je do buducna pre
obyvaté&’ov najhorSim rieSenim.

Posudzovany varian Pacet bodov
variant 7b +1
variant 7c¢ 0
variant 7a -1
variant 2b -1
variant 2a -1

variant SPL -3
variant nulovy -5

C.lll.2. VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE, NERASTNE SUROVINY,
GEODYNAMICKE JAVY A GEOMORFOLOGICKE POMERY (GEOFAKTORY )

Vystavbou v okrajovejcasti Podunajskej niziny sa nepredpoklada vplyv wanihové
prostredie a hladinu podzemnej vody pri povrchov@eieni disinice. Pri vystavbe lbeného
tunela Vajnory budl stavebné préace, a objeliemého tunela vyrazné ovplyvnené
kolektorom podzemnych véd — Strkopiggch sedimentov. V Useku svahov budu svahy
zarezov drenovapodzemné vody viazané na bazu deluvialnych sedowemzvetrand zonu
kryStalinika.

V zahorskejcasti posudzovanych Usekov bude rizikom dlhodobookgsurové hladiny
podzemnej vody v Useku aluvialnej nivy Stupavsk@btoka a jeho pritokov. Nakko sa
nepredpokladaju v Useku vyrazné zarezy, skdr nasypipkové zakladanie mostnych
objektov, nepredpokladame negativny vplyv na rgiadzemnych vod a vplyv na horninovy
masiv. Rizikom vystavby moéZe Hynerovnomerné sadanie na zvodnenych fluvialnych
sedimentoch s pomalou konsolidaciou podloZia.

Tunel Karpaty — variant 2a,2b,7a,7b,7¢c

Pre variant 2a,2b ma tunel aljatily Usek po vychodny portal vyraznejsi vplyv zaka

najma v nasledujucich usekoch :

— zéarezov v Useku vedenom paralelne s Gpatim svalvatatnou cestou 11/502 z dévodu
drendzneho vplyvu na najvysSiu uraymvrchovych vdd so sezénnym rozkyvom,

— razenia tunela v poruchovych zoénach v kryStaliniku, alebo mezozoiku av zéne
nasunovej linie krystalinika, z dévodu drenaznetioku na podzemné vody, viazané na
kolektory otvorenych, poruchovych zoén. VyraznejZastupenie tychto otvorenych,
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dilatantnych z6n je v useku listrickych zlomov voyckiodnej ¢asti masivu.
V poruchovych zoénach, s degradaciou rozloZzenychmihona ily bude ntavystavba
vplyv iba na stabilitu vyrubu a deformécie masivioezprostrednom okoli vyrubu,

— vplyv na stabilitu masivu v Useku s nizkym nadlozinzapadnej, okrajovegasti
razeného tunela vratane zapadného portalu z déntakeho nadlozZia, geotechnickym
parametrov hornin (zvetrané, tektonicky porusesévymariatalskych bridlic, neogénne
Strkovité a piesité zeminy). Vyraznej$i vplyv bude mhaariant s preitenim trasy
smerom na zéapad pre zmenu sklonu vy3kového vedevaaiant pretfeného tunela 2b.
Pri predzeni Useku fbenych, portalovych tsekov bude vplyv na deformacisivu pri
vykopovych pracach.

Pre variant 7a,7b,7c ma tunel a’phily Usek v okoli vychodného portalu vyraznejdyva

rizika najma v nasledujucich usekoch:

— vychodného portalu zl’adiska stability a deforméacii masivibenych a razenycbasti
tunela vo vyraznejSej zone zvetrania granitoidm@asivu,

— z hradiska stability a deformécii vyrubu v smernychadmporich s degradaciou masivu
(Useky razené v zone smernych depresii vo vychadséjiseku),

— smerom k zapadnému portalu st podmienky realiziiciela podobné s variantom 2a,
2b,

— v oblasti zapadného portalu bude vplyv na horninowgsiv aj v Useku giahlej casti
zapadného portalu, z dévodu nutnosti gagieh opatreni (pravd,epodobné razenie
v neogénnych, strkovitych zeminach), tento vplydéaj v pripade prézkenia razenia,

— vlastné razenie v jadre Malych Karpat, v masivestatyjckych hornin a hornin borinskej
facie nebude mavyraznejsi vplyv na horninové prostredie a podz&wody.

Tunel Karpaty a KatuSina, variant SPL

Z hradiska vplyvu na horninové prostredie bude tunepkty ma podobny rozsah vplyvov
ako pri predchadzajucich variantoch. Su to najseky vychodného portélu, vo svahu nad
cestou 11/502 (vplyv na stability vykopu portaliplyv na najvyssiu arovepodzemnej vody).
VyraznejSi vplyv a zhorSenie podmienok realizadieldov zapadnom uUseku tunela Karpaty
a celom useku tunela KatuSina, vratane oboch pertalV tychto usekoch sa predpoklada
razenie v neogeénnom suvrstvi s prevahou nesudrAtgkbvitych, lokalne pigstych zemin.
Tento typ zemin, najma v pripade fiaolych poldh  reprezentuje Rrei néarané
geotechnické podmienky Zddiska zabezg@enia stability vyrubu. Razenie si bude
vyZzadovd nielen horizontalne, ale aj vertikalridenenie s vyuzitim zabezgnia kaloty
mikropilétovymi dazdnikmi. V Usekoch s naigim nadlozim sa predpoklada aj vyskyt
pritokov podzemnej vody. V Usekoch Upéti svahovebpddzemna voda drénovand do
arovne eréznych baz udoli. ¥&ina depresii v koridore je sucha.

Na eliminaciu suféznych dinkov vody bude nutna realizacia predvrtov na odhertde
masivu v predpoli. Po odtoku akumulovanej podzenaady, budu pritoky vody zavislé iba
od rezimu a intenzity klimatickych zrazok (techréc&patrenia). Vplyv na stabilitu vyrubu,
ktory sa predpoklada v celejzite tunela Katusina a zapadnom Useku tunela Kargiaty
vyZziada aplikova systém zvisléhallenenie, resp. pouZzitie injektazi pri metdéde raaeni
NRTM, resp. pri metdde TBM systém s priebeznym é&tdch vystuZze — zavrety typ TBM.
Pred vystavbou tunela odpdaime realizaciu prieskumnej Stolne ¢itej Specifikovanej
dizke za Gelom overenia optimalnej technolégie razenia a zpdsenia buddceho tunela.

V usekoch razenia v horninach krystalinika a med@oepredpokladame vyrazny vplyv na
horninové prostredie.
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Da sa predpoklada Ze cely masiv Malych Karpat budelm@ nerovnorodo poruseny a
rozva’neny s vyskytom drvenych zon mocnych nigm centimetrov az niek&o metrov,
medzi ktorymi sa mdzu vyskytovaj pomerne ke bloky malo porusenych hornin. Daju sa
ocakava i znané nadvylomy pri razeni tunelovej rury. Niektorésajyskytom tektonického
ilu. Priemerny rozsah Voého priestoru v puklinach a poruchach predpokladamekdko
desatin percenta (n.0,1%) celkového objemu makiete su z vikej casti vyplnené vodou.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA GEOFAKTORY

VSetky posudzované varianty s vynimkou nulovéhdavdu predstavuji pomerne vyrazny
zasah do horninového prostredia hlavne pri vystanbelovychéasti jednotlivych variantov.
Pod’a geologickych a hydrogeologickych posudkov mozonskatovéd, Ze najdihsi tunelovy
Usek ma variant SPL, ktorého vystavba by predstaaoa) najvésie rizika a komplikované
zdsahy do horninového prostredia. Pri variantoctd@a,7b,7c prechadzajucich masivom
Malych Karpat je rozhodujuci vplyv vystavby tuneia ¢ag’ vychodnych svahov Malych
Karpat a vplyv razenia pri predlZenom Useku tuikgepaty. Pre varianty 2b a 7b je brany do
Gvahy aj zasah do podloZzia pibenom tunely Vajnory.

Na zaklade vSetkych zistenych skirosti mozno z Fadiska vplyvov aktivnych variantov na
horninové prostredie, nerastné suroviny, geodyneni@vy a geomorfologické pomery
hodnoti’ ako najvhodnejSi variant 7a a najmenej vhodny aw@riSPL. Nulovy variant
nepredstavuje Ziaden zasah do prostredia, prefionpgera vplyvu nulova

Posudzovany varian Pacet bodov

variant nulovy 0
variant 7a -3
variant 7b -3
variant 7c -3
variant 2a -3
variant 2b -3
variant SPL -5

C.I.3. VPLYVY NA KLIMATICKE POMERY

Pri hodnoteni mozZnych vplyvov posudzovanych vadanta klimu je potrebné rozliSava
makroklimu, mezoklimu, miestnu klimu a mikroklimu.

Makroklimu modzeme definouaako rezim meteorologickych dejov, ktoré sa vyvijajformuji pod vplyvom
interakcii medzi atmosférou a aktivnym povrchom, dmi@nenych energetickou bilanciou systému,
velkopriestorovou cirkulaciou a previadajicim charade aktivneho povrchu. Pre makroklimu su
charakteristické viry s polomerom krivosti radowesitok kilometrov.

Mezoklima je ovplyvnena makroklimou, alebo je vysledkom wplyinnosti ¢loveka, v meradle miest, na
prizemnu atmosféru a vysledkom vplyvu miestnej linktord sa vrozsahu mezoklimy nachadza. Pre
mezoklimu su charakteristické viry s polomerom dsiv radovo jednotky az desiatky kilometrov.

Miestna klima (topoklima) sa vytvara pod vplyvom morfolégie, ydéelajiceho zlozenia a Struktary biotickej
a abiotickej zlozky aktivneho povrchu a pod vplyvorikroklimy nachadzajicej sa v jej rozsahu. Miedtlima

je typicka turbulentnymi prddeniami o polomerockvésti rddovo stovky metrov.
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Mikroklima sa vytvara pod bezprostrednym vplyvom klimagehkgticovnakého aktivneho povrchu. Jeho
formovanie je viazané na energeticki bilanciu systéaktivny povrch — atmosféra. Horizontalny rozmer
mikroklimy sa odvija od rozlohy klimageneticky hogémneho aktivneho povrcAu.

S ofadom na uvedené definicie mézeme konsStatov® ani jeden z posudzovanych
variantov nemoze ovplyviii faktory podmiéujuce makroklimu, teda ani samotnu
makroklimu. Pri stavbe tohto rozsahu moZzno tedgtiocvaZzovd o vplyvoch na mezo- , topo-
a mikroklimu.

Posudzované Uzemie predstavujeladiska klimy rozhranie teplej klimatickej oblasti v
nizinnych polohach a mierne teplej klimatickej atia pohori Malé Karpaty. Z klimatického
hradiska je délezita blizkésnestského prostredia Bratislavy s fenoménom tépelostrova
mesta.

Pb&sobenie tepelného ostrova mesta sa prejavujeervgs teploty vzduchu, znizenim
relativnej vlhkosti vzduchu, znizenim go dni so sneZzenim ateda dni so snehovou
pokryvkou, dochadza k zmenam rychlosti a smeru eprieho pradenia, k zvySeniu
pocetnosti burok a rovnako aj zvySeniu &iseenia prizemnej vrstvy atmosfeéry.

Kazdy z posudzovanych variantov prinesie do Uzenwoay liniovy prvok orientovany
z vychodu na zapad. Diasica bude prekdzkou pre prizemné vzduSné priudemiaeaou
aktivneho povrchu prispeje k znizeniu teplotnej daty okolitého Uzemia. K lokalnym
zmenam teploty bude dochadzg na zatienenych lokalitdch v okoli théce.

V rdmci vplyvov samotnej stavby digice v jednotlivych posudzovanych variantoch mézeme
vylucit’ vplyv na mezoklimu posudzovaného Uzemia. Zmenuokigay méze priniet az
nasledny rozvoj Uzemia a masova vystavba obytnypheayselnych komplexov v okoli
variantov 2a, 2b, 7a, 7b, 7c a rovnako juzne odamtnr SPL. Zmena charakteru aktivneho
povrchu na vEkych plochach planovanej vystavby v okoli ltike bude znametda
pretibenie a rozsirenie fenoménu tepelného ostrova rdedtana sever.

Z hradiska mikroklimy je v désledku tienenia stavby réticky mozna zmena teploty,
zhorSenie prevetravania okolia stavby a vytvarddips studeného vzduchu. Rovnako je
mozné predpokladapomalSie topenie snehu a nasledne zmenu vyskysgegepokryvky na
zatienenych miestach.

Realizacia zdmeru neprinesie zmenu celkového tmditok v Uzemi, dojde vsak k rychlemu
odtoku vody zo spevnengjasti didnice do kanalizacie¢im sa moéze nepatrne zniZi
mnozstvo vodnych par v atmosfére.

Najcite’'nejSie bude pravdepodobne vnimany vplyvldiee D4 za radinmého pdasia

z dévodu zlého rozptylu exhalatov a naslednéhodapa dopravy v okoli samotného telesa
stavby. NajkritickejSia bude z tohto datulu situécia pri tunelovych vyduchoch, kde sa bude
koncentrovd zne&isteny vzduch z tunela. Za adwekho (veterného) @asia stavba diaice
prispeje k zvySeniu drsnosti aktivneho povrclio, bude znametiazvySenie zavirenia
prizemnegasti atmosféry a prenosu exhalatov do vysSSichewrstimosféry.

V zimnych mesiacoch so snezenim je mozné predpakladiosledku zavirenia tvorbu
snehovych jazykov a zavejov na oboch stranadinitie.

Je v3ak mozné konStatavaze, klima v posudzovanom Uzemi realizaciou jedného
Z posudzovanych variantov timce D4 bude ovplyvnend minimalne. Nebude ovply¥nen
makroklima, ani mezoklima. Predpokladaju sa vplywy miestnu klimu a mikroklimu

v blizkosti novopostavenej diaice D4.

% definicie st upravené pbalProsek, P. — Rein, F., 1979

HBH Projekt spol. s r. 0. 136 Banska Bystrica, december 2010



CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA KLIMU

Posudzované varianty nepredstavuju svojou povahroasahom potencial na zmenu klimy.
Ocakava mozno iba vplyv na mikroklimu blizkeho okolia Biéce v netunelovych usekoch.
S vystavbou diinice spojeny rozvoj regionu mesta Bratislavy moébhamzend rozsSirenie
fenoménu tepelného ostrova mesta aj na lokalibrékihim zatifinie su dotknuté.

Na zaklade zistenych skéwosti a porovnania rozsahu vplyvu kazdého variaatumiestnu
mikroklimu moZno za najvhodnejSie povazpvarianty 7b,7c a najhorSi variant SPL. Nulovy
variant nepredstavuje novy zasah do prostredido pr®zno aj mieru vplyvu hodnétako
nulovd.

Posudzovany varian Patet bodov

variant nulovy 0
variant 7b -1
variant 7¢ -1
variant 7a -1
variant 2b -1
variant 2a -1
variant SPL -1

C.Il1.4. VPLYVY NA OVZDUSIE

Této kapitola je spracovand na zaklade vysledkaptgbovej Studie (ENVICONSULT,
2010), ktora je podkladom aj pre hodnotenie vplgawbyvatéstvo v kapitole C.111.1.

Pri hodnoteni vplyvov posudzovanych variantov Isotierodajné hodnoty platnych imisnych
limitov stanovenych vyhlaskou Ministerstva pédohmddrstva, Zivotného prostredia
a regionalneho rozvoja 360/2010 Z.z., v plathom zneni, pre ochranu zdriawdi su zhrnuté
v nasledujucej tatike.

Tabuw’ka C.III.2: Limitné hodnoty na ochranu zdraviadi poda vyhlasky’.360/2010 Z.z.

Znecist’ujuca latka Prlemeroyane Limitna hodnota Medzq
obdobie tolerancie
200pg/nT sa nesmie prekiix’ viac ako Ziadna
1 hod > .
NO, 18-krat za kalendarny rok
kalendarny rok | 40 pgfin Ziadna
CcO 8 hod 10 000 pgfin 60 %
50 pg/ni sa nesmie prekit viac ako 50 %
— 24 hod A .
Castice PMg 35-krat za kalendérny rok
kalendarny rok 20 pgfin 20 %
Benzén kalendarny rok 5 pugim Ziadna

Pre uliovodiky vysSie uvedena vyhlaska neudava imisnytlifénto je stanoveny iba pre
benzén v hodnote Bg/m®, pre r@ny priemer. Benzén je vo vSeobecnosti povaZovany za
karcinogénnu latku, tvori vSak zanedliate zloZzku celkovych ulovodikov - v motorovych
palivach je obsiahnuty v objeme cca 1 %. Tato htalbola pouzita ako koeficient prepo
vypcocitanych koncentracii Wbovodikov na benzén.

HBH Projekt spol. s r. 0. 137 Banska Bystrica, december 2010



Pre vyp@et priemernych rinych koncentracii zrigst'ujucich latok bola vo vychodnépsti
Uzemia uvaZzovana veterna ruzica z meteorologidiegjice Bratislava - letisko, v zapadnej
asti posudzovaného Uzemia za tunelom Karpaty zarstgickej stanica Stupava. Udaje
z tychto stanic st za obdobie rokov 1990 - 2009ppdzorovani SHMU.

Za (elom posudenia imisnej situacie v okoli posudzoyathalnice D4 bol zostaveny
matematicky model zi&stenia ovzduSia - rozptylu zé&etujacich latok. Model bol
spracovany na zaklade metodiky SHMU a Geofyzikénehstavu SAV, pomocou
vypoactového programu MODIM. Jedna sa o program pre maiek& modelovanie rozptylu
zneistujucich latok - imisii v ovzdusSi. Matematicky modsbuzity v programe vychadza z
metodiky EPA USA - ISC2.

V matematickom modeli boli zédhdnené:

» emisné faktory

» objem dopravy a jej zlozenie piaddruhov vozidiel
« pozdzny sklon komunikécie

* rychlog’ jazdy vozidla

* poveternostné podmienky.

Vypocet bol realizovany pre nepriaznivé rozptylové poetmily pri nizkej rychlosti vetra 0-2
m/s (trieda stability C, trieda rychlosti 1).

Rezim dopravy bol zvoleny ako vidiecky. Rychlasa didnici bola uvazovana 100 km/hod.
Dial'nica bola vo vypé&e uvazovana ako Stvorpruhova komunikacia.

Posudzovana obléshola v jednotlivych variantoch precély vypcaitu rozdelena na Useky
rozdelené tunelom Karpaty, pom kazdy usek bol vyhodnoteny samostatne. Jedralo s
0 Useky:

Varianty 2a, 2b, 7a, 7b a 7c: - usek Vajnory - Rafa
- Usek Marianka - Stupava
Variant SPL: - Usek Chorvatsky Grob - Pezinok

- Usek Lozorno.

Okrem did&nice D4 bol vyhodnoteny aj kumulativny vplyv prezlg ostatnych hlavnych
cestnychtahov. V jednotlivych Usekoch boli ztddnené:

— Usek Vajnory - Réa: diénica D1, cesty 1/61 a 11/502

— Usek Marianka - Stupava: cesta I/2

— usek Chorvétsky Grob - Pezinok: Ih&a D1, cesta 11/502 a prelozka 11/502
— usek Lozorno: diaica D2, cesta I/2

Vramci tychto Usekov sa pitalo s prislusnymi Usekmi komunikacii ako s mojaib
zdrojmi zn€istovania ovzdusSia a prislusnym portalom, ako staciom zdrojom.

Osobitne bol vyhodnoteny samotny tunel, ktoréhoueyny boli modelované ako stacionarne
zdroje znéistovania ovzdusia.

Vypocet zoladnil emisie z dopravy na D4 a ostatnych uvedergestnych komunik&cii
v Uzemi, nie je viom zahrnuty vplyv ostatnych stacionarnych a molasinydrojov v zemi.
Vysledky spracované v rozptylovej Stadii teda pnége prispevok zrigstenia

z automobilovej dopravy na disici D4 k uvedenym hlavnym cestnym komunikaciam.

V nasledujucich taldikach porovnavame vysledky vyia maximalnych koncentracii
zneistujacich latok pre rok 2030 v jednotlivych modeloyah Usekoch s limitnymi
hodnotami stanovenymi vyhlaskod. 360/2010 Z.z. o kvalite ovzduSia. Uvadzame
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porovnanie prispevku samotnej lice D4 s kumulovanym stavom, t.j. dopravou na
rozhodujucich cestnych komunikaciach v tzemi vié&wid’nice D4.

Tabwka C.lI1.3 : Vypafitané maximalne koncentracie zisgujucich latok - isek Vajnory - Ra

ZL Priemerované Variant Maximalna koncentracia Limitna hodnota
obdobie v bezprostrednom okoli komunikacie | z hradiska ochrany
ug/m? zdravia Pudi
o - pg/m?
Dial’nica D4 Kumulovany stav

2a 123,5 618,4
2b 123,5 618,4

NO, 1 hod 7a 124,0 619,3 200
7b 124,0 619,3
7cC 124,0 619,3
2a 23,3 120,9
2b 23,3 120,9

NO, kalendarny rok 7a 23,4 120,9 40
7b 234 120,9
7c 23,4 120,9
2a 58,8 281,6
2b 58,8 281,6

CcO 8 hod 7a 59,5 282,6 10 000
7b 59,5 282,6
7c 59,5 282,6
2a 2,6 13,2
2b 2,6 13,2

PM;q kalendarny rok 7a 2,7 13,2 20
7b 2,7 13,2
7c 2,7 13,2
2a 0,085 0,425
2b 0,085 0,425

Benzén kalendarny rok 7a 0,086 0,426 5
7b 0,086 0,426
7c 0,086 0,426
Poznamka: Hodnoty zvyraznené &aym pismom znamenaju prekemie limitnych hodndt stanovenych
vyhlaskou.

Z vysledkov prezentovanych v tdiie a grafickych modeloch v rozptylovej Studii (Texd
priloha ¢. 3) vyplyva, Ze rozhodujucim zdrojom z&'ovania ovzduSia z automobilovej
dopravy v sledovanom Uzemi je a budeldiea D1. Pri nepriaznivych rozptylovych
podmienkach, pre ktoré bol vyget spracovany, dochadza v bezprostrednom okadlhidia
D1 k cca 3 — nasobnému presoaaniu limitnej hodnoty pre NO Kratkodoby imisny limit
200 pg/n je prekrasovany do vzdialenosti 350 — 400 m odldige D1.

Limity ostatnych zné&stujucich latok nie su dosiahnuté, v pripade CO aéea sa jedna
0 desatiny az stotiny limitnej hodnoty.

Rovnako nie su prek&avané ani limity v okoli samotnej diasice D4. Vypd@itané hodnoty
NO, dosahuju v jej okoli cca 60 % limitnej hodnotyj pstatnych zn&stujucich latkach
mozno hovoti o0 malo vyznamnom ovplyvneni.

Co sa tyka porovnania variantov, rozdiely medzi jtimymi variantmi v tomto Useku su
minimalne a varianty mozno povazo\vaa rovnocenné.
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Tabuw’ka C.111.4: Vypafitané maximalne koncentracie ziggujucich latok - Usek Marianka - Stupava

ZL Priemerované Variant Maximéalna koncentracia Limitn& hodnota
obdobie v bezprostrednom okoli komunikacie | z hPadiska ochrany
_ pg/m? , zdrﬁ\g/i:s udi
Diarnica D4 Kumulovany stav
2a 78,2 188,7
2b 73,6 188,8
NO, 1 hod 7a 76,2 194,6 200
7b 75,6 188,8
7c 75,6 188,8
2a 15,1 37,6
2b 16,6 37,7
NO, kalendarny rok 7a 13,4 37,9 40
7b 16,6 37,7
7c 16,6 37,7
2a 37,5 96,2
2b 33,9 96,7
CO 8 hod 7a 36,5 101,6 10 000
7b 37,4 99,2
7c 37,4 99,2
2a 1,7 51
2b 1,8 51
PMyo kalendarny rok 7a 1,6 5,2 20
7b 1,9 51
7c 1,9 51
2a 0,054 0,162
2b 0,059 0,162
Benzén kalendarny rok 7a 0,048 0,164 5
7b 0,019 0,051
7c 0,019 0,051

Ako vyplyva z grafickych modelov v rozptylovej StiiTextova prilohas. 3) a z vysledkov
prezentovanych v talfke, na zn&stovani ovzdusSia v predmetnom Uzemi sa budu fad
zdroje — di#inica D4 acesta /2. K prekmvaniu limitnych hodnét vtomto Uzemi
nedochadza ani pri nepriaznivych rozptylovych paeihtkach. NajblizSie k limitnej hodnote
sa priblizuju koncentracie NO Z h'adiska porovnania variantov mierne nepriaznivejSie
vysledky dosahuje variant 7a.

Tabuw’ka C.111.5: Vypafitané maximalne koncentracie ziggujucich latok - Gsek Chorvatsky Grob - Pezinok

ZL Priemerované Variant Maximalna koncentracia Limitna hodnota
obdobie v bezprostrednom okoli komunikacie | z hradiska ochrany
ug/m? zdravia Pudi
. - pg/m’
Diarnica D4 Kumulovany stav
NO, 1 hod SPL 38,8 3759 200
NO, kalendarny rok SPL 8,6 78,8 40
CO 8 hod SPL 21,4 169,8 10 000
PM;¢ kalendarny rok SPL 1,1 8,4 20
Benzén kalendarny rok SPL 0,036 0,273 5
Poznamka: Hodnoty zvyraznené taym pismom znamenaju prekemie limitnych hodnét stanovenych
vyhlaskou.
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Tabu’ka C.I11.6: Vypasitané maximalne koncentracie zisgujlicich latok - isek Lozorno

ZL Priemerované Variant Maximalna koncentracia Limitna hodnota
obdobie v bezprostrednom okoli komunikacie | z hradiska ochrany
ug/m? zdravia Pudi
o - pg/m?
DiaPnica D4 Kumulovany stav

NO, 1 hod SPL 35,7 305,2 200

NO, kalendarny rok SPL 7,6 68,6 40

Cco 8 hod SPL 19,8 99,2 10 000

PM;¢ kalendarny rok SPL 1,0 5,3 20
Benzén kalendarny rok SPL 0,032 0,177 5

Poznamka: Hodnoty zvyraznené taym pismom znamenaju prekemie limitnych hodnét stanovenych
vyhlaskou.

Z distribacie kratkodobych 1 — hodinovych koncénir NG, vyplyva, Ze dominantnym
zdrojom emisii v useku Chorvatsky Grob — Pezinokdj@’nica D1 av useku Lozorno
dia'nica D2. Limitné koncentracie NOv okoli tychto komunik&cii su pri nepriaznivych
rozptylovych podmienkach prekfené zhruba 1,5 az 2 — nasobne. Vplyv samotnénidia
D4 je relativne nizky, koncentracie DM@ jej prevadzky dosahuja max. 20 % limitu. Ostatné
zneistujuce latky limity nedosahuja.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA OVZDUSIE

Z vysledkov modelovanych vyptov vyplyva, Ze pri vystavbe a naslednej prevadzke
ktoréhokd'vek z posudzovanych variantov déjde k narastomsiémimiestach, kde bude
predstavova dialnica D4 novy liniovy zdroj zrigstenia ovzduSia. Prerozdelenim dopravy
vSak emisii ubudne na doteraz najviad’aienych cestnycliahoch a hlavne priahoch
niektorych sidiel (M Vajnory, MC Ra%a, Stupava, Zahorska Bystrica).

Obyvatelia v okoli dopravnej trasy dmce D4 nebudld ovplyiovani nadmernymi
(nadlimitnymi) imisiami z dopravy ani pri jednom pbsudzovanych variantov v ratane
nulového. Z vysledkov vyplyva Ze dominantnymi zdmojzn&istenia ovzduSia budu aj
nafalej didnica D1 aD2, vktorych bezprostrednej blizkosti déu dochadza aj

k prekra&ovaniu limitnych hodnét.

Na zaklade porovnania jednotlivych posudzovanychawtov poda vysledkov emisnej
Stadie pre celé rieSené Uuzemezno varianty 2a,2b,7a,7b,7¢ hodti@ko pozitivne varianty
s malymi rozdielmi. Mierne negativny vplyv na kvaliovzduSia ma variant SPL, ktory sa
vyhyba kontaktu so sidlami no neznizi dopravnéazenie v obciach blizko Bratislavy
a samotnej Bratislave. NajhorSie _moZno kvalifikbveariant nulovy, ktory ponechava
stasny alarmujuci stav na ptehu mnohych sidiel bezo zmeny.

Posudzovany varian Patet bodov
variant 2b +1
variant 2a +1
variant 7b +1
variant 7c¢ +1
variant 7a +1
variant SPL -1
variant 0 -3
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C.IL5. VPLYVY NA VODNE POMERY

Vplyv na kvalitu véd

Voda odtekajuca z povrchu vozovky bude obsaticeau kontaminantov, ktoré budu tha
vplyv na akos povrchovych vod.

MbéZe sa jednaprave o tieto zrgst'ujuce primesi:

— toxické stopové prvky

— ropné latky (nepolarne extrahoviié latky — NEL)

— zvySky posypovych materialov zo zimnej udrzby vdaov
Hlavnymi stopovymi toxickymi prvkami, ktorych zdmjp je cestnd doprava, suU
predovSetkym olovo, kadmium, nikel, chrom adné&lajvasia¢as’ tohto druhu zngstenia
pripada olovu, ktorého vyskyt sa zniZuje s rastigodielom bezolovnatych paliv.

Nepolarne extrahovdieé latky sa do splaskovych v6d z komunikacie d@gtav
prostrednictvom ich odkvapkavania (hlavne mazaociefov) na povrch vozovky. Toxicita
tychto latok je nizka, ich pritomndsvo vode vSak zrime zhorSuje jej organoleptické
vlastnosti.

Pre udrzbu ciest gas zimného obdobia sa predpoklada pouzitie 1 kgpgmy®j soli (najviac
pouZivany je chlorid sodny) na 1°mesty. Toto mnoZstvo soli je pouZitim technoldgie
kropeného solenia mozné ziifia cca 70 %Cag’ tejto soli prenikne do pédy no prevazna
¢ag’ bude odvedena povrchovymi vodami. K prieniku dadlov do podzemnych véd bude
dochadzé iba narazovo v zimnom obdobi av ostatiejsti roka budu soli postupne
vymyvané dadovou vodou.

Aj napriek vSetkym vysSSie pomenovanym moznostianecistiovania vod vplyvom
posudzovanych variantov didce D4 je uZz teraz mozné konStativae pri dodrzani
Standardnej koncepcie odvodnenia cestnych komuinildalnicného typu (kanalizécia,
sedimenténé a retetné nadrze, odltovate ropnych latok) je zrestovanie recipientov ako
aj podzemnych véd v posudzovanom Uzemi vplyvom gueky planovanej diamice D4
nevyznamne.

Vplyv na podzemné a povrchové vody pri razeni tunal vSetkych posudzovanych
variantov

Vystavbou tunelov cez masiv Malé Karpaty sa pretijumafll zony s pritokmi podzemnych
vod. Podla stupia rozvdnenia a otvorenia puklin, zlomov dbéjde k odvodnemiuninového
masivu, ale iba v dosahu depresnej krivky. Rémeoos masivu Malych Karpéat je Vei
nepravidelna. Dotacia vodou do tunelovych Sachtgmeni tunela pri ktoromKeek variante
bude dog plynula z intenzivne zvetraného povrchu masivihibiy 1 az 10 m s porovitésu
viac ako 30 %. Voda z pérového priestoru po jehgytemi vodou odteka Vmni pozvd'ne

a zasobuje gslové pramene a puklinovy priestor igas dlhych obdobi sucha. Vo
vyraznejSich poruchach méze pri razeni tunelatdéjsk stiahnutiu vody z povrchovych
tokov a zo zachytenych praffe@ najméd pod Svatym vrchom a z povrchovych tokelzé
vydatnos pritoku vody do vyrazenej tunelovej rary v poruefich zénach masivu méze
dosahové aZz niekdko desiatok I/sek, najma v zapadwasti projektovanych tunelov. Takéto
zony je mozné predpoklaflana zaklade Studie avhodne orientovaného prieskumu
(geofyzikélne prace, vrtné préace).

Vplyv na podzemnu vodu a na zvodnenie povrchovg&bv moZzno predpokladaba vo :

— vychodnejéasti zemia svahov Malych Karpat {ati‘end zéna masivu s otvorenejSim
systém puklin a zlomov), v Useku sa predpokladajiioky do tunelov, v zdénach
listrickych zlomov — drenéz masivu,
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— v usekoch s priebeznymi SZ — JV systémami zlomapreevodnych puklinovych
systémov,

— vzone kontaktu kryStalinika a obalovej jednotkyrs(vy kremencov a pieskovcov)
v dosledku ich vyrazného porusenia a rozpukania,

— v masive vapencov, vplyv na krasovy systém podzemmgd, aj kd’ sa nepredpoklada
vyrazny rozvoj krasu. Z pripadnych krasovych javpvedpokladame iba vyvoj
korozivneho krasu v tektonicky porusenych zénach.

— v suvrstvi neogénnych sedimentov drendznyfimkom tunelov v centralnyckiastiach
masivu. Okrajové svahy masivu su drénované eroaapou udolnych recipientov ak su
vSak vyvinuté. Prevazn@ag’ udoli je sucha.

Variant SPL prechadza (km 16,600 a km 19,400) pasrhggienickej ochrany zdrojov
podzemnych véd Il. stuia (nerozliSené)¢o v pripade realizacie tohto variantu znamena
priame ohrozenie zasob podzemnej vody vplyvom vistaunela.

Pre presnejSie posudenie vplyvu tunelovych stavigb okolie horninového masivu
odpori&ame vybudovanie a prevadzkovanie monitorovacielstésyu na posudenie 0-tého
stavu, prirodzeného stavu hydrogeologickych pomgned ich vystavbou. Monitorovanim
objektov p&as vystavby a po vystavbe bude mozné posudeniduaa@smtenzity vplyvu na

hydrogeologické pomery.

Vplyv na podzemné a povrchové vody pri netunelovyclisekoch

Pri vystavbe ditnice D4 mimo tunelovych Usekov diice, pri nasypoch, mostnych
objektoch, zakladoch ich konstrukcii, pilierochel@ pri vybudovani preloziek vodnych
recipientov neddjde kvyznamnym zmenam vrezime zpothych vod. Naopak,
vybudovanim novych, proti Yeym vodam dostatme nadimenzovanych korytach tokov
budu vytvorené priaznivejSie hydrologické pomery.

Alternativa vystavby ditnice D4 v Useku sibenym tunelom Vajnory (Gsek zapadnych
okrajov fluvialnych komplexov medzi krizovatkou Mea sever — krizovatkou Ra) bude
ma’ vyrazny vplyv na podzemné vody, ndko prirodzena hladina vo fluvidlnych
sedimentoch ma vyrazny sezonny rozkyv, s kratkooompdobim az do Urovne terénu.
Budovanie zalbenych Usekov by si vyZiadalo vysoké naroky na tedpmové utesnenie
objektov. Injektadz stien a dna vykopov stavebnyam jalebo vybudovanie dlhych pazenych
stien by zmenilo prirodzené prudenie podzemnych Wakd’ko by sa prace realizovali vo
vyZiadalo vysoké naroky. Pripadné pritoky vod dkopu, by znamenali nepriaznivi zmenu
geotechnickych pomerov spdsobenu suféziou fluvidinypesudrznych sedimentov.

V pripade realizacie ktoréhokeek posudzovaného variantu je nutné realiZopeeloZky
jedného alebo viacerych vodnych tokov. V pripagdizécie variantu 2a,2b,7a,7b,7c je nutné
prelozt’ vodny tok Striha vidke cca 380 m (dostava sa do kolizie s vedeniiinidia D4
vkm 3,000 az km 3,500). Pri realizacii variantt,7b,7c je nutné upravokrem potoka
Strha aj potok Javornik v mieste MUK fav dZzke cca 420 m (budedasti nutné aj jeho
prekrytie). V pripade realiz&cie variantu 7c buda’adom k inému tvaru krizovatky nutna aj
Uprava bezmenného vodného toku v sevetasii MUK Raa. Bude nutné prekrytie toku na
useku asi 100 m.

V pripade variantu SPL budd nutné prelozky tokavigste MUK Pezinok, jedna sa celkovo
o prelozky v dZke cca 1 950 m na tokoch Véniansky kanal, Mahulianka.
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Vplyv na protipovodiiovi ochranu MC Vajnory

Uzemie v okoli mestskejasti Bratislava — Vajnory ako aj cely jej katasgpolu s katastrom
mestskej casti Bratislava — R& si vzifadom na hydrogeologické a geomorfologické
podmienky vyzadovalo uz v minulosti komplexné ri@ée odvodnenia a realizaciu
protipovodiovej ochrany formou kanalov a zadrznych resp. akatnyich nadrzi.

V sikasnosti je situacia vtomto Uzemi [atiska hydrologickej bilancie prakticky
v rovnovaznom stave. Privalové zrazkové vody suaddané v rdmci svojich povodi
pomocou vodohospodarskych opatreni do miestnychl&@annemala&as’ zrazkovej vody zo
zastavane}asti MC Vajnory prirodzene vsakuje do podloZia.

Realizaciou d’alSej bytovej a priemyselnej vystavby (CEPIT) spokiplanovanymi
komunikaciami a dignicou D4 vSak dojde k naruSeniu tohto rovnovaznestavu

a k hromadeniu zraZkovej vody zo striech, spevnemyéch a komunikécii, ktora uz nebude
mozné okamzite (s kapacitnych dévodov kanala Silexne kanaleCierna voda) odvies

z Uzemia, ani necligrirodzene vsakovado podlozia na zvysSnych nezastavanych plochach.

RieSenie problému odvodnenia Uzemia sa stalo nanosnadvaznosti na bytovu vystavbu
v lokalite Cierna voda, kedy bol vroku 2006 spracovany projé¥bZnosti odvedenia
privalovych da@ovych vod z Gzemiaierna voda“ , ktory riesi aj uzemie v okoli (M
Vajnory aaj didinice D4 v nami posudzovanom useku variantov 2a, Zh, 7b, 7c.
Navrhovany projekt riesi zladiska odtoku a kumuléacie zrazkovych vod v okoli Majnory

tri samostatné lokality a to obla€EPITU (Podnikatéské plochy so zastavanou plochou 23,4
ha), byvalého letiska (zastavba rodinnych domowloghe 27,8 ha) a nové rodinné domy
v okoli MC Vajnory (nova zastavana plocha sa tu odhadujéyiata).

Pri spracovani tejto Stadie sa uvaZovalo s maxigmilnihrnom suvislého dda

s periodicitou 1x za 50 rokov vychadzajuceho z pozani SHMU v okoli Bratislavy¢o cini

pri 120 min. trvani 38,2 mm zrazok. Z vyghov tejto Studie vyplynulo, Ze v pripade realizacie
vSetkych pripravovanych stavebnych projektov v Gizesn doSlo pri dvojhodinovom dazdi
k prekra@eniu 100 réného prietoku naiernej vode,éo by malo nepriaznivé povédvé
dosledky aj na nami sledované tGzemie v okall Whjnory.

Preto ak sa ma navrhovana vystavba realizggotrebné pred realizaciou tychto projektov,
vratane diinice D4 v Useku od krizovatky Ivanka sever po krétu Ra&a, vybudova také
ochranné prvky, ktoré by boli schopné zadmadstatnitas’ zrazkovej vody tak aby nedoslo
k ohrozeniu tohto Gzemia.

Pre tri lokality v okoli MC Vajnory st navrhnuté tieto opatrenia:
Stavebna zéna Vajnory - CEPIT

Vzhradom na nepriaznivé hydrogeologické podmienky, oduali konfiguraciu terénu
ohradzovanie Ra@anskeho potoka sa navrhuje v tejto oblasti vytvdria suché poldre, ktoré
by svojim tvarom zodpovedal vrstevnici v nadmorskgfke 130,75 m n. m. NajnizSie
polozenétasti dvoch vzniknutych poldrov bude potrebné fiseho cca 0,5 m. Pri ich ploche
0,49 a 1,47 ha a priemerndpke 0,7 m vznikne akumuiay objem 13 000 fh Vytok by bol
umozneny cez hradiaci objekt Vajnorského potokeh$ polder je kapacitne schopny poja
aj vody zcasti tejto lokality patriacej do povodia &anského potoka (nutna vystavba
akvaduktu cez R#ansky potok).

Celkovy objem privalovej vody z tejto stavebnejyéa odhaduje na 9 700°nsuché poldre
st schopné zadrzaz 13 000 m Rezerva je teda 300 nf.
Stavebna zdna Vajnory - Letisko

Na rozdiel od predchadzajlucej lokality su v tejtablasti priaznivé geologické
a hydrogeologické podmienky¢o umozuje aplikaciu viacerych spodsobov akumulacie
dazf’ovych vad (vsakovacie rigoly, podzemné vsakovadidrie, akumukmé stokové siete,
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alebo jazero), najvyhodnejSie salatliska ekonomického a krajinarskeho javi akuknéa
jazero.

Celkovy objem privalovej vody z tejto stavebnejyéa odhaduje na 12 200° nakumul&né
jazero by bolo schopné pdja5 000 mi. Rezerva j& 800 nf.

Stavebna oblasvajnory - obec

Téato stavebna zona pozostava z troch meri&isti situovanych v intravilane obce. Privalovu

vodu z tychto lokalit je mozné cez Vajnorsky potokozdé&ovaci objekt naiom zausti do
jazera na Lysom, ktoré ma dostata retegnu kapacitu.

Celkovy objem privalovej vody z novozastavanych alétk sa odhaduje na 6 600°3m
Akumulasny potencidl jazera na Lysom je 9 508, Rezerva j& 900 nr.

V pripade realizacie jednej z variant 2a, 2b, Ba,7¢ didnice D4 je potrebné na tychto troch
lokalitach ratd sdalSim prirastkom objemu privalove] davej vody odvedenej &asti
dial’nice D4 medzi krizovatkou MUK Ivanka sever a MUKd&aPodrobne su tieto objemy
popisané v nasledujucej tdke:

Tabuw’ka C.III.7 : Prispevky uvazovanych privalovych véd do jednatfiviecipientov

S —_— odkan}allzovany recipient mnozstvo Prlvalovych spolu
Usek vod

km 0,500 — 1,500 Struh&igrna voda) 735t
km 0,500 — 1,500 Sursky kanal 738 m

2a ) 5039 nf
km 1,500 — 2,500 Réansky potok 1 470 in
km 2,500 — 4,300 Strsky kanal 2099 m
km 0,600 — 2,200 Struhé?i@rna voda) 1177

2b km 0,600 — 2,200 Sursky kanal 1177 m 4 894 m
km 2,200 — 4,300 Sursky kanal 2540 m
km 0,500 — 1,500 Struh&igrna voda) 735t
km 0,500 — 1,500 Sursky kanal 738 m

7a ) 5 154
km 1,500 — 2,500 Réansky potok 1470 in
km 2,500 — 4,400 Sursky kanal 2212 m
km 0,600 — 2,200 Struhé?i@rna voda) 1177

7b km 0,600 — 2,200 Sursky kanal 117 m 5008 nd
km 2,200 — 4,400 Sursky kanal 2 654 m
km 0,500 — 1,500 Struh&igrna voda) 735
km 0,500 — 1,500 Sursky kanal 738 m

7c ) 4925 m
km 1,500 — 2,500 Réansky potok 1 470 in
km 2,500 — 4,200 Strsky kanal 19838 m

V pripade rovnakych meteorologickych podmienok {dedinovy da#’, 38,2 mm zrdzok)
ako pri vysSie menovanych planovanych stavebnykdlitdch sa jedna o prispevok cca 5 000
m® vody za dve hodiny. Z toho je maximalne 1 177zastenych do problémového povodia
Ciernej vody cez potok Struha (Vajnorsky potok). Zvly predpokladanej privalovej vody
z did’nice je zausteny do kanala Suar. Prispevok privalovydd z didnice D4 do
problémového povodid’iernej vody je mozné akumulo¥as jazere na Lysom, ktoré ma
dostaténu kapacitni rezervu aje najblizSie k Usekulmlze D4 odkanalizovanému do
potoka Struha.

Z vy3Sie uvedeného vyplyva, Zze do kanala Sur by,bph rovnakych meteorologickych
podmienok, odvedenych zvysnych cca 4 000 wody z Gseku ditnice D4 medzi MUK
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lvanka sever a MUK Ra. Ku ktorym je potrebné pripia’ objem vody vytekajdci

Z tunelovej rary pri razeni tunela Karpaty. P@dnomentalne dostupnych hydrogeologickych
Gdajov o masive Malych Karpat sa pri tunely Karpatgdpoklada objem vytekajlucej vody
cca 20 1.8 patas vystavby tunelaio za dve hodingini 144 ni. V pripade extrémneho
(des@nasobku predpokladaného objemu odtekajucej vodyeld) odtoku z tunela by objem
vody z tunelasinil priblizne 1 500 m za dve hodiny.

Je teda mozné povedae v pripade extréemnych zrazok v Uzemi a u exteéndtkého odtoku

z tunela bude objem vody, ktory bude potrebné madst Sirskeho kanédla cca 5508 m
vody za dve hodiny. Nakko situacia v povodi kanélu Sur je podobne napdtéhlo sa
nagna jeho prietokova kapacita) ako pri kanéigrna voda, vy3sie uvedeny objem vody by v
obdobi extrémnych zraZzok mohol znamemevodiové nebezpenstvo hlavne pre oblés
MC Vajnory. Stav mézeme dokumentdvaa situacii z dni 17.5.2010 a 18.5.2010 kedy
celodenné zrazky preksii hranicu 35 mm. To malo za nasledok zdvihnutiadmy kanala
Sar nad 280 mm a vyhlasenie tretieho stupovodiovej aktivity na vodnom toku.

Na zaklade vyssie uvedeného je nutné uvazowaytvorenid'alSieho retetného priestoru pre
akumulaciu véd, v ktorom by bolo moznéc¢pe extrémne vysokych prietokov kanala Sur
zadrzd urcité mnozstvo vody a predisak jeho vyliatiu z medzihradzového priestoru.

V pripade realizacie diaice D4 vo variantoch 2a,2b,7a,7b,7c vznikne mesanotnym
telesom diéinice D4 (od km 2,524 po km 3,600) a pravobreZméaiou kanala Sur priestor,
ktory bude vémi problematicky vyuzittny na iné ako pmohospodarskecely a bude ho
mozné vyuzi ako suchy polder. Po menSich terénnych GpravacimStaacii
vodohospodarskych zariadeni by bol tento poldeomah pri hladine do 1 m zaditzaz cca
30 000 m vody. Toto opatrenie by v ko&reom ddsledku Uplne eliminovalo povaé riziko

v oblasti MC Vajnory vzniknuté v dosledku vystavby a prevaddiginice D4.

Pri vystavbe ditnice D4 v jednom z variantov 2a, 2b, 7a, 7b, 7cehiad’ jazera na Lysom
zabrand telesom diaice pri jeho juznom okraji, je preto potrebné pdpymi Upravami
zachovd jeho akumuléni kapacitu (pripadne ju zvy3i ako dbleziti stag’
protipovodiovych opatreni M Vajnory a celého povodidiernej vody.

Na zéklade vySSie uvedeného je mozné konstétdearealizacia dimice D4 v Useku medzi
MUK Ivanka sever a MUK R& neohrozi protipovamvi ochranu M Vajnory ani
realizaciu potrebnych protipovadvych opatreni v rieSenom Gzemi.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA VODNE
POMERY

VSetky posudzované varianty predstavuju okrem wplywa vodny rezim a kvalitu
povrchovych vod aj vyznamné ovplyvnenie hydrologiok rezimu masivu Malych Karpat
pri razeni tunela Karpaty, ako aj vplyv na hydratig reZim podzemnych vod prilenych
¢astiach tunelov.

Nulovy stav predstavuje v Uzemi situaciu stalevsgujucich narokov na gasnu cestnu sie
(narastajuce riziko vzniku dopravnych neh6d), kioiedje vo vZahu k ochrane podzemnych
a povrchovych vod nijako zabezema (ORL, kanalizacia, ret&me nadrze a pod.). Nulovy
variant preto predstavuje s postupujucikasom narastajluce riziko kontaminécie vod
v dosledku havérie, alebo prirodzeného odtoku ¢istenej vody zo spevnenejasti
komunikacie do podzemnej alebo povrchovej vody.ode&nom désledku nulovy stav
predstavuje vysoke riziko priamej kontaminacie vod.

Na zéklade zistenych skutwosti mozno ako naijcitlivejSi a naf& hodnotf vplyv na rezim
podzemnych vdéd pri_razeni éeni tunelov. Najhorsi vplyv na vodné pomery preto
predstavuje variant 2b a relativne najmensi vphadgstavuje variant 7a. Minimalny vplyv na
povrchové a podzemné vody mozno kvalifikbyai variante nulovom.
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Posudzovany variar, Patet bodov

variant nulovy -1
variant 7a -3
variant 7¢ -3
variant 2a -3
variant SPL -3
variant 7b -5
variant 2b -5

C.II1.6. VPLYVY NA PODU

Pod’a zakonat. 220/2004 Z.z., v plathom zneni, s vSetkynuihospodarske pddy pialprislusnosti do BPEJ
(bonitované pédno-ekologické jednotky) zaraden® d&upin kvality pédy. NajkvalitnejSie patria doskupiny

a najmenej kvalitné do 9. skupiny. Skupiny jedna &yri s chranené pdd 812 zdkona o ochrane
polnohospodarskej pdédy a mozno ichcdsne alebo trvale podizina neptnohospodarske ¢ély iba v
nevyhnutnych pripadoch, ak nie je mozné alternathesenie.

Skupina 1. az 4. (vysoka kvalita pbdy)tie BPEJ, ktoré maju priaznivé fyzikalno-chendicklastnosti
a stanovistné podmienky pre efektivne pestovanignymh plodin. Spravidla su to streddaezké azlahSie
atazké pbdy, hlboké az stredne hlboké. V ornici makma slabo skeletnaté, bez vyraznéhoisymrevikEenia,
bez vodnej i veternej er6zie ako aj inych obmedaafiiznakov.

Skupina 5. az 7. (stredna kvalita pédy) pddy so strednou prodifiou schopna®u (bonitou). Patria sem
rahké, stredne skeletnaté a stredne hlboké pddyy; piintké na sypkych substratoch v suchych klimatatk
regionoch, zamokrené pddy vo vlhkych klimatickyagibnoch, ilovité pédy v depresnych Gzemiakdhké
matinové pbédy na viatych pieskoch a vyrazne oglejenbtypy v hlbokych a slabo skeletnatych pédach
v chladnom klimatickom regiéne.

Skupina 8. a 9. (nizka kvalita p6dy) pddy s nizkou proddkou schopna®u. Patria sem pddy na svahoch nad
12°, plytké vyrazne skeletnaté pddy na svahoch®7 Z@mokrené raselinové pody, zasolené pody, pédgraej
expozicie na svahoch od 7° v chladnom klimatickegidne, pddy nevhodné prelpohospodarsku vyrobu (na
svahoch nad 25°, extrémne plytké a nevyvinuté).

Zaber pornohospodarskej pody (PPF)

V pripade doasného zaberu pbédy dbjde k rekultivacii péd, kterZavislosti od kvality
prevedenia bude rmiaprevazne pozitivny vplyv na pddu. NajvyznamnejSiplyvom
navrhovanej stavby na p6édu bude trvaly zaber, @medovSetkym pinohospodarskej pody,
vratane plochy vinic. Celkovy zaber pody je vithekapitole B.1.1.

Celkovy zaber pbody pre jednotlivé stupne kvalitydpdoda variantov uvadza nasledovna
tabu’ka:

Tabuw’ka C.I11.8: Predbezny odhad celkového zaberu PPF pre jedgothvianty

variant 2a | variant2b | variant 7a | Vvariant7b variant7c | variant SPL

kvalita pédy| ha % ha % ha % ha % ha % ha %

vysokd 31,45 36 |26,56 34 |31,47 40 |2596 37 | 27,4 44 58,3 68

strednd 44,48 51 | 39,04 51 | 4554 58 (42,33 61 | 33,46 54 | 24,18 28

nizka 11,80, 13 | 11,8 15 1,6 2| 16 2 0,9 2 3,74 4

spolu 87,73 100 | 77,4/ 100 78,61100 |69,89 100 | 61,76 100 | 86,22 100
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Zaber lesnej pody (LPF)

V posudzovanom Uzemi sa nachadzaju lesy hospodarssy osobitného éenia. Prevazna
cag’ lesov je stag’'ou CHKO Malé Karpaty. V suvislosti s vystavbou tlaneez chranené
Uzemie nepredpokladame vyznamnejSi zasah do legp@&thoeho fondu, ani ovplyvnenie
lesného hospodarstva v sledovanom Gzemi.

Tabw’ka C.II1.9: Predbezny odhad zaberu LPF pre jednotlivé varianty

lesny po6dny fond (ha)
lesy osobitného ufenia hospodarske lesy
variant 2a 1,37 0,00
variant 2b 0,00 0,00
variant 7a 1,67 0,00
variant 7b 1,56 0,00
variant 7c 0,00 0,00
variant SPL 0,00 3,28

Znecdistenie pody

Zdrojom priamej kontaminacie pody je pripadne odgikévanie nebezpaych latok zo
stavebnych mechanizmov v obdobi vystavby, havarmaisie z dopravy v obdobi vlastnej
prevadzky a rozptyl posypovych materidlov pouzivdmgri zimnej udrzbe.

Ak budl dodrzané vSetky Standardné beémpstné opatrenia, bude mozné riziko
kontaminacie pod v priebehu vystavby a vplyvom hidvigolne minimalizova.

K nepriamemu zngstovaniu pédy dochadza prostrednictvom imisii, kjoodkodzuju pédu
najma toxickym p6ésobenim alebo zmenou pddnej reakci

Vysledkom $tadie ,Zhodnoceni ekologického rizikeoymzu dalnice D1, ktori Ceskej
republike spracovali firmy EVERNIA a TOCOEN v roR000, bolo na zaklade vysledkov
chemickych analyz a biologickych testov prekvapilkazané, ze kumulacia kontaminantov
Z prevadzky ditnice nepredstavuje vyznamné ekologickeé riziko aité ekosystémy. Bolo
preukazané, Ze z#éistenie pddy latkami pochédzajucimi z dopravy sastjlcou
vzdialenosou od komunikacie klesa geometrickym radom.

Samostatne stojacou zlozkou, ktord sa vyznamne ef@odna kontaminacii pody su
anorganické posypové soli. Nap& podiel vtychto zmesiach ma chlorid sodny. Jeho
zvysena koncentracia sa prejavy posunom pH podwlkialickej oblasti, pretoze Nasu
sorpciou viazané na poédrastice a v suspenzii dochadza k hydrolyze. Nadjakznika
sorpcia vd’aleko mensej miere, takZze dochadzdakeko jednoduchSej difuzii do okolia
a k migracii so vsakujicou d#idvou vodou. Obsah Nama vplyv aj na migracitazkych
kovov, ktora sa zvySovanim pkhlej zniZzuje.

Pri za&ati prevadzky na diaici D4 bude v pripade zimnej adrzby chemickymi ypas/ymi
materialmi dochadzak vysSie uvedenym skutoostiam.

Pri realizacii stavebnych prac na plochachéadoného zaberu pbédy bude dochddza
k mechanickej degradacii pody wtdim (zhutnenimyazkymi mechanizmami, znehodnoti
sa pddna Struktara. Vplyv na Strukturu pédy v naekstd@asného zaberu bude zavisa od
kvality prevedenej rekultivacie po uk&eni vystavby.
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CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA PODU

VSetky posudzované varianty s vynimkou nulovéhdavdun predstavuju rozsahom pomerne
znany zaber hlavne poohospodarskeho pbédneho fondu. Ako rozhodujuci wply
povaZzovany celkovy zaber pddy spolu s jej kategoiau a teda z&ber pédy vysokej kvality,
potom strednej kvality a ako najmensi vplyv sa fwdpaber pédy nizkej kvality.

Nulovy stav predstavuje v Uzemi situaciu stalevsguajucich narokov na gasnu cestnu sie
so vSetkymi negativhymi dopadmi (narastajlce rizikamiku dopravnych nehéd, tvorba
kongescii), Nulovy variant preto predstavuje s ppsjicim ¢asom narastajuce riziko
kontaminacie pdd v désledku havérii, pripadne koitacie zvySenym imisnym #azenim
Gzemia pri kongesciach.

Na zaklade vSetkych zistenych skirosti a porovnani zaberov pédy pri posudzovanych
variantoch je ako najmenej vhodny variant SPL a@&@yhodnejSia je pdd stanovenych
kritérii variant 7c. Variant nulovy predstavuje ibaierne negativny vplyv, nakko
nepredstavuje novy zaber pbdy.

Posudzovany varian Pacet bodov

variant nulovy -1
variant 7c -3
variant 7b -3
variant 2b -3
variant 7a -3
variant 2a -3
variant SPL -5

C.III.7. VPLYVY NA FAUNU , FLORU A ICH BIOTOPY

VPLYV NA FAUNU A FLORU

Vplyv vystavby a prevadzky diaice D4 na biotické zloZky Zivotného prostredia eme
ozn&it ako synergické pdsobenie suboru cividizgch stresovych faktorov s r6znou dobou
trvania, intenzitou a s r6znymi nasledkami’adiska priestoru ajasu.

VSeobecne je mozné zadefinéueeto vplyvy na faunu a floru nasledovne:
1. Pri vystavbe telesa diaice dochadza k tymto javom

— pri zemnych pracach kobnazeniu zeminy a nastumkeralnych a nepbvodnych
druhov

— k naruSeniu, likvidacii alebo preruSeniu liniovy@hploSnych, prirode blizkych
biocenoz

- k zneisteniu toku naplaveninami s vplyvom na vodnu faarfléru

— ku kontaminacii zloZziek ZP cudzorodymi latkami, ironebezp&enstvo Uniku
ropnych latok z’azkych stavebnych a dopravnych mechanizmov

— k zvySovaniu hladiny hluku so stresovym vplyvomfaanu
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2. Pri prevadzke dfaice prevazne dochadza k tymto javom

- ku kontaminacii zloZiek Zivotného prostredia emmsigolutantov vznikajucich pri
spdovani pohonnych hméttgzké kovy, oxid uhinaty, oxidy dusika, oxid sity,
perzistentné organické polutanty, tufastice a in€)

- klokalnym kontaminaciam Sirokym spektrom organidky a anorganickych
polutantov, prostrednictvom oderu a obrusovaniaupraik, brzdovych segmentov
ako aj samotnej vozovky (naterové hmoty pouzivatgnm na vozovke, alebo v jej
okoli), posypovym materialom pouzivanym v zimnondai, autohavariami a pod.

— k zvySeniu hladiny hluku v okoli diaice
3. V dbsledku vysSie uvedeného dochadza resp. mébenpddchadza
- k priamej likvid4cii ekologicky viac aj menej cerafybiotopov
— k vytvoreniu ekologickej bariéry telesom théce, ktora obmedzuje resp. zamedzuje
migraciu organizmov
— k priamemu Uhynu Ziviichov na telese diaice

— zvySenou hladinou hluku k obmedzeniu funkcii blidky refugii Ziv@ichov
(obmedzenie moznosti komunikacie, lovu a pod.)

- kzmenam ekologickych podmienok okolitého prosaeditym aj ku zmenam
druhového zlozZenia biocendzy

- kohrozeniu vyznamnych krajinnych segmentov (ohmareich funkcie ako
podoochrannych, mikroklimatickych, homeostatickyehpod.) tvoriacich kostru
ekologickej stability krajiny

Vplyv na faunu
Variant 2a, 2b

Bezstavovce - v trase diénice je niek@ko vyznamnejSich refugii pre hmyz. Hhea
zaviatku pri MUK Ivanka sever je cennd lokalita v afitnom lesiku (pozostatok luzného
lesa) v okoli malého jazera na Lysom. Lokalita ptaduje vémi cenné refagium
ustupujuceho biotopu luZzného lesa s vyskytom vyamgch eur6pskych druhov xylofagnych
a mykofagnych. Lokalita bude vystavbou v tychtoiaatoch pomerne vyrazne zasiahnuta.
Dojde k odstraneniu Vkej ¢asti zvyskov luzného lesa a zabratasti vodnej plochy.

DalSou vyznamnou lokalitou pre bezstavovce su vinpee okraji lesného komplexu

a chatovej oblasti vkm 4,500 az 6,000. Tu aj rekppostupnej degradéacii biotopu sa na
svahoch zachovali teplomilné spdémstva hmyzu viazané na okraj lesa ako aj neleéaat
krajiny. Prieskumom tu boli zistené eurépsky vyznandruhy napr. Roktavel’ky (Lucanus
cervug. Dialnica pretina toto Uzemie zarezom aj ndsyptim,ddjde k zanikigasti cennych
biotop ktoré su v kolizii s telesom tmace D4.

Vystavba diéinice D4 za zapadnym portalom tunela Karpaty méZzedmxne pomat
vytvorenim skorych sukcesnych biotopov atak v kooen désledku zvySenim diverzity
skupiny bezstavovcov.

Vplyv dia’nice D4 na bezstavovce je mozno hodhatiko prijatény vzhiladom na
skut@nog’, Ze nepbjde o likvidaciu dotknutych biotopov vpdsovanom Gzemi, ale
0 zmensSenie ich rozlohy.

Hydrobioldgia — vSetky vodné toky v Gzemi su vo svojich rovinatyastiach postihnuté
vodohospodarskymi Upravami. Zdudiska prirodzenosti morfolégie tokuciatoty vody su
cenné hlavne horné&asti vodnych tokov vo svahoch Malych Karpat. Zasdbyvodnych
tokov budd vyznamné pri prelozke vodného toku Sr@¥iajnorsky potok) a stavebnom
zésahu do jazera na Lysom. Po ulani stavebnych prac déjde k obnove hydrofauny tpre
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je mozno vplyv hodnofi ako d@asny. Riziko ohrozenia koryta vodnych tokovdaiSich
castiach mozno pri citlivej realizacii stavebnychagrminimalizové. Riziko vplyvu
odvadzania odpadovych vod z khece bude eliminované technickymi opatreniami.

Vplyv dialnice D4 na hydrofaunu mozno hodmodko mélo vyznamny vFadom natasové
obmedzenie vplyvu g@as vystavby a minimalizaciu negativnych vplyvovgmoprevadzky.

Obojzivelniky a plazy— pre skupinu plazov st vyhovujuce hlavne xerote¥ lokality, ktoré
sa nachadzaju poidjuznych svahov a vrcholov hradzi celého Surskehwila no vystavbou
by dotknuté by nemali. Xerotermné lokality na vychodnych svahdtalych Karpat budu
vystavbou v tychto variantoch zasiahnuté v rela@iw@kom rozsahuale novovzniknuté
teleso didinice vytvori pre plazy novyvhodny nahradny biotofsttakovanie plazmi
vyhradavanych lokalit mozno predpokl#@daj vystavbou ditnice za zapadnym portalom
tunela Karpaty. | tu nové teleso figce vytvori nové vhodné xerotermné biotopy.
Obojzivelniky vyuzivaju pre zZivot a migraciu hlavmedzihradzové priestory vodnych tokov,
ktoré budu dotknuté vystavbou hlavne v oblasti seveod M Vajnory. Vystavbou bude
zasiahnuté aj jazero na Lysom, ktoré sluzi hlaswwemiestor na reprodukciu obojzivelnikov,
tato funkcia ostane zachovana aj po stavebnom aakakodnej plochy.

Pre tuto skupinu Zivichov je podstatna hlavne prechodhaetknutého Uzemia, ktora by
vystavbou diéinice nemala hyobmedzena.

Vplyv na druhy obojZivelnikov a plazovéakdvame v minimélnej miere, déjde k zaniku
starych a vzniku novych biotoposiastkovo bude obmedzena ich migracia, no trebagesye
Ze realizaciou vhodnych opatreni nebude migracamznena.

Cicavce — ich vyskyt je charakterom krajiny obmedzeny nauhg typické pre
pornohospodarsku krajinu a druhy viazané na vodu Vi demala Sur, pripadne zdrZiavajlce
sa v NPR Sur. Vo vychodnepsti Useku pri M Vajnory sa nenachadzaji rozsiahle biotopy
celodenného pobytu raticovej zvery, ktoré by btdiveou didinice D4 obmedzené, alebo
zlikvidované. Vzliadom k vékej pohyblivosti cicavcov je tu predovSetkym rizilgbretu
zveri s motorovymi vozidlami pri lokalnej migracia potravou. Problematika migracie je
samostatne popisana v podkapitdfgyv na migraciu v tzemi

V tomto Uzemi je bezny vyskyt aj nidikgch druhov netopierov Zijucich v dalekej NPR
Sur. Posudzovana disica D4 v tychto variantoch nekrizi vyznamné mégea koridory
netopierov. Preto ani néakavame vyznamny vplyv na populacie netopierovceiji NPR
Sar.

Za najv&Sie obmedzenie v ramci vystavby tychto variantovznmo povazové zasah do
okrajovejcasti lesného komplexu severne od obce Mariankgclhodnych svahov Malych
Karpat, kde zver lokalne migruje hlavne za potravdwokalita za obcou Marianka bude
vystavbou trvalo ovplyvnena aj stratou pobytovyctanevi¥, no pre zver nebude
predstavovavel’ku stratu, nakitko podobnych lokalit je v blizkom okoli nieka.

Vplyv sa da preto hodndtako minimalny so zasahom iba okrajovyetsti vyskytu populdcii
cicavcov, bez vplyvu na dostupmwgsotravnych zdrojov a moznbsozmnoZové sa.

Vtactvo — zdsahom do lokality okolo jazera na Lysom dokdearusSeniu vyznamného
biotopu vodného a pri vode Zijuceho vtactva, akbi@iopu vhodného pre dutinové hniesi
ktoré vyuzZivaju zvySky luzného lesa. Situovaninsyraariantov 2a,2b do subehu vodnych
tokov déjde k naruSeniu lokalit kimovych biotopov popri vodnych tokoch a okrajocHipo
ktoré su hojne vyuZivane ako hniezdny biotop ajrgpoty biotop pre vtaky hniezdiace
v blizkej NPR Sur. Oblasvychodnych svahov Malych Karpéat zasiahnutych wiasariantov
2a,2b aZz po lesny komplex je svojou pestasrovnako vyznamna pre Vtactvo I'nej
krajiny, no je treba poznamehae podobnych lokalit je v tejto oblasti viaceraet® sa
nepredpokladé vyznamné negativny vplyv na druhgfagice tieto lokality.
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Vyznam oblasti za zapadnym portalom tunela Karpaty vtactvo sa p@s prieskumu
nepreukazal, no pesttbsohto Uzemia vyrazne zvySuje potencial lokalityo akniezdneho
biotopu. Didnica bude teda vtomto pripade pésobko odpudzujici prvok znizujuci
atraktivitu tohto tzemia pre hniezdenie vtactva.

Vplyv variantu 2a respektive variantu 2b na kvaativne a kvalitativne zloZenie fauny
posudzovaného Uzemia mézemeRatiom na vysledky celotoého prieskumu bioty, ako aj
vySSie uvedenéhdastkového posudenia vplyvov¢akava’ maximalne na urovni znizenia
poc¢tu jedincov dotknutych populacii, v mnohych pripadto sa bude jednd o dafasnée
znizenie pdétu. Vymiznutie niektorych druhov sa nepredpokladdretoze nebude zéeny,
ani poSkodeny Ziadny jediday biotop, na ktory by boli viazané Specifické dgulh dotknuté
druhy fauny maju v Uzemi dostatok inych nahradnybiotopov.

Variant 7a, 7b, 7c,

Bezstavovce- vplyv vystavby tychto variantov je podobny sigatmi 2a,2b nakiko sa
koridory tychto variantov liSia iba vasti medzi krizovatkou Ra a vychodnym portalom
tunela Karpaty. Rovnakym spésobom ako pri variamt8a,2b bude dotknuta vyznamna
lokalita pri jazere na Lysom. Prechodltlice vinicami az po vychodny portél tunela Karpaty
je z entomologického Iadiska na rozdiel od predchadzajacich variantovomélznamny

a vplyv vystavby a prevadzky dizice je na populacie hmyzu nevyznamny.

Vystavba di#inice D4 za zapadnym portalom tunela Karpaty mézaduxne aj pri tychto
variantoch pom@&t vytvorenim rannych sukcesnych biotopov a tak veknom ddésledku
zvySenim diverzity a rozSirenim populacii skupiegstavovcov.

Vplyv na druhy bezstavovcov je mozne hodthigiodobne ako pi variantoch 2a,2b, je
potrebné zdéraztyi Ze pri variantoch 7a,7b,7c je dotknutych mengngeh lokalit ako pri
variantoch 2a,2b.

Hydrobioldgia — vSetky vodné toky v Uzemi su vo svojich rovinatyastiach postihnuté
vodohospodéarskymi Upravami. Zddiska prirodzenosti morfologie tokuciatoty vody su
cenné hlavne hornéasti vodnych tokov vo svahoch Malych Karpat. Zasdbyvodnych
tokov budl vyznamné pri prelozke vodného toku Str@¥iajnosky potok) a stavebnom
zasahu do jazera na Lysom. Po ulani stavebnych prac d6jde k obnove hydrofauny & pre
je mozno vplyv hodnofi ako d@asny. Potrebné bude aj preloZzenie vodného tokurdikvo
(Rasi potok) na tseku od MUK Ra po vychodny portél tunela Karpaty, dojde k namise
prirodzeného charakteru tohto toku &aknej likvidacii organizmov viazanych na toto
prostredie. Riziko ohrozenia koryta vodnych tokodalSich ¢castiach mozno pri citlivej
realizacii stavebnych prac minimalizevaRiziko vplyvu odvadzania odpadovych vod z
dia’nice bude eliminované technickymi opatreniami.

Vplyv dia’nice D4 na hydrofaunu mozno hodriotako malo vyznamny na sine
dotknutych vodnych tokov vfadom nacasové obmedzenie vplyvu §&s vystavby

a minimalizaciu negativnych vplyvov ¢as prevadzky. VyznamnejSi bude vplyv na
preloZzenu a prekrytdag’ vodného toku Javornik (jejizka bude znama aZ dalsom stupni
projektovej dokumentacie). VEadom k stasnému charakteru toku a okolitého Uzemia je
mozné tento vplyv povaZzovaa prijatény.

Obojzivelniky a plazy— pre skupinu plazov st vyhovujuce hlavne xerotey lokality, ktoré
sa nachadzaju pold juznych svahov avrcholov hradzi celého Suirskekanala
v posudzovanom Uzemi, no vystavbou by dotknuté mgmali. Xerotermné lokality na
vychodnych svahoch Malych Karpat budu vystavbogchtio variantoch zasiahnuté len na
okrajoch v udoli potoka Javornik. Atakovanie plazwyhradavanych lokalit mozno
predpokladé aj vystavbou ditnice D4 za zapadnym portalom tunela Karpaty. Nanguz
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orientovanych svahoch samotného telesdnita D4 vzniknd nové xerotermné lokality,
ktoré budu nahradou za zaniknuté xerotermné biotopy

Obojzivelniky vyuzivaju pre Zivot a migraciu hlavmedzihradzové priestory vodnych tokov,
ktoré budi dotknuté vystavbou hlavne v oblasti leganych tokov severne od®&Vajnory.
Vystavbou bude zasiahnuté aj jazero na Lysom, lgiti& hlavne ako priestor na reprodukciu
obojzivelnikov, tato funkcia vSak ostane zachovapgo stavebnom zasahu do vodnej
plochy.

Pre tuto skupinu Zivichov je podstatna hlavne prechodha®tknutého GUzemia, ktora na
prekrytého potoka Javornik bude predstavozmenu a obmedzenie migraich moznosti
pozd?z tejto prelozky.

Vplyv na druhy obojzivelnikov a plazowakavame v minimalnej miere nadéne Uzemia,
dojde k zaniku starych a vzniku novych biotop&iastkovo bude obmedzend ich migracia, no
treba poved3 Ze realizaciou vhodnych opatreni nebude migranemoznena. K trvalému
zamedzeniu vyskytu obojZivelnikov a k obmedzenturiégracie dojde v dbsledku prekrytia
¢asti vodného toku Javonik. Viazdom k s@asnému charakteru toku a okolitého Uzemia je
vSak mozné tento vplyv povazavza prijatény.

Cicavce — ich vyskyt je charakterom krajiny obmedzeny nauhg typické pre
po’nohospodarsku krajinu a druhy viazané na vodu Vi demala Sdr, pripadne zdrziavajlce
sa v NPR Sur. Vo vychodneépsti Useku pri M Vajnory sa nenachéadzaju rozsiahle biotopy
celodenného pobytu raticovej zvery, ktoré by bddivbou didinice D4 obmedzené, alebo
zlikvidované. Vziiadom k vékej pohyblivosti cicavcov je tu predovSetkym rizilstretu
zveri s motorovymi vozidlami pri lokalnej migraaia potravou. Problematika migracie je
samostatne popisané v podkapitdfgyv na migraciu v uzemi

V tomto Uzemi je bezny vyskyt aj nidikych druhov netopierov Zijacich v dalekej NPR
Sar. Posudzovana disica D4 v tychto variantoch nekriZzi vyznamné mégea koridory
netopierov. Preto ani néakavame vyznamny vplyv na populacie netopierovceiju NPR
Sar.

Za najv&Sie obmedzenie mozno povazévaasah do okrajovefasti lesného komplexu
severne od obce Marianka. Tato lokalita bude vysiavtrvalo ovplyvnena no pre zver
nebude predstavovael’ku stratu, nakiko podobnych lokalit je v blizkom okoli nielka.
Vplyv sa da preto hodndtako minimalny so zasahom iba okrajovyetsti vyskytu populdcii
cicavcov, bez vplyvu na dostupmwgsotravnych zdrojov a moznbsozmnoZové sa.

Vtactvo — zasahom do lokality pri jazere na Lysom déjdeatugeniu vyznamného biotopu
vodného a pri vode Zijuceho vtactva, ako aj biotgpadného pre dutinové hniezdj ktore
vyuzivaju zvysky luzného lesa. Vystavbou varianfay7b,7c v subehu vodnych tokov dbjde
k naruSeniu lokalit kri@novych biotopov popri vodnych tokoch a okrajochlipktoré su
hojne vyuZivane ako hniezdny biotop aj potravnytdpopre vtaky hniezdiace v blizkej NPR
Sur. Oblasg vychodnych svahov Malych Karpat zasiahnutych veneé 7a,7b,7c od cesty
[1/502 po lesny komplex je svojou pestfoa rovnako vyznamna pre vtactvolnej krajiny,
no je treba poznamende podobnych lokalit je v tejto oblasti viacercet® sa nepredpoklada
vyznamny negativny vplyv na druhy oBiglice tieto lokality.

Vyznam oblasti za zapadnym portalom tunela Karpaty vtactvo sa p@s prieskumu
nepreukazal, no pesttbsohto Uzemia vyrazne zvySuje potencial lokalityo akniezdneho
biotopu. Didnica D4 by v tejto lokalite pésobila ako odpudzijgosok pre niektoré druhy
vtakov a znizila by atraktivitu tohto Uzemia predadenie vtactva.
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Vplyv variantu 7a, 7b, alebo 7c na kvantitativne kaalitativne zloZenie fauny
posudzovaného Uzemia mézemeRatiom na vysledky celotoého prieskumu bioty, ako aj
vySSie uvedenéhdastkového posudenia vplyvov¢akava® maximalne na urovni znizenia
poctu jedincov dotknutych populacii, v mnohych pripadto sa bude jedné iba o d@asne
zniZenie pétu. Vymiznutie niektorych druhov sa nepredpoklad# treba poznameng Ze
vplyv na jednotlivé druhy a ich biotopy sa pri tytchvariantoch @akava v mensej miera*@
do pa*tu dotknutych jedincov aj rozsahu vplyvu) ako panvantoch 2a respektive 2b.

Variant SPL

Bezstavovce— vplyv vystavby na tato skupinu zigichov mozno predpokladav ¢asti
Salaperska hora, ktora je svojou peswosveé'mi vyznamna pre hmyz aj s potencialom
vyskytu vzacnych druhov. Dimica by zabrala pomerne zmd c¢ag’ lokality

a pravdepodobne by doslo aj k zmene vyuzZivanig tatelity a tak k zaniku vikej casti
reflgia hodnotného pre hmyz.

Druhov pre hmyz vyznamnou lokalitou je dotknuty mipdrtélovy Usek, ktory dlaica
krizuje. Oblags je biotopovo pestra avyskytujd sa tu rady druhgylofagnych,
saproxylickych a mykofagnych chrobakov viazanych taeg prostredie. Jeho radikalnou
zmenou po vystavbe disice D4 by doSlo k neodvratnému Ubytku cennych dpiot
potrebnych pre Zivot aj europsky vyznamnych drulkberé sa tu vyskytuja.

Ostatné&tasti Uzemia zasiahnutého pripadnou vystavbokniia nepredstavuju ohrozenie pre
vyznamné druhy hmyzu ani zanik cennych biotopovsgreinu bezstavovcov.

Vzhradom na cenndsdotknutych biotopov a V&os' zasahu, hlavne v medziportdlovom
useku je mozno hodnétivplyv variantu SPL na tuto skupinu Ziiohov ako pomerne
vyznamny.

Hydrobioldgia — vystavba variantu SPL sa dotkne sutoku troch yoldokov pri krizovatke
Pezinok apriamo aj neregulovaného a prirodzene ndragiceho vodného toku

v medziportdlovom Useku, bez akéhbkek zneistenia. Spominané regulované vodné toky
v trase di#inice su vyuZzivané aj ako stoky, preto simeazneistované poas celého roka.

Vystavbou diéinice D4 bude nutné prelaziSetky vodné toky pri krizovatke Pezindkn sa
prakticky narusi asi 2,5 km regulovanych vodnyckoto a dojde k obmedzeniu moZznosti
vyskytu organizmov viazanych na toto vodné proséredzh’adom ku kvalite vody v tychto
tokoch sa bude jedtfi@ nevyznamny vplyv. Pri premosteni toku v km 28,%@riantu SPL sa
vystavbou narusi cca 150 m najcennefdati toku s moznymi nasledkami pre biotu viazanu
na vodné prostredie aj v nizSie poloZzenystiach toku az po vodnu nadrZz Lozorno.
V lokalite premostenia Surskeho kanéla v km 10j82hoZné citlivou realizaciou stavebnych
prac minimalizova riziko posSkodenia koryta toku.

Vplyv na hydrofaunu mozno na dotknutych tokoch hmdhako pomerne vyznamny, no
obmedzeny na dobu vystavby, ted&akny vplyv. Z liadiska rozsahu je z pomedzi vSetkych
hodnotenych aktivnych variantov jednozne najv&si.

Obojzivelniky aplazy — pri vystavbe dbéjde k naruSeniu Hheniekd’kych lokalit
vyznamnych pre obojzivelniky, ktoré su viazané ondné toky ato zliadiska migracie aj
celora&ného vyskytu. Vystavbou dinice vo variante SPL pri MUK Pezinok sa narusia
migratné trasy pozid vodnych tokov a d@sne sa zlikviduje biotop celaite obyvany touto
skupinou Zivéichov pomerne vo \V&om rozsahu. Pri premosteni Surskeho kanala déjde
k ovplyvneniu populacie obojzivelnikov hlavne ¢pas vystavby, po uvedeni tirace do
prevadzky by migracia pofdl kandla mala znova fungdvaaj napriek obmedzenym
podmienkam. Kriticky sa prejavy vystavba ltiece D4 v medziportdlovom useku, kde pri
zasahu do prirodzeného biotopu potoka db6jde je#rddvidacii biotopu, ako aj obmedzeniu
migracie obojzivelnikov. Za zapadnym portalom tan€atusina dojde lokalne k ovplyvneniu
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migracie obojzivelnikov hlavne v mieste miestnefakbridoru (MBK3, vid’ grafick& priloha
3) medzi mokrdou, respektive miestnou genofondovou lokalitouizkgm lesom v okoli
potoka Rakytov.

Vplyv na obojzZivelniky sa vdmdom na vysSie uvedené skirnosti da ohodnati ako
vyznamny no déasny, viazany iba na obdobie vystavby.

Pre plazy vyhovujuace xerotermné lokality naruSeaén@nou vystavbou variantu SPL
moézeme najsna Salaperskej hore a na vychodnych svahoch Madgcpat (vychodny portal
tunela Karpaty), rovnako aj medzi zapadnym portalamela KatuSina a krizovatkou
Lozorno. Vystavbou dimice déjde k likvidacii¢asti tychto plazmi vyfadavanych lokalit,
avSaknoveé teleso dimice samotne vytvori dost&me vhodnd nahradu za tieto stanovistia.
Vplyv na plazy bude teda v rieSenom Uzemi prijage

Cicavce — na lokalitach v koridore variantu SPL sa vyskytdruhy typické pre agrarnu
krajinu a okraje lesnych komplexov masivu Malychrpéd. Vziradom k vékej pohyblivosti
Dialnica v tomto variante sa dotkne aj pobytovych si&tocelodenného vyskytu hlavne
raticovej zvery a to pri Salapérskej horelmecenného medziportalového Gseku s n&jira
vyskytom zvery vobec, ako aj Useku za zapadnymafwort tunela KatuSina, kde su
sustredené aj populécie cicavcov (hlavne lovnejyjyenigrujice cez dimicu D2 smerom
na zapad, ako aj popri di@ci D2. V netunelovych Usekoch bola zaznamenaralha
migracia za potravou, ktora bude vystavbou daizepmiery obmedzena. Vplyv na vysSie
menované druhy mozno vyhodnibdko menej vyznamny a prijdtey. Treba zdbraztij Ze
vzh'adom na rozsah dotknutého Uzemia sa jedna od¥ajvalyv na tlto skupinu Ziwdchov

z pomedzi vSetkych posudzovanych aktivnych varianto

Problematika migracie je spracovana v samostawa{apitoleVplyv na migraciu v tzemi

Vtactvo — pri tejto variante mozno predpokl@dayznamnejSi vplyv na avifaunu na lokalite
Salapérskej hory, kde si ohrozené hlavne druhyovtakazané na extenzivne vyuZzivané
zéhrady, Uhory a podobné krajinné StruktiBalSou vyznamne dotknutou lokalitou je
medziportalovy Usek, kde by doslo k trvalému po&kaal lesnych biotopov priamo v CHVU
Malé Karpaty. Konkrétne je tato lokalita vyznamrmé gutinové hniezde. Cel& lokalita od
zapadného portalu tunela KatuSina po krizovatkuoboa predstavuje dobry potencial pre
druhy, ktoré st predmetom ochrany v CHVU Malé Kéyp®ri realizacii variantu SPL by
doSlo k priamej likvidacii biotopov, ako aj k nefyaitej zmene ptazlivosti tejto lokality pre
Vtactvo.

Aj napriek prechodu variantu SPL priamo Gzemim CHW4lé Karpaty a ovplyvneniu
vyznamnych biotopov pre miestne vtactvo méZzemewpito variantu ohodnatiako malo
vyznamny a prijateny aj vziadom k tomu, Ze dotknuté biotopy nie suU v danommize
ojedinelé.

Vplyv variantu SPL na kvantitativne a kvalitativneoZenie fauny posudzovaného Uzemia
moZzeme vzadom na vysledky celotoého prieskumu bioty, ako aj vysSSie uvedeného
diastkového posudenia vplyvov¢akava® maximélne na drovni zniZenia ptu jedincov
dotknutych populéacii, v mnohych pripadoch sa budslfa’ iba o d@fasné znizenie piu.
Vymiznutie niektorych druhov sa nepredpoklada.
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Vplyvy tunelovych vyduchov pri vSetkych varianto¢ka, 2b, 7a, 7b, 7c a SPL) budu na
vSetky skupiny Zivgichov prijaténé, pretoZze dojde k malému zaberu lesného porastu p
odvetravacie zariadenie a pristuphagchto zariadeni bude zaistend pd@asinych lesnych
cestach (vynimku tvoria varianty 2a a 2b, kde budéné kratky koncovy usek nanovo
vybudova). Najvasie vplyvy tak budu v obdobi realizacie zameru aylmudovani zariadeni
budd vplyvy na okolie a okoliti faunu minimalne @eusa jednao bezhldné zariadenia,
emitujuce exhalaty nad koruny stromov a Udrzba bugigadovd minimalnu frekvenciu
navstev).

Aj vd’aka vedeniu jednotlivych posudzovanych variantowe’kej ¢asti v tuneli, budu
vystavbou di#inice D4 iba okrajovo zasiahnuté cennejSie biotopye gaunu dotknutého
Uzemia. Centralnej¢asti Malych Karpat sa dotyka iba variant SPL v maumtalovom
Useku. Na zaklade vysSie uvedeného vyhodnotenigvgl na jednotlivé skupiny fauny pri
jednotlivych posudzovanych variantoch a porovnanie’kosti dotknutého Uzemia (viaéi
menej cenneho pre zastupcov fauny) sa ako najvhgsiegavia varianty 7b respektive 7c.

Vplyv na fléru
Variant 2a, 2b

Vedenie difinice D4 v stbehu so Surskym kanalom severne @t \Kajnory prechéadza
okrajom cennej lokality pri vodnej ploche jazeralnsom. Tato lokalita je vyznamna tak
z hradiska vyskytu cennych rastlinnych druhov ako djladiska cennosti biotopu. Na
hradzach Surskeho ako aj ostatnych regulovanychl&arv Gzemi bol zaznamenany vyskyt
cennych rastlinnych druhov ako napr. okrasa oktdiautomus umbelatyis ZltuSka leskla
(Thalictrum lucidun), no botanicky vyznam tychto lokalit Zddiska cennosti biotopov je
nevyrazny. Vychodné svahy Malych Karpat su botaniz&ujimavé iba zlladiska pestrosti
biotopov, no bez iieho vyskytu vyznamnych druhov rastlin. Vystaviardce D4 nebude
znamen& celkové ohrozenie alebo znehodnotenie tohto Sirokdsu vinic a okraja lesa.

Zapadnacad’ vedenia variantov za portdlom tunela Karpaty padeh botanicky silne
ruderalizovanym a malo hodnotnym Uzemim Byen vyskytom invaznych a nepévodnych
druhov. Ako cennejSika®’” mozno definové okraj hodnotného lesného komplexuasti
dialnice zallbenej do masivu Malych Karpat v blizkosti zapadngtalu tunela Karpaty.

V pripade vplyvu na floru sa pri realizacii varient2a,2b jedna prevazne o zasah do beznych
ruderalnych spol&enstiev a okrajovy zasah do cennejSich biotopowgstedkov celordného
monitoringu je zrejme Ze Zziadna zasiahnuta lokalitavykazuje znamky botanicky
vynimo¢ného,¢i viac cenného Uzemia. Preto dakavame vési negativny vplyv na rastlinné
spolaenstva.

Variant 7a, 7b, 7c,

Vplyv na botanickltag’ biotickej zloZky mozno zrovias predchadzajucimi variantmi 2a,2b.
Ich vplyv sa odliSuje jedine v useku vychodnych hewa Malych Karpat, kde varianty
7a,7b,7c zasahuju podstatne mer&ig botanicky pestrych biotopov terasovitych vindm

sa celkovy vplyv vystavby a prevadzky khace D4 zUZi zo zasahu cca 1500 m pri variantoch
2a,2b na cca 450 m. Vplyvy v ostatnych Usekochaméov je mozZné povazoXaa rovnaké

s variantmi 2a,2b.

Variant SPL

Jednou z vyznamnejsich botanickych lokalit v treemgantu SPL je Salaperska hora. Hodnota
tejto lokality sp@iva predovsetkym v jej pestrom biotopovom zloZepbdgenciali vytvorenia
kvalitného biotopu do budulcnosti ako refligia preodstvo organizmov. V $asnosti sa
jedna o mlady biotop vyvijajuci sa na mieste opugth sadov, vinic a uhorov. Vedenie
dial'nice cez tato potencidlne vyznamnu lokalitu budenzend jej predelenie a zanikasti
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lokality. Je treba poznamehaze lokalita nie je v tejto oblasti jedifr&, ale pre Struktiru
Krajinnej matrice vBmi cenna.

Pre vychodnuc¢ag’ Uzemia variantu SPL sU viac menej typické silnéeralizovane,
botanicky malo cenné lokality uprostredl’pej krajiny, ktoré si jednoducho nahratiité
vhodnymi opatreniami.

Botanicky cenna je lokalita medziportalového Usako nie tak z fadiska vyskytu druhovej
skladby ako z Fadiska biotopu ako celku. Vystavbou ltiwe nedbjde k Mkému Ubytku
plochy biotopu, ale narusi sa kompakthlesného porastu v SirSom okoli a snizi sa botanick
hodnota tejto lokality.

Vedenie difinice D4 zapadne od tunela KatuSina prechadza kdsizbotanicky cennejSich
okrajov lesnych komplexov Malych Karpat ako aj ma&liznamnych nelesnych biotopov,
ktoré su silne ruderalizované s prevahou invazmyahov rastlin.

Vplyv variantu SPL na fléru mozno definavpodobne ako pri ostatnych variantoch. Jedna sa
prevazne o zasah do ruderalnych spatstiev rastlin, biotopovo cenné lokality su zasidaé

iba okrajovo. Preto ani pri realizacii variantuLSRea:akavame vyznamnejSi negativny
vplyv na rastlinné spotenstva dotknuté tymto variantom.

Vplyvy tunelovych vyduchov pri vSetkych variantoa, 2b, 7a, 7b, 7c a SPL) budu na fléru
rieSeného Uzemia prijdieé, pretoZze dojde iba k malému zéberu lesného tporpe
odvetravacie zariadenia a pristuphdgchto zariadeni bude zaistend po uZ existujucich
lesnych cestach (vynimku tvoria varianty 2a a 28e lbude nutné kratky koncovy usek
nanovo vybudovd. Najv&sie vplyvy tak budu v obdobi realizacie zameru aryploudovani
zariadeni budd vplyvy na okolie a okolita floru nmvalne (Skodliviny z tunela budud
emitované nad koruny stromov a udrzba bude vyZadowaimalnu frekvenciu navstev).

Vd’aka vedeniu vBkej c¢asti jednotlivych posudzovanych variantov v tunelebudu
deStruktivne zasiahnuté botanicky a prirodovednghmainotnejSie plochy v trase variantov
D4 v Useku Ivanka sever — Z. Bystrica. Botanickadmmta zasiahnutych lokalit spiva
predovSetkym v ich biotopovom vyzname ako celkatvapicky silno za’aZzenej krajine. Na
zéklade prevedenych prieskumov a porovnania rozsaldsahu cennych a menej cennych
biotopov sa nam zfadiska vplyvu na fléru javi ako najvhodnejSi varitaiib, respektive 7c.

Vplyv na ekologicky najvyznamnejSie lokality pod’a vysledkov celor@ného
monitoringu bioty

Vystavbou komunikacie dojde k priamej likvidagasti cennych lokalit. Narusi sa fungovanie
jednotlivych zlozZiek zivotného prostredia a takkosa stabilita tychto lokalit.

V pripade Salapérskej horylk | (celora’ne monitorovana lokalita.3) vystavba dinice
D4 vo variante SPL rozdeli lokalitu na dvasti, heterogenita Uzemia sa zni&im sa
obmedzia aj podmienky pre udrZzanigasnej biodiverzity. Znizenim diverzity rastlinnych
spolatenstiev dojde automaticky k znizeniu diverzity mehrviazanych zivdiSnych druhov.
Vhodnymi opatreniami je vSak moZzu@sta:ne nahradi’ Uzemie, ktoré bude zabrané telesom
dialnice.

Medziportalovy usek pri variante SPL Ek 1l (celorache monitorovana lokalitac.5)
predstavuje cennu lokality ktora by bola vystavbegrazne naruSena. Narusila by sa
celistvog okoliteho lesneého komplexu a pribudli by mnohéiv@svplyvy (hluk, emisie,
invazne rastliny, adrzba diaice) spojené s vystavbou a prevadzkourdie. Naviac tato
lokalita je s@ag’ou CHKO Malé Karpaty ako aj CHVU Malé Karpaty. Vagbou

a prevadzkou by bol nepriaznivo ovplyvneny aj pretiothrany tychto chranenych Gzemi.

Ekotonova lokalita pri variante SPL, juzne od obkezorno — Lk Il (celora’ne
monitorovana lokalitac.6) by bola vystavbou fragmentovana a do cneg miery by bolo
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ovplyvnené jej séasné vyuZivanie. Vplyvom dopravy na novovybudovadienici by
pribudol ruSivy hluk, Sirenid’alSich invaznych druhov rastlin. Vysoky potenciySovania
ekologického vyznamu tejto lokality by bol elimireow, nakdko by prestala ki atraktivha
pre vtactvo al’alSie druhy Zivéichov.

Vplyv na lokalitu jazera na Lysom Ek IV (celora’ne monitorovana lokalita’.10) bude
vystavbou diéinice D4 vo variantoch 2a, 2b, 7a, 7b a 7c pomegmamny. Zasahom do
jeho juznejcasti bude zmenSena jeho vodna plocha &mndicas’ jeho brehového porastu.
Dojde k priamej likvidacii stanouwishiekd’kych rastlin a Zzivéichov a zniZeniu vyznamu tejto
lokality ako refugiai ekostabiliz&ného prvku v krajine.

Vplyv na ekotonovu lokalitu na rozhrani lesa awiri Lk V (celoranhe monitorovana
lokalita ¢.13), bude v pripade vystavby pomerne vyznamny. D&déberu Sirokého pésu
cennych biotopov s vyskytom aj europsky vyznamngakhov hmyzu a celkovému znizeniu
diverzity biotopov (lesné biotopy, zadhradné biotopinohrady, tzv. rany, remizky, vodny
tok, brehové porasty a iné€). V kamem doésledku bude stavba khice znamenaznizenie
biodiverzity na lokalite a Ustup jednotlivych drivhioa podobné blizke lokality v okoli.

Vplyv na biotopy
Realizaciou jednotlivych variantov budd dotknutkremn beznych ruderalnych biotopov (X),
aj cenné biotopy narodného aj eurépskeho vyznamu.

V koridore variantov 2a, 2b, 7a, 7b, 7¢

Budu zasiahnuté cennBiotopy narodného vyznamu.s2-Dubovo-hrabové lesy, Lk10-
Vegetacia vysokych ostric a pri variantoch 2a an@biac Tr6-Teplomilné lemy. Biotopov
eurépskeho vyznambudu zasiahnuté Ls1-Luzné lesy, Ls5-Bukové a zam&dukové lesy,
Vo2-Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vodyegetaciou plavajucich a/alebo
ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamioabal Hydrocharition a Br4-Horské
vodné toky a ich drevinova vegetaciarbou sivou.

Vplyvy na vSetky biotopy budu prijdieé, ani v jednom pripade neddjde k likvidacii celéh
biotopu a naviac formou vhodnych vegetgch Uprav mdZze dijsk zlepSeniu stavu
niektorych biotopov.

V koridore variantu SPL

Budu zasiahnuté cennéiotopy narodného vyznamuLs2-Dubovo-hrabové lesy, Ls6-
Suchomilné borovicové a borovicové zmieSané les®-Wbové kroviny na zaplavovanych
brehoch riek a biotopov eurépskeho vyznanmhiotopy Ls5-Bukové a zmieSané bukové lesy
a Lk1-Nizinné a podhorské kosné luky.

Vplyvy na v&Sinu biotopov budu prijateé. Ani v jednom pripade nedodjde k likvidacii
celého biotopu, ale nie vzdy bude mozné dosighfarmou vhodnych vegetaych Uprav,
zmiernenie negativnych vplyvov. Hlavne pri lokabtémedziportalovy usek).

Pri vzajomnom porovnani jednotlivych variantov z Hradiska diverzity a kvality
zasiahnutych biotopov vychadzaju varianty porovnaténe s tim, Ze na rovnakej urovni
su varianty SPL a varianty 2a, 2b a ako najmenej rgativne z Wadiska vplyvov na
biotopy vychadzaju varianty 7a, 7b a 7c.

Vplyv na migraciu v tuzemi

Ciel'om tejtocasti je vyhodnotenie bariéroveho efektu komunikawezaklade spdsobu jej
vedenia terénom, navrhové kategérie arozmerov mjolst objektov. Vyhodnotenie sa
vztahuje k jednotlivym skupindm Zigtchov, ktorych migracia alebo vyskyt bol v Gzemi
Zisteny.
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Pre potreby sledovania migracie v Uzemi sadohy delia do kategorii (druhy na lokalite
predpokladané, alebo sledovan€) s podobnymi narakanikvalitu prostredia, migéau
priechodnos krajiny a parametre mig¢aych objektov.

Prelfad kategérii Zivéichov:
A — jelen lesny, rys ostrovid, meddehnedy, vik dravy, los eurépsky, dka diva
B — srnec lesny, diviak lesny, daniel Skvrnity, toof
C - liska obyajna, jazvec lesny, zajaclpmy, drobné kunovité Selmy, bobor vodny,

D -
E -

vydra rigéna

obojzivelniky a plazy
ryby a ostatné vodné Zzisiohy

F — vtaci a netopiere
G — spol@enstva bezstavovcov a drobnych stavovcov na Spkyifn biotopoch
(mokrade, step, raSelinisko, xerotermné biotopgd )p

Variant Senec — Pezinok — Lozorno

Km Technickeé rieSenie stavby Kat. Vplyv stavby
0,0 - 0,75 nasyp (A), B, C, D, | naruSenie  lokdlnych a  regiondlnygh
00-15 | 0,750 — 1,5 zarez, usek je bek G migracnych ciest, rozdelenia biotopov telesa
mostnych objektov dialnice
km 1,5 — 2,0 priblizne v drovni (A), B, C, D | obmedzenie VYoého pohybu Zziu&Echov,
terénu; 2,0 — 3,5 nasyp; 3,5 — 4,0 fragmentacia krajiny
zérez; 4,0 — 4,75 nasyp; 4,75 - 5,0
15-5,0 - . . o
priblizne v drovni terénu; km
2,675 most na prelozke pej
cesty
niveleta didinice je na urovni B, C, D!, F likvidacia biotopov po# vodnych kanalov
6,5-7,5 | terénu, nachadza sa tu MUK naruSenie  lokalnych  migtaych tras
Pezinok krizovatkou
niveleta didinice je tu umiestnenaC, D, F narudeni regionalnej migreej trasy pozt¥
10,3 na nasype, estakada cez vodny toku, likvidacia priblizného porastu
tok, Zeleznind tra’ a cestu 11/502
niveleta didnice v zareze| B,C,D, G narusenie lokalnych migrgych ciest (medz
10,7 vychodny portél tunela Karpaty lesom a vinicami), rozdelenie biotopov
telesom di#nice
niveleta didinice na nasype, A, B, C likvidacia biotopov portalmi tunelov [a
medziportalovy  Gsek  medzi piliermi mostov, naddrasovy prechod udolie
27 240 tunelom Karpaty a Katusina —.pbmedz.enie prirodzenej mi@@j trasy,
o =24, kritické miesto stretu s radou ZiiSnych
druhov; rusivé vplyvy vo vnatornom lesnom
prostredi pdas vystavby a prevadzky
niveleta didinice je vedenid naA, B, C obmedzenie VYmého pohybu Zziwgbchov,
250- 26,9 drovni terénu, alebo na nizkom fragmentacia krajiny
nasype
niveleta didinice je vedend naB,C,D, F obmedzeni V¥oého pohybu ZivEichov,
nizkom nasype, mostny objekt fragmentacia krajiny
26,5-2710| ce; dignicu D4 na prelozke
11/502 v km 27,068
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niveleta didinice je vedena naB, C obmedzeni \Jmého pohybu Ziwgbchov,
nasype, ktory pokeaije mostom fragmentacia krajiny
275 nad did&nicou D2, mostny objekt
' cez didnicu D2 na prelozke 1/2
cca vkm 28,000; priepust pad
dia’nicou D2 cca na Urovni lesika
Variant 7a,7b,7c
Km Technickeé rieSenie stavby Kat. Vplyv stavby
pri variantoch 7a, 7c je niveletaC, D, F nepriamy dopad ruSivymi vplyvmi
dialnice vedena na nasypg, z prevadzky (hluk, imisie, svetlo) na
variant 7b v km 0.900 az 1.600 e biokoridor  Sursky kandl, obmedzenie
0,25 - 3,5| presypany tunel, Iokalnyph.mlgra_nych tras v mieste krizenia
s vodnymi tokmi
km 0,480 je situovany most cez
potok Struha, km 2,520 most cez
Ratiansky potok
niveleta didinice je vedena naC,D, F nepriamy dopad rusivymi  vplyvmi
nasype stupajlicom cez Zeleznigu, z prevadzky (hluk, imisie, svetlo) na
3,7-40 | km 2,520 most nad vetvou biokoridor  Sursky kandl, obmedzenie
krizovatky Rda a Réim lokélnych migr&nych tras
potokom
krizovatka je umiestnenaB, C, D,(E),| priamy zéasah, likvidacia ekoténovych lokalit
Ciastatne na nasype ciastane | G a strednej casti toku Raieho potoka
4,0-4,7 |y zareze a3 po portal tunela v sttasnosti ako nefurtkej vodnej migrénej
Karpat trasy (stupne na toku, Sachta kanalizacie pod
paty cestou 11/502)
vyUstenie tunela Karpaty pfiB,C,D obmedzenie Voého pohybu Ziv&chov,
variantoch  2a,2b,7a,7b,7¢c  za fragmentacia krajiny
ktorymi je niveleta diBnice
14,0 - 16,5 . . .
vedend prevazne na nasype, km
15,775 most cez preloZzku freej
cesty.
Variant 2a,2b
Km Technické rieSenie stavby Kat. Vplyv stavby
krizovatka je Ciastaine v zareze B, C, D, G naruSenie lokalnych migrggch tras zg
40-65 | aciastane v nasype aZ pp zdrojmi potravy (medzi lesom a vinicami),
’ ’ vychodny portal tunela Karpaty rozdelenie biotopov telesom diiace

Pozn. ostatné lokality, ktoré variant 2a,2b kréfi,zahrnuté v lokalitach variantov 7a,7b,7c
Vysvetlivky:
(A) — uvedena kategéria ziwiwhov je na posudzovanom uUseku iba predpokladdmaia je

potvrdena

D! — uvedena kategoria ziviwhov je na posudzovanom Useku najhojnejSia, zéome naiu
ma’ najvasi vplyv

ZHRNUTIE VPLYVOV NA MIGRACIU V UZEMI

Koridor Variantov 2a,2b,7a,7b,7c(mimo tunelové Useky, ktoré su Padliska migracie
bezproblémové) vedie blizSie k urbanizovanej kegjimaruSenie migéaych tras nie je
vyznamné, jednd sa prevazne o migracie lokalnelzsata za potravou v zavislosti na
rocnom obdobi a stave krajiny (napr. druhu pestovpoBjohospodarskej plodiny). Miestne
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populéacie Ziveéichov (najma kat. B — srnec, diviak, daniel, zajacflon a C — liSka, jazvec,
kunovité Selmy, bobor, vydra) su prispésobené mivwoblizkosti cloveka, su schopné sa
rychlo adaptovéna novy stav krajiny a zmehsvoje sdasné migréné navyky.

Koridor Variantu SPL vedie severnejSie od Bratislavy menej naruSenymmime negativny
dopad na migraciu ziwichov a d’alSiu fragmentaciu Uzemia je preto¢sad Vychodna
netunelovatas’ spdsobi Uplna priestorova izolaciu medzildiaou D1, suvislou zastavbou
Bratislavy a takmer slvislou zastavbou pdzaesty 11/502 R&a — Pezinok. Zapadna
netunelov&ag’ variantu narusi migtaé trasy zvery medzi lesom a polokultirnou krajinou
kam migruje za potravou.

Bariérovy efekt a negativny vplyv na migneg trasy zivéichov mozno zmieridi vhodnou
Upravou mostnych objektov, tak aby umovali migraciu vybranych skupin Zigthov,
popripade vystavbou Specialnych migrgch objektov — podchodov (priepusty pre drobné
Zivocichy, Zzabochody, vydrochody).

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA BIOTU

Na vyhodnotenie a porovnanie vplyvu posudzovanyaiemtov na faunu, fléru a ich biotopy
bol pouzity celorény prieskum bioty spracovany pre Uzemie #afiuce vSetky posudzované
varianty. Lokality celoroného prieskumu v trase jednotlivych variantov vykadi r6znu
kvalitu jednotlivych¢iastkovych spoléenstiev, na zaklade ktorych bolatema ich hodnota
a nasledne aj hodnota celého koridoru jednotliwjetantov.

Z vysSie uvedenych faktov vyplyva Ze pri realizagiioréehokdvek z posudzovanych
variantov neddjde k ovplyvneniu kvalitativneho doie tunajSej fauny a fléry (biodiverzity),
nanajvys mézeme uvazava znizeni p&tu niektorych druhov v Gzemi, z ktorych¢gina sa
vrati po ukoreni vystavby na povodny kvantitativny stav druhte ¥Setky dotknuté druhy
existuju v uzemi vhodné nahradné biotopy, na ktoryg mozné zachovanie vSetkych
dotknutych druhov fauny aj flory.

Na zaklade vysSSie uvedenyaliastkovych vyhodnoteni je mozné hoditioako variant
s najv&Sim vplyvom na biotu variant SPL, ktory zasahujgceranejSiucas’ sledovaného
Uzemia, za varianty s najmenSim vplyvom mozno htidneariant 7b, resp. 7c. Nulovy
variant nepredstavuje Ziaden novy zasah do exchpl stavu bioty, aj napriek tomu jeho
vplyv_hodnotime ako mierne negativny z dévodu rajaseho rizika konfliktov zveri s
rastucou dopravou na&snej cestnej sieti (migaa prekazka).

Posudzovany varian Patet bodov

variant nulovy -1
variant 7b -1
variant 7¢ -1
variant 7a -1
variant 2b -1
variant 2a -1
variant SPL -3
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C.II.8. VPLYVY NA KRAJINU

Navrhovana ditnica D4 prechadza z Uzemia Podunajskej niziny,rigrajovinatej s malo
¢lenitym az mierne zvinenym reliéfom cez Uzemie ¢gaého pohoria Malych Karpat
tvorenym vyklenutou hra@su, do Zahorskej niziny krajiny rovinného reliéfogrovitymi
pahorkatinami.

Od krizovatky di#inice D4 s diinicou D1, je subeh trads 2a,2b,7a,7b,7c vedeny abjim
Gzemim v okoli urbanizovaného GzemiaCM/ajnory, cez pbtnohospodarsky intenzivne
obhospodarované plochy poli. Dieca D4 je smerovo vedend prakticky v sibehu sV
prvkom Surskeho kanala, z ptadov do mestskejasti Vyjnory, je didinica situovana pred
kanalom,¢im vizualne obmedzi jeho viditeog’ z krajiny. V mestskefasti Vajnory nedbjde
k vyraznému ovplyvneniu digovych poltadov do krajiny, nakiko bude diénica
predsunutd pred Sursky kanal, ktory uZ tvori v lizeimuélnu bariéru a nevznikne dojem
noveho prvku v krajine. VyraznejSie sa ltiewa uplatni v pofadoch z Ubd&a vinic nad
Ratou, z vySSie polozeného stana@ds pod hranicou lesa bude mozné vninwlibeh
liniovych koridorov. Pri variantoch 2a,2b déjde é&vplyvneniu didikovych poliadov,
nakd’ko bude na Upéati svahov odstranené vinice v Sirkoridore vedenia diamice a bude
naruseny dochovany vinohradnicky raz krajiny. Maga2a,2b, budd na krajinu pdsébi
vyraznym vplyvom a zasiahnu do typickych znakoyjikya NajmenSi vplyv na krajinu bude
znamend variant 7c, ktory je na Gzemi®Vajnory vedeny nad Grdou terénu, s priamym
vstupom do masivu Malych Karpat a minimalnym zasalo porastu vinic.

Vyraznym zasahom do scenérie posudzovaného Uzeunda imouroxiova krizovatka
Rata, vo variantoch 2a,2b,7a,7b, 7c. Ako negativnyofalpdsobi jej nesulad s okolitym
Guzemim (naruSenie harmonickej mierky krajiny), pket vékym zdberom Gzemia sp6sobuje
vyrazné poliadové naruSenie.

Na uzemi Marianky vychadzaju varianty liiace 2a,2b,7a,7b,7c na zadpadnomdildalych
Karpat vychodne od Zahorskej Bystrice. V k.U. Makia je trasa vedena za oblym vrcholom,
oddd’ujucim zastavané Uzemie od koridoruI'dige. Z adiska vplyvov, bude variant 2a
znamena vyrazny zasah do krajiny pri vyusteni zapadnéhdaahg z dévodu naruSenia
porastového pld@a lesa a najuieho zasahu do lesného porastu a priameho powbhbov
vedenia. Najmensi vplyv Z’adiska hodnotenia krajiny bude znamewariant 7c, ktory je od
zépadného portalu ziifeny a prekryty. V digkovych polfadoch bude variant 7c¢ skryty
a najvhodnejSie zakomponovany do krajiny. V blizkygo'adoch sa variant prejavi len
z bezprostredne blizkej vzdialenosti.

V pripade varianty SPL, su vplyvy najvyraznejSievdetkych posudzovanych variantov a to
z doévodov — najdIhsi rieSeny variant ltice D4, najvéSi zaber ptnohospodarskej pédy
s naruSenim koncepcie intenzivne obhospodarovapigein na uzemi vychodne od Malych
Karpat, vyustenie tunelovych portalov v lesnom ptwaa tym naruSenie homogenity lesného
celku, naruSenie krajinnej Struktary v k.0. Lozqrikale portél vy(uje na Upéati masivu
Malych Karpéat a naruSuje drobné harmonické merktiajiny a bude naruseny obraz krajiny
z did’kovych a blizkych pafadov.

Vplyvy vystavby na oblag’ vinohradov, zmeny krajinného vinohradnickeho razu

Vinohradnicka oblasje viazana na historicky vyvoj krajiny. Ma Specky a neopakovatey
raz, preto je potrebné zmysluplne chtdej zachovanie a navrhovdaké opatrenia, aby sa
prediSlo likvid&nym zasahom. Z tohtoTladiska je krajina, v ktorej su vedené varianty
2a,2b,7a,7b,7,c adasti aj SPL jedinta. Krajinny celok, v ktorom suU varianty vedené, je
zaleneny do CHKO Malé Karpaty, ktoré bolo ako jeduyilasené za W&oploSné chranené
Gzemie vinohradnickeho charakteru. Krajinna mozaiemia je na hranici sidelnych Gtvarov
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(urbanizovaného prostredia) a lesnych porastov, rend typickou maloploSnou
vinohradnickou Struktdrou, ktora plynule prechadm Upéati Malych Karpat do celkov
listnatych lesov. Pri variantoch 7a,7b,7c je mokoaStatovéd z H'adiska zdsahu do Gzemia
vinohradov vplyv najmensSieho rozsahu ato z dovophino priameho trasovaniaca
najkratSej trasy vedenia variantov po povrchu.

Realizaciou zameru variantov 2a,2b by doslo v Uzkmasadnému naruseniu a zasahu do
Specifickych znakov, vytvarajucich krajinny svojrazemia mestskejasti R&a a Vajnory.
Varianty su vedené naptiesttasnymi vinicami av désledku ich realizacie by dosl
k odstraneniu az 1/3 celkovych porastov. Takytoakas poliadovo exponovanom uzemi,
kedy sa vinice vynimaju nad obytnou zastavbou rkegtasti R&a, by znamenal stratu
jedného z radzotvornych znakov.

Na uUzemi Marianky sa vo vyraznej miere ujlgd reprezentativne znaky prirodného
charakteru krajiny vinohradnickeho razu, nedéjdgyznamnym priamym zasahom do tychto
casti krajiny, naktko did’nica D4 je po vyusteni z tunela vedena rovinatyrénem, mimo
exponovaneé krajinné pdady. V pripade variantov 2b a 7b,7c, ktoré su védeyduroyiovo
sciastanym prekrytim su eliminované negativne vizualneyvpl Najmensi zasah znamena
variant 7c, s prddenym tunelom a zéibenim za obcou Marianka.

V k.U. Lozorna ned6jde k priamym vplyvom na vinalwmécke plochy, no bude nepriamo
vizualne negativne ovplyvnené harmonické meritkajitky pri did’kovych aj blizkych
podiadov z krajiny. Priamymi vplyvmi budu zasiahnutéiastaine zlikvidované cenné
plochy pri vylsteni zapadného tunela variantu SRinto zdsah negativne ovplyvni celkové
usporiadanie krajiny.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA KRAJINU

Vplyvy na krajinu boli hodnotené komplexne padooziadaviek zakona aj s vyuzitim novej
metodiky MZP pre posudzovanie vplyvov na charaktaky vztad krajiny. V3etky varianty
prechadzaju naprerovinatym a mierneclenitym Uzemim, ktoré je rozdelené chrbtom
Malych Karpat. Tento masiv je vo vSetkych variahtpcekonany dlhymi tunelmi. Vplyvy na
krajinu, jej Struktiru aobraz sa tak uplgti hlavne v rovinatych partiach pdsobenim
mimouroviovych krizovatiek a v priestore portalov tunelov.ajiac je to badatmé
pri variante SPL, ktory nekoreSponduje so Strukilkeajiny a v oblasti Pezinku i Lozorna
naruSuje harmonické meritko krajiny.

Varianty 2a, 2b (oba okrem Gseku medzi MUK ¢Raa vychodnym portalom tunela
Karpaty), 7a, 7b a 7c su naopak vhodne zakompomogtarkrajiny, reSpektuju gasné linie

i meritko krajiny a hlavne poduragvo vedené varianty su vhodnym rieSenim. AVIgs
podurowiové vedenie citlivo zakomponované do krajiny priaatoch 7b a 7c na zapadnej
strane Malych Karpat. Zladiska zasahu do krajiny nema podiimxé vedenie v oblasti
Vajnory (2b a 7b) natko pozitivny dopad, pretoze v krajinnej scéne shtiipie MUK
Cierna Voda, kolektorové komunikacie pdizdianice a protihlukové steny @iPriloha 9 —
Vizualizacia).

Vinohradnickeho razu sa dotknu vSetky varianty, redgzyznamnejSi bude zasah variant 2a
a 2b, ktoré su vedené po @beychodnych svahov Malych Karpat. Déjde tu k vymemu
zésahu do pléch samotnych vinic.

Z hradiska vzajomného porovnania jednotlivych variaithavplyvov na krajinu, krajinny
obraz, charakteristicky vfhd krajiny, vinohradnicky raz vychadza najhorSisystzovany
dial'nice D4 variant SPL, nasledne na zroviiaég¢ Urovni su varianty 2a,2b, nasledne varianty
7a,7b a najlepSie A'adiska komplexnych vplyvov na krajinu vychadza aati7c.
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Posudzovany varian Patet bodov

variant nulovy 0
variant 7¢ -1
variant 7b -1
variant 7a -1
variant 2b -3
variant 2a -3
variant SPL -3

C.11.9. VPLYVY NA CHRANENE UZEMIA A ICH OCHRANNE PASMA

VSetky posudzované varianty sa v roznej miere dolRRHKO Malé Karpaty (ll. stupei
ochrany). Ich hlavny stret s tymto chranenym UzengnvyrieSeny umiestnenim trasy do
tunela,¢im sa negativny vplyv dfaice na toto Uzemie minimalizoval. V pripade vattan
2a,2b,7a,7b,7c sa jedna o jeden dlhy tunel cez asdnie CHKO zo zasahom disto
okrajovych hraninych zon chraneného Uzemia. Konstn sa pri tychto variantoch uvazuje
aj s budovanim jedného tunelového vyduchu, ktoryebuylsteny v centralng€psti CHKO.
Vplyv vystavby a prevadzky vyduchu bude ttmainimalny vplyv na okolita faunu a fléru,
nebude zasahovaZiadne cenné biotopy a nebudetniaden vplyv na predmet ochrany
CHKO.

V pripade variantu SPL sa uvaZuje o vystavbe dvonklov,co znamenda prechod didce

na useku cca 600 m priamo Uzemim CHKO,v kon€nom dbésledku znamenda naruSenie
celistvosti CHKO, priamemu zabetasti Uzemia, odlesneniu, Uprave vodného toku avépra
lesnych ciest v Uzemi. Rovnako dbjde k ovplyvneskitajovej hraninej zony pri zapadnom
portaly tunela Katusina.

Okrajovy zasah dolPR Sdr, resp. jej ochranného pasma (IV. stupehrany) maji varianty
2a,2b,7a,7b,7c ato pri krizovatke lvanka severyfmaek pozt¥ zapadného okraja digice
D1, severne od krizovatky). Pri strete ani pri veidelavnej trasy dignice D4 pozi?z NPR
Sur smerom k MUK R& neddjde k priamemu zasahu, ani vyraznejSiemu tiveganu
ovplyvneniu tohto chraneného Gzemia, ani jeho aulgho pasma, pretoZze strety s tymto
Uzemim su len okrajové (jedna sa o prevaziagimospodarsky vyuzivané Guzemie). Vzacne
stredové casti rezervacie nebudld zasiahnuté a nedbjde kualbéotopov vzacnych
mokrafovych spol@enstiev. Ovplyvnenie vodného rezimu tejto lokakty nepredpoklada.
Vplyv hluku pochadzajuceho z prevadzky narldiai D4 bude eliminovanyciastaine
protihlukovou stenou &astaine navrhnutymi betonovymi zvodidlami o vySke 1,oncelej
dizke didnice D4 pozit¥ NPR Sdir.

Ostatné maloploSné chranené Uzemia nachadzajugg@sudzovanom UzenHR Jurské
jazero, PR Pod PajStinom, PR Strmina, PR Zlata studika, CHA Svatojurské
hradisko, PP LimbaSska vyvier&gka nebudlu ani jednym z posudzovanych variantov
zasiahnuté ani priamymi (vyrub drevin, zaber Uzearpad.) ani nepriamymi vplyvmi (vplyv
exhalatov, hluku a pod.), rovnako nebudi zasiahanitéch ochranné pasma.

NajmensSie zasahy do chranenych uzemi meadibka trasovania variant 7b,7c. Portal je na
vychodnej strane CHKO umiestneny mimo chranenéhemig, rovnako je tomu aj na
zapadnej strane. NajhorSim rieSenim je variant $®iry zasahuje centralntas’ CHKO
Malé Karpaty na useku cca 600m.
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V posudzovanom Uzemi sa v rdmci sustavy chranenyemi NATURA 2000 nachadzaju
CHVU Mala Karpaty, UEV Homiské Karpaty a UEV Sar. Najvaznejsi stret jednotlvy
variantov z tymito chrdnenymi Uzemiami je ©6péeSeny umiestnenim trasy do tunela,
respektive dostatoou vzdialeno®u trasy jednotlivych variantov od tychto Uzemiridaty
2a,2b,7a,7b,7c zasahuju do okrajovych lsmydh ¢asti CHVU Malé Karpaty v ktorej su
umiestnené aj tunelové vyduchy tychto variantovriafe SPL zasahuje medziportalovym
usekom do cennej centralnggsti CHVU Malé Karpaty. Tunelové vyduchy st umiesté

v CHVU Malé Karpaty ako aj UEV Honiské Karpaty. UEV Sdr nie je priamo zasiahnuté
Ziadnou z posudzovanych variantov.

Vplyv na chranené Uzemia sustaWATURA 2000 (SKCHVUO014 Malé Karpaty,

SKUEV0104 Homd’ské Karpaty, SKUEV0279 Sar, SKUEV0388 Vydrica, SKUE/0089
Martinsky les) je spracovany v Textovej prilohe 4, odk&l prebrané aj zavery Z@unené
pri porovnani a zhodnoteni vplyvu variantov.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA CHRANENE
UZEMIA A ICH OCHRANNE PASMA

VSetky posudzované varianty s vynimkou nulovéhoavan predstavujua priamy okrajovy
zasah do chranenych Uzemi registrovanych v posadpow Uzemi. Nulovy variant vplyva na
chrdnené Uzemia len nepriamo. NajhorSi zasah pragst variant SPL, ktory priamo
zasahuje centralntiag’ chranenych Gzemi slovenského aj europskeho vyznémnbhovori
zdsadne v jeho neprospech. V Uzemi sa nachadzé&kag’ko maloploSnych chranenych
Gzemi, ktoré vSak nie su ani jednym z posudzovamgciantov priamo zasiahnuté.

Na zaklade vSetkych zistenych skiriosti mozno z Fadiska vplyvov aktivnych variantov na
chranené Uzemia aich ochranné pasma vyhatmdid variant najvyhodnejSi 7b,7c, ako
najhorsi variant je mozno klasifikowaariant SPL.

Posudzovany varian Patet bodov

variant nulovy -1
variant 7b -1
variant 7¢ -1
variant 7a -1
variant 2b -1
variant 2a -1
variant SPL -5

C.11.10. VPLYVY NA UZEMNY SYSTEM EKOLOGICKEJ STABILITY

Zamer vystavby diaice D4 vo vSetkych posudzovanych variantoch pesdgé novy liniovy
prvok v uzemi, ktory prichadza do konfliktu s mnwbsn prvkov Uzemného systému
ekologickej stability. Tunelové vedenie cez masivalydh Karpat pri vSetkych
posudzovanych variantoch znizuje mieru vplyvu naasitvo kontaktov s prvkami USES.
Vplyv na tzemny systém ekologickej stability budemnaky v pripade realizacie varianty 2a,
2b. Totozny bude vplyv na USES pri porovnani vadan7a, 7b, 7c. Vplyv na USES pri
variante SPL bude popisany samostatne.

Pre zhodnotenie miery naruenia prvkov USES bolgipé nasledujlca stupnica:
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1 — okrajovy vplyv, zamer prechadza v blizkostii okrajovo zasahuje jednotlivé prvky
USES, pripadne krizi na kapacithnom mostnom objékitdie, ktorym je vedeny biokoridor.
K obmedzeniu funénosti takto dotknutych prvkov neddjde.

2 — stredne silny vplyy zasiahnuté prvky USES je pomerne jednoduché ge@isi, ¢i
navrhnd v blizkej a funknej podobe siastane obmedzenou funkciou. Spojitoprvkov
USES ostane zachovana.

3 — silny vplyy, zasiahnuté prvky USES stratia svoju funkciu a igkhrada jetazko
dosiahnuténd. V pripade krizenych biokoridorov butkgké zabezpgt ich spojitos.

Strety jednotlivych variantov diaice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystrica
s jednotlivymi prvkami USES su zhrnuté v nasledigidd¢abukach.

Tabu’ka C.1I1.10: Stretyvariantov 2a, 2ks prvkami USES

km kataster nazov YT stvretL_JImiera
naruSenia
MUK lvanka sever Ivanka pri Dunaji NRBK-H 23 kride/l
MUK lvanka sever Ivanka pri Dunaji RBK Sarsky kanal krizeniel
MUK lvanka sever Chorvatsky Grob NRBC 116 Suar z&mlokrajal
0,484 Svaty Jur RBK Potok Struha krizeBie/
0,500 Svéty Jur MBC H3jj zasah okrajovastil2
MUK Cierna voda Svaty Jur RBK Sarsky kanal dotyk/
2,400 — 2,900 Svaty Jur, &Vajnoryy RBK Potok Struha prelozka potoka/
2,524 Sty Jur RBK Ratiansky potok | o0 iep
s pritokmi
3,366 Svaty Jur RBK Sursky kanal krizefie/
6,100 MC Vajnoryy RBK Ekotonovy biokoridor krizeni2/
MUK Zahorska Bystrica ~ 41, cy4 Bystrica | RBK Stara Mlaka krizeniel
preloZzka 1/2

Pri variantoch2a a 2b a budovani mimourawvych krizovatiek bud(tiastaine okrajovo
zasiahnuté aj prvky nadregionalineho USES, zasdfotito prvkov neohrozuje ich fuskos’

ani celistvos.

NajvyznamnejSie mozZno povazavatrety s miestnym biocentrom H@j, v pripade vysyav
dial’nice D4 v tychto variantoch déjde k priamemu zasabbiocentra a bude potrebna jeho
revitalizacia pre obnovenie jeho terajSej funkdfgznamne bude zasiahnuty aj biokoridor
toku Struha (Vajnorsky potok), ktory bude jedenkkéizeny a na Useku asi 380 m bude
potrebnd jeho prelozka¢o na dlhi dobu obmedzi jeho fumos ako regionalneho
biokoridoru (hlavne p&as vystavby dignice).

Krizenie s biokoridorom R#anského potoka bude znamémmtasné obmedzenie fuékosti
pocas vystavby a trvalé obmedzenie priechodnosti geoki( zver z dovodu nedostahe;
podchodovej vySky mostného telesa nad potokom.

Tunelovy vyduch na tuneli Karpaty je umiestnenyrasé nadregionalneho biokoridoru
prechadzajuceho hrelbem Malych Karpat. VzPadom k Sirke biokoridoru a charakteru
porastu v okoli bude vplyv tunelového vyduchu nekémos’ biokoridoru minimalna.
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Tabu’ka C.II1.11.: Stretyvariantov 7a, 7b, 76 prvkami USES

km kataster nazov el Stfeu.J/ miera

narusenia

MUK lvanka sever Ivanka pri Dunaji NRBK-H 23 krizefd

MUK lvanka sever Ivanka pri Dunaiji RBK Sursky kanal krizeniel

MUK lvanka sever Chorvatsky Grob NRBC 116 Sur z&tmlokrajal

0,484 Svaty Jur RBK Potok Struha krizeRie/

0,500 Svaty Jur MBC Haj zasah okrajovasti2

MUK Cierna voda Svaty Jur RBK Sarsky kanal dotyk/

2,400 — 2,900 Svaty Jur,Vajnoryy | RBK Potok Struha prelozka potoRa/

2,524 Svéty Jur RBK Ransky potok s pritokmikrizenie?

4,600 — 4,700 Svaty Jur,&Vajnoryy | RBK Ekotonovy biokoridor dotyk/

MUKvZahorska Bystrica — Zahorska Bystrica | RBK Stara Mlaka krizeniel

prelozka 1/2

Pri variantoch7a, 7b, 7cdbude vplyv na prvky USES s men&imi odchylkami pckittotozny
s vplyvom variant 2a, 2b popisanym v predchadzajicaseku, okrem vplyvu tunelového
vyduchu tunela Karpaty, ktory pri tychto variantawzasahuje Ziaden prvok USES.

Tabu’ka C.111.12.: Stretyvariantu SPLs prvkami USES

km kataster nazov Pl Stvretl.J/ miera
narusenia

MUK Pezinok Vininé, Pezinok MBK Vininiansky kanal krizenig/

MUK Pezinok Viniéné, Pezinok MBK Mahulianka krizeng/

7,350 Pezinok MBK Vininiansky kanal krizenig/

10,150 Svaty Jur RBK Sursky kanal krizehie/

15,500 — 19,100 Svaty Jur , Lozorno NRBK-T 82 dty

26,550 Lozorno MBK 3 krizenia/

MUK Lozorno, prelozka I/2| Lozorno MBK 2 krizenig /

Vplyv varianty SPL na prvky USES je mozné charaktera® mensim pstom stretov, no
s vyznamnejSimi nasledkami v pripade vystavbyrdéz D4 v tomto variante.

V blizkosti MUK Pezinok ddjde k niek&o nasobnému krizeniu biokoridoru inianskeho
kanala atrvalému obmedzeniu jeho fémbsti z dévodu nizkej podchodovej vysky pri
mostnych  telesach.  Vystavbou tejto  krizovatky  dbjdegravdepodobne  k
trvalému znefunéneniu biokoridoru kanala Mahulianka. Znefdnksa rovnako aj biokoridor
MBK 3 v katastri obce Lozorno, ktory spaja miestgenofondovua lokalitu a lesny celok pri
potoku Rakytov.

Tunelovy vyduch cca v km 19,000 sa dotyka zapadmdénaja nadregionalneho biokoridoru
NRBK Nova hora — Ostry vrch.

Ostatné dotyky variantu SPL s prvkami USES budiragznamné s okrajovym vplyvom.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA USES

Pri porovnavani vplyvu posudzovanych variantov n&yp USES sa vychadzalo z gnosti
a povahy stretov, teda tostavba diénice D4 bude v dotyku biocentr&,biokoridoru, alebo
ich obmedzti dokonca znefunini priechodnoasbiokoridoru, alebo funinog’ biocentra.

Na zaklade vyhodnotenia o a povahy stretov posudzovanych variantov su ako
najvhodnejSie vyhodnotené varianty 7a,7b,7c a aimenej vhodny sa javy zasah variantu
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SPL aj napriek nizdiemu ptu stretov s prvkami USES. V dvoch pripadoch tdfiide k ich
Uplnému ;nefunﬁkweniu. Variant nulovy mozno kvalifiko¥aako variant bez nového vplyvu
na prvky USES, so zachovanim stavu nepriechodn@ktiorych jeho prvkov.

Posudzovany varian Pacet bodov

variant nulovy -1
variant 7a -1
variant 7b -1
variant 7c -1
variant 2a -1
variant 2b -1
variant SPL -5

C.I.11. VPLYVY NA URBANNY KOMPLEX A VYUZIVANIE ZEME

Vystavba diéinice D4 ani v jednom z posudzovanych variantov rpoavyrazne nezmeni
vyuzivanie zeme Vv jej tesnej blizkosti. PrevaZad Uzemia v trase jednotlivych variantov sa
vyuZiva na pbnohospodarsktinnog’, pestovanie vinnej révy a lesné hospodarstvo. anmst
dial'nice D4 vSak nepriamo vyrazne napomoéZze rozvojunizbau v okolitych lokalitach a tak
v koneénom dosledku ku zmene vyuzivania rady doterdn@ioospodarsky ploch.

Vplyv variantov 2a, 2b, 7a, 7b, 7c budeladliska vplyvu na urbanizmus a vyuzivanie zeme
vel'mi podobny. Menované varianty su spracované v suladzemnymi pldnmi a nebudu
vyZzadova demolacie trvalo obyvanych ani priemyselnych otgek

V3etkych 5 variantov prechadza na Useku medzi Miuika sever a MUK Ra prevazne
po’nohospodarsky vyuzivanym Uzemim. Vystavboulrd@e D4 vtomto Useku dojde
k trvalému zaberu pddy a tak zniZzeniu vymerynmiospodarsky vyuzivanej pody a vinic.
Déjde teda k zniZeniu poohospodarskej produkcie atageniu dostupnosti okolitych lanov
hlavhe v obdobi vystavby (pristup na dotknuté pdaerbude zabezgeny prelozkami
jestvujacich komunikacii). V km 0,500 trasa lti@we D4 pretina juznl hradzu miestneho
rybnikaco spbsobi v konmom désledku zmensSenie jeho plochy (10 az 20%¢la bbmedzi
sa aj jeho chovna kapacita a akunink schopnasprivalovych vod. V mieste MUK Ra
dojde k zaberu \i&ej plochy vinic a tak k obmedzeniu produkcie hianzRri variantoch 2a,
2b bude zaber vinic najt&i rovnako sa zw&i aj ubytok produkcie hrozna v tomto Gzemi.

Vychodny portal tunela Karpaty pri variantoch 2&, sa nachadza v zahradkarskej kolonii
a jeho vystavba by si tu vyZiadal demolaciu tak@erahradnych chatiek, a rozdelila by tato
zahradkarsku koloniu na dveasti, co by zjavne zmenilo vyuZivanie tejto oddychovej
a rekreanej lokality.

Vystavba jedného z variantov 7a, 7b, 7c si za MUKaRvyziada likvidaciu men3ej rozlohy
vinic a demoléaciu iba jednej rekeeeej chatky.

Za zapadnym portalom tunela Karpaty pri realiz&eifiantu 2a déjde k trvalému zaberu
lesnych pozemkov, ffaohospodarsky vyuzZivanych pozemkov, ako aj k zabasti starého
ovocného sadu. Dojde teda k zniZzenidrmiospodarskej produkcie a zmene pristupu na
po’nohospodarsky vyuzivané plochy, hlavneé¢gs vystavby dignice. Nutnd bude aj
demoléacia asi 10 zahradnych chatiek v zahradkarskkgsti severne od obce Marianka.
Vplyvom vystavby anasledne prevadzky TIdiae D4 dbjde k obmedzeniu
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pornohospodarskeho atasti aj rekreeného vyuzivania lokality od zapadného portalu tanel
Karpaty po MUK Zahorska Bystrica.

Pri realizacii variantu 2b sa miera vplyvu zmendiaka predlZeniu tunela Karpaty o 0,993
km (konStruovany na tomto Useku ako hlbeny turtdlpeny tunel bude Zasti presypany
zeminou a bude mozn#alSie vyuzivanie tohto Uzemia po km 15,268. V dilsleprekrytia
hibenejcasti tunela a jej rekultivacie sa zmiernia trvajdyvy na toto Gzemie zlldiska
moznosti vyuzitia tejto lokality.

Variant 7a si nevyziada v blizkosti zapadného pori@sah do lesnych pozemkowasti
zéhradkarskej kolénie¢im sa znizi rozsah vplyvu na vyuZivanie okolialdiee D4
(po’nohospodarske a rekeaee Eely) za zapadnym portalom tunela Karpaty oprotiizéaii
variantu 2a.

Varianty 7b a 7c s predlizenym tunelom po km 15,200/ m& najmensi vplyv na
vyuZivanie zeme a urbanizmus tejto lokality, N&am550 m tunela bude konsStruovanych ako
presypany tunel s moZzntmi d’alSieho vyuZivanie prekrytépsti a tak minimalizicie vplyvu
na pdnohospodarsktinnog’ v okoli a rekreaciu.

Variant SPL prakticky od z#tku v MUK Chorvatsky Grob prechadza iba
polnohospodarsky vyuzivanou krajinou az po km 10,32flyv vystavby a prevadzky
dia'nice D4 je teda moZnécakava na zniZzeni pinohospodarskej produkcie v Uzemi
azmene dostupnosti jednotlivych lanov. Medzi kamél Sur a Zeleznicou dojde
v nevyhnutnom rozsahu (pri budovani mostného objektzmene vyuZivania pozemkov
uréenych na zahradké&nie. Medzi cestou 11/502 a vychodnym portdlomela Karpaty
trasa didinice D4 prechadza vinicami (cca 200 m), ktorycheréim sa znizi produkcia hrozna
v tejto lokalite. Medzi portalmi tunelov KarpatyKatuSina, zas dojde k zaberu lesnych
pozemkov a zmene ich vyuZivania na doprawedyl Za zapadnym portalom tunela Katusina
dialnica prechadza iba pwohospodarsky vyuzivanou krajinotize obmedzenia a zmeny
vyuZzitia Uzemia sa budu dotytkéda pdnohospodarskej produkcie.

PreloZka cesty I/2 sa v pripade realizacie vari&Rlu dotkne priemyselnej zény juhozapadne
od MUK Lozorno (prechadza skrz novopostavent hakda bude nutné jej pretrasovanie,
alebo demolacia niekkych novopostavenych priemyselnych objektov. Poaetth
sitasneho trasovania prelozky cesty 1/2 by doSlo Keteniu priemyselnej zony na dvasti.
Naka’ko variant SPL nie je zazéeny v ziadnom UP, pri jehdaldej projektovej priprave
a za&leneni do Gzemnych planov by v ramci UP zabral pdgev terajSej dobe tené na
polnohospodarsktinnog’, ovocné sady a vinice.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA URBANIZMUS

Pre porovnanie variantov a ich vplyvu na vyuzZivazeene sme vychadzali z rozsahu zéberov
posudzovanych variantov, ovplyvnenilpohospodarskajinnosti a rekreacie v tzemi, ako aj
vplyvu na hospodarske aktivity a jestvujluce aj pl&ané s dérazom na prinos jednotlivych
variantov pre rozvoj daného uzemia.

Pod’a zistenych skutmosti a porovnania Vkosti zaberov posudzovanych variantov je
predpokladany najmenSi vplyv na hospodarske aktisibveka v Uzemi pri variante 7c¢
a najv&Si vplyv sa predpoklada pri variante SPL. Nulovyiast nepredstavuje zmenu
siasného vyuzZivania posudzovaného Uzemia, no nendygoam nerieSi jeho rozvoj, preto
je hodnoteny ako najhorsi.
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Posudzovany varian Patet bodov
variant 7¢ +3
variant 7b +3
variant 7a +3
variant 2a +1
variant 2b +1

variant SPL -1
variant 0 -3

C.I1.12. VPLYVY NA KULTURNE A HISTORICKE PAMIATKY

Ani jedna z posudzovanych variantov neprechadztavasymicag’ami obci, podobne ani
jednou z pamiatkovych zon v posudzovanom Uzemioly&d sa a neohrozuje tak ani jednu
z kultirnych pamiatok pdd uUstredného zoznamu pamiatkového fondu.

Vystavba diéinice D4 pri variantoch 2a, 2b, 7a, 7b, 7c si vydiadesunutie, alebo demoléciu
dvoch kamennych krizov ajednej kaplnky pri obcarMnka (umiestnenie popisané v
kapitole C.11.12).

Vystavba vychodného portalu tunela Karpaty pri ka@idz posudzovanych variantov si
vyZiada zasah do kamennych nasypov tzv. run, Kbotetvorené stargia na vychodnych
svahoch Malych Karpat pri budovani terasovych vinic

Iné vplyvy na kultirne a historické pamiatky sa Ipuidovani ktorejkivek z posudzovanych
variantov nepredpokladaju.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA KULTURNE
A HISTORICKE PAMIATKY

Pri porovnani variant sme vychadzali Zemosti zasahov objektov krizov a kaplniek pri
teraz uz pbnych cestach a rozsahu zasahu do tzv. rin na vggbbdsvahoch Malych Karpat
ako historického prvku tvorby vinohradnickej krgjin

Na zaklade zhodnotenia zistenych skotwsti je okrem nulového variantu, ktory
nepredstavuje Ziaden vplyv na popisané kultirne istorické pamiatky, najmene;j
ovplyviujuci tieto pamiatky variant SPL. Varianty z naj8ém vplyvom su 2a,2b s nap&m
zadsahom do prvkov vinohradnickej krajiny.

Posudzovany varian Patet bodov

variant nulovy 0
variant SPL -1
variant 7a -1
variant 7b -1
variant 7c¢ -1
variant 2a -3
variant 2b -3
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C.I1.13. VPLYVY NA ARCHEOLOGICKE NALEZISKA

Rozmanitymi stavebnymi aktivitami dochadza k po&kud, pripadne k aplnému zeniu
archeologickych lokalit, ktoré su pravom chraneaéiatkovym zakonom. Aby sa predislo
ich likvidacii a tym k strate narodného kultirnekdedistva, je potrebné lokality pred
samotnou stavebnowinnog’ou preskumgé systematickym archeologickym vyskumom.
ZvysSena hustota osidlenia preukazuje stopy osalleninimalne na 23 evidovanych
lokalitach v trase vSetkych posudzovanych variantad’ priamo v navrhovanom koridore
stavby, alebo v jej tesnej blizkodiialsi archeologicky vyskum tychto nélezisk bude alkiy
iba v pripade, ak sa ich bude priamo dotylstavebnacinnos’ (priestory uéené pre
zariadenie staveniska, pripadne miesta Upravy bivgthh komunikacii a lokality dené na
tazbu, resp. skladku materialu). Aj napriek tomu,szeuz v minulosti a aj v &asnosti
vykonal povrchovy archeologicky prieskum danychakétov miest a obci (uvedenych
v zozname znamych archeologickych lokalit) nieyjgigené, Ze sa pri vystavbe mdzu nat'usi
aj d’alSie, doteraz nezname néleziska.

Uz zo samotného zobrazenia variantovlmigného telesa D4 je zrejmé, zeclSi cag’
dia’nice (pri vSetkych variantoch) bude prechadzanelom hlboko pod povrchom dnesnej
Urovne terénu. Takéato konstind Hbka tunela by v principe nemala priamo zasighnu
respektive posSkotliarcheologické objekty, ktoré sa v skirnosti nachadzaju iba v relativne
plytkych Hbkach od povrchu (z¥&a poda okolnosti v rozmedzi od 40/50 cm aZ do 150/200
az 250 cm od povrchu, ato samozrejme mimo konlieyianestskej zastavby). Na druhej
strane sa musia htado Uvahy aj portalov&asti tunela, kde méze pri rozsiahlejSich
stavebnych aktivitach (zemnych pracach) dfsvyraznym terénnym Upravam, atym aj
k moZnému poskodeniu uz evidovanych alebo Patieznamych archeologickych lokalit.
V neposlednom rade treba traa vedomie aj vybudovanie stavebno-technickéheméz
tunela (priestory wené pre zariadenie staveniska, pripadne miestavyipsasiuznych
komunikacii a lokality wlené natazbu, resp. skladku materialu), ktory taktiez moze
v zna&nej miere narus$iarcheologické lokality. NizSia pravdepodobfipssSkodenia v danych
hornatych¢astiach jednotlivych variantov telesa D4 je spojapa relativne nizkou hustotou
pravekého aj historického osidlenia kopcovitéhértarMalych Karpét.

Daleko vy3Sia pravdepodobmiogoskodenia archeologickych lokalit saddka’ v oblastiach
predhoria Malych Karpat (rovnako na zapadnej ajheginej strane Malych Karpat), na
jednotlivych rignych terasach a kaych Strkovo-pieskovych dunach, teda v Zahorskapei

a Podunajskej nizine. Dany predpoklad vychadzdativne hustého osidlenia geografickych
poléh dostaténe vhodnych pre sidliskové Struktary. Samotna Hastusidlenia daného
regionu vychadza z &itych vyvojovych Specifik, ktoré su &dnuté v kapitole C.11.13
Archeologické naleziskd. Opatovne aj tu plati zaspiotnej hrozby dladom posSkodenia
archeologickych lokalit v spojitosti na vystavburgdného diénicného telesa. Nemozno vsak
aj tu zabudntl na vybudovanie stavebno-technického zazemia pstaviju didinicného
telesa (priestory dené pre zariadenie staveniska, pripadne miestavyipoasluznych
komunikacii a lokality ufené natazbu, resp. skladku materialu), ktoré opatovnemaiej
miere moZu narusiarcheologické lokality.

Uvedeny poet archeologickych lokalit, ktoré lezia priamo les® jednotlivych variantov
dial’nice D4, nemusi hykoneny. Mnohé polohy su goaohospodarsky neobrabané, a tym
pre archeoldégov nepristupné a nezname. Nemozno/yhitat’, Ze sa pdas realizanych prac
objavia nové archeologické lokality mimo tych, ld@i vyznéené v grafickej prilohe. 3.

Z hradiska posudenia vplyvu jednotlivych variantov rfaewidované archeologické lokality
bude pri vystavbe jedného zvariantov 2a, 2b, 7h, 7c dotknutych 17 znamych
archeologickych lokalit. Z toho 7 lokalit je prianadrase menovanych variantov, 8 lokalit je
v blizkosti samotného telesa buducejldiee D4 aje pravdepodobné Ze budu vystavbou
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dial'nice zasiahnuté, dve lokality sa nachadzaju nacensam tunelom Karpaty, ich
znehodnotenie sa samotnou vystavbou ani prevadiitnice D4 nepredpoklada.

V pripade realizacie variantu SPL bude dotknutyclzn@mych archeologickych lokalit.
Z toho 5 archeologickych lokalit sa nachadza priani@se variantu SPL a jedna lokalita sa
nachadza nad razenym tunelom Karpaty a jej znehedigosa nepredpoklada.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA
ARCHEOLOGICKE NALEZISKA

Porovnanie variantov vychadza zpmv priameho kontaktu s potvrdenymi archeologickymi
lokalitami ako aj kontaktu s moznymi nalezmi ardbgakych lokalit.

Na zaklade supisu archeologickych lokalit spracétanArcheologickym Ustavom SAV
v Nitre pre potreby spracovania Spravy EIA je zaiard z najmenSim vplyvom mozno
povazovédi SPL aza varianty s potencialne najhorSim vplyvde2b. Nulovy variant
nepredstavuje Ziaden novy zasah do archeologickldlit, preto jeho vplyv kvalifikuieme

ako nulovy.

Posudzovany varian Patet bodov

variant nulovy 0
variant SPL -1
variant 7a -1
variant 7b -1
variant 7c -1
variant 2a -1
variant 2b -1

C.l1.14. VPLYVY NA PALEONTOLOGICKE NALEZISKA A VYZNAMNE
GEOLOGICKE LOKALITY

Nakd’ko sa vSetky paleontologické a vyznamné geologiokélity v posudzovanom Gzemi
nachadzaju mimo trasy jednotlivych posudzovanyctiantov ich znehodnotenie, pripadne
ich zanik spésobeny vystavbou a prevadzkoiinite@ D4 mozno prakticky vydit’.

Vplyv dialnice D4 na tieto lokality sa teda nepredpoklada.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA
PALEONTOLOGICKE A GEOLOGICKE LOKALITY

Na zéklade zistenych faktov mozno vplyv posudzoehnyariantov ako vplyv variantu
nulového hodnofiako prakticky nulovy.
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Posudzovany varian Patet bodov
variant 2a 0
variant 2b
variant 7a
variant 7b
variant 7c

variant SPL
variant nulovy

O |0 |0 |0 |o|o

C.I1.15. VPLYVY NA KULTURNE HODNOTY NEHMOTNEJ POVAHY

V sledovanom regione mozno ako kultirne hodnotymmghej povahy definovatradiciu
marianskych puti v obci Marianka, ako aj tradigi®jené z pestovanim vinnej revy v celom
malokarpatskom regione.

Marianka je najstarSim putnickym miestom na Slovensku, adzh sa na medzinarodnej
marianskej turistickej trase Mariazell — CzenstachoPutuju sem tisice veriacich z domova i
zo zahraniia, najmé ase Marianskej pute v septembri. Jeho histériaagala oficialne
pisa vroku 1377, k& uhorsky kr& Ludovit I. Vaky polozil zakladny kame kostola

a zveril spravu putnického miesta radu Pavlinovtnieky areal je pamiatkovou zénou
pozostavajucou z patnastich narodnych kulturnycimigk - patnicky Kostol Narodenia
Panny Marie zo 14. stor., klastor zo 16. stor.y¥kimol prestavany v 19. stafiona kastié,
zazra&ny prama, Lurdska jaskita a krizovéa cesta.

Marianka sa preslavila aj ,zazZraym pramé&om®, jeho voda prinavréatila zrak slepému
Zobrakovi, ktory zachranil svata soSky Panny MaXad pram&om stoji barokova Kaplnka
Svatej studne.

Malokarpatska vinohradnicka oblast’, sa rozprestiera na juhovychodnych svahoch Malych
Karpat, okolie Hlohovca a Skalice. Radvinohradnickeho registra SR je v Malokarpatskej
vinohradnickej oblasti zaregistrovanych 5 359,2 Miric. Malokarpatska vinohradnicka
oblag’ sad’alej rozdéuje na 12 vinohradnickych rajonov a 119 vinohraklyidh obci.

Tradiciu vinohradnictva vtomto regibne momentaleprezentuje hlavne olanskeho
zdruzenia Malokarpatskej vinnej cesty (MVC). Malgdatska vinna cesta je marketingovy
produktom tohto zdruZenia. Zdruzenie MVC vznikloiziativy nadSencov, milovnikov vina,
vinarov a vinohradnikov v roku 1995, na podporu tksgeh aktivit prospesnych
vinohradnikom avinarom. Kazdame zdruZzenie MVC organizuje mnoZstvo podujati
spojenych s vinom, ktorych popularita z roka naraskie.

Vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy sa palizacii ktorejkvek z posudzovanych
variantov nepredpoklada.

CIASTKOVE POROVNANIE VARIANTOV A ZHRNUTIE VPLYVOV NA KULTURNE
HODNOTY

VSetky posudzované varianty predstavuju nulovy vpha kultirne hodnoty nehmotnej
povahy.
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Posudzovany varian Patet bodov
variant 2a 0
variant 2b
variant 7a
variant 7b
variant 7c

variant SPL
variant nulovy

O |0 |0 |0 |o|o

C.II.16. INE VPLYVY

Vplyv na moznosti prechodu chodcov a gtnohospodarskej techniky

Priechodno Uzemia pri takychto liniovych stavbach je deitej mieryvzdy obmedzena. Aj
napriek tomu je mozné povatjaze technickymi opatreniami je zabezged priechodna's
Gzemia v rovnakej miere ako pred vystavbou a toppfaohospodarsku techniku aj chodcov.
Technické opatrenia su rovnako aj v tomto pripadesgetkych posudzovanych variantoch
rieSené mostnymi objektmi a preloZkamilpych ciest povéine v trase ich séasného
vedenia. Podrobne su tieto prelozky popisané \tdapA.I1.8.

So zachovanim priestupnosti Uzemia, suvist'aiSia oblag aktivnej rekreacie. Varianty
2a,2b,7a,7b,7c a SPL priamo nekriZzuju trasy prenaina letna turistiku, ktoré z tohto
hradiska zostanu zachované v podvodne] podobe zakegslelo turistickych map

a vyzn&enych v teréne. Ku krizeniu dochadza jedine na dzenelov,co nevyvola Ziadne
vplyvy na turistické trasy uzemi. Zamer lthace D4 neovplyvni ani vedenie bezkarskych trati
a zn&enych jogingovych a trekingovych tras.

Vplyv na existujuce a planované cyklotrasy

Zamer didinice D4 vo svojich variantoch 2a,2b,7a,7b,7c a S$L priamo nedotkne
navrhovanych fundnych pléch rekreacie v prirodnom prostredi a nebabdmedzena ani
pristupnos k tymto plocham v Gzemi.

Z hradiska aktivnej rekreacie prichadza navrhovanéemieS trasovania diaice D4 do
priameho stretu s cyklotrasami. Hlavnou cyklotragoBratislavskom kraji je medzinarodna
cykloturisticka trasa z Nemecka - Passau - liedé&lainburg - Bratislava s jej prignim
pozdZ Dunaja cez Gatkovo aZ do Komarna - Stirova - BudapeBtalej si to regionalne
cyklocrossoveé - turistické nameé trasy naprie masivom Malych Karpat vedergastane

v subehu s variantmi diaice D4, ktoré su navrhnuté v dolinach a priesmijkotrase - Réa

- Katin - Marianka - Zahorskd Bystrica - Devinska NovésV Tato cyklotrasa bude
zasiahnuta priamym vplyvom no samotné vedenie trestyde ovplyvnené, nakko bude
mostnym objektom na Uzemi Marianky zab&gpé priechodna@stzemia. Cyklokrosova
trasa vedena Uzemim masivu Malych Karpat cez Shdty- Medené hamre - Stupava -
Vysoka - Zahorska Ves, nebude priamo zasiahnuggnaneddéjde k Ziadnym vplyvom na jej
trasovanie a furinog’.

Priame kriZenia cyklotras sa prejavia konkrétne astedovnych Uzemiach:

Lozorno - variant SPL krizuje Uzemnym planom navrhovan&iypea cyklisticka trasu,
trasovanu z Rakuska, na ktorl sa napdja cyklotradana z obce Zohor v sibehu s cestou
[11/00237, ktora nasledne prechadza v subehu sez@hou trasou az do LozornBalej je
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vedena na juh od Lozorna polpej a lesnej ceste az do Stupavy, Marianky a nasled
Bratislavy. Uzemny plan navrhuije rié$bzvoj znakovanych turistickych a cykloturistickych
chodnikov v prepojeni na Malé Karpaty a regién Zi@haovym znakovanym turistickym
chodnikom a cyklotrasou smerom do mesta Stupavestipom od vstupnej krizovatky do
obce od zapadudialej po pdinej ceste a okrajom lesa k oddychovému miestut@imngj ceste
I/2 okrajom lesa a po paych cestach do mesta

Maridnka — v uzemnom plane obce sU navrhované cyklotrasyvadrajuce na trasy
prechadzajuce z Rakuska cez Lozorno, Stupavu aBrdtislavy. Tato trasa je vedena
alternativne a bude krizena khacou D4 variantmi 2a,2b a 7a,7b,7c. V subehu $otsdsou
su navrhované aj peSie chodniky. Trasy su v Uzemplane navrhované alternativne:

Stupavska cyklocest@oravska cyklisticka cesta + Zahorska cyklomaglat — Stupava —
Marianka, Stupavska ulica — Marianka, Karpatskéast Marianka, namestie)

Stupavska cyklocesta alternativne trasovanigasti trasy (Moravska cyklisticka cesta +
Z&horsk& cyklomagistrala — Stupava — Zahorska Bygstsever — Lamimka cyklisticka
radiala — Marianka, Karpatska ulica — Marianka p&ttska ulica)

Marianska cyklistickd cestdMoravska cyklistickd cesta + Zahorska cyklomagiast —
Z&horské Bystrica — Marianka ndmestie)

Cyklocesta- bez nazvu (Marianka namestie — Marianka Sportdicia — Marianka Pansky
Les — Karpatska cyklisticka cesta)

Cyklocesta— bez nazvu (Marianka namestie — cyklocesta Nagf@rpatmi + Borinka —
Pajstun ...)

Cyklocesta— bez nazvu (Marianka, Budovis&a ulica — Marianka, Starova ulica — Malé
Karpaty — Zelezna studienka)

MC Vajnory (Bratislava) - v zmysle rozvojového dokumentu ,Cyklisticka daypa
v Bratislave" sa rozdeiju cyklistické trasy zFPadiska vyznamu a kompetencii pri
zabezpeéovani ich rozvoja do troch kategorii — hlavné (kéempy systém, prepajajuci
jednotlivé ¢asti mesta, v extravilane nadvazujuci na nadmesigk@dzinarodné cyklistické
trasy), vediajSie (nadvazuju na hlavné trasy a vytvaraju plasgiv jednotlivych mestskych
¢astiach) a doplnkové trasy (zabeagé pristup k objektom, rekréaym plocham, a pod.).
V platnom Uzemnom plane su navrhnuté cyklotrasy:

Vajnorska cesta zaina na nabrezi pod Novym mostom a vedie popri vnoto dopravnom
okruhu, pozé¥ Vajnorskej ulice, s pokéavanlm cez M Vajnory aZ za hranice mesta, trasa
je doplnena o prepojenie®Vajnory a MC Raa.

Racianska trasa— od Starého mosta cez Spitalsku, Blumentalskwlat{novu, je trasa
vedena smerom na Kigany a Rau, trasa je doplnena o piédnie za hranicu mesta.

Navrhovana diknica D4, krizuje variantmi 2a,2b a 7a,7b,7c vysS8ieedené cyklotrasy
v sulade z tzemnym planom a uz priamo pri navrhudJPapracovani zameru D4, bolo
vysporiadané kriZzenie s cyklotrasou, ku ktoréemuhddea na okraji katastra.

Dalsia cyklotrasa prechadzajica Gzemim, je regianéalend v stbehu s cestou 11/502, ktora
bude krizena vSetkymi variantmi (2a,2b,7a,7b,7d.R)Sno v inych Usekoch. Vplyv na
Uzemie, bude eliminovany navrhovanymi mostnymi kioje nad stavajucou cestnou tXe.
Cyklotrasa bude zachovana v plnom rozsahu, bezfjyick zmien, a to aj v pripade, ak bude
nutnécag’ cyklotrasy preloi a vybudova nanovo.

V Uzemi variantu SPL je trasovaihtalodunajské cestaleduje pasmo turisticky atraktivneho
prostredia od Dunaja cez Dunajsk Luzni, Malindvanku pri Dunaji, Sar, Svaty Jur az do
Malych Karpat a je vhodna najmé pre primestskistilkti. Na jej trasovanie sa neprejavia
priame vplyvy didinice D4. Vplyvy budi eliminované zabezZpaim priestupnosti Uzemia,

pripadnym preloZzenim cyklotrasy v nevyhnutnigke.
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Variant SPL kriZzuje cyklotrasu vedenu z Ramé&ho ndmestia v Pezinku, popri kanali ku
Galbovmu mlynu do Viriného, odti#i pokraiuje cestou z Viriného na okraj Senkvického
hja, do Senca (pderpaciu stanicu na &atku). Pri krizovatke Mahulianky s prieym
kanalom je mozné odb@ smerom na Slovensky Grob, v Senkvickom hé&ji je méoz
pokratova’ rovno smerom na Senkvice. Vplyv bude eliminovaypudovanim mostného
objektu, ktory zabezé priechodnot Uzemia.

Cyklotrasy nachadzajuce sa na miestnych komunigacipriamom krizeni s diaicou D4
vo vSetkych variantoch (2a,2b,7a,7b,7c a SLP), bmddhované aj v pripade priameho
krizenia, naktko bude zabezgena priechodnd's Uzemia atym aj zachovanie funkcie
cyklotras.

Vplyv na ,Zelené pPuca Bratislavy*

Na zaklade Specifickej poziadavky uvedenej v boddR&sahu hodnotenia pre zamer
,Dialnica D4 Bratislava, krizovatka lvanka sever - Stugfavydanom MZP SR v Bratislave
18.7.2008, bol vyhodnoteny vplyiinnosti na projekt ,Zelenélpca Bratislavy a nasledne
boli navrhnuté elimingné, resp. zmi&ujlce opatrenia.

Projekt ,Zelené paca Bratislavy” vznikol v 90 rokoch 20. stéra s hlavnou nosnou
mysSlienkou ,ZlepSenie nedostatku pléch kvalitnej vegetacie elgne”) v niektorych
mestskychrastiach a okoli, dobudovanie sieti chranenych Uzemibudovanie ekologickej
siete (Uzemné systémy ekologickej stability) a ze@Senia zaujmu obyvéte mesta o
problémy Zivotného prostredia so zameranim sa ny@enve ochoty podiar sa na ich
rieSeni“, odradzajucou sa od environmentalnych problémov \gadich na Gzemi Bratislavy
a jej okoli.

V juni roku 1999 bolo v Bratislave autormi prograrRNDr. Helga Kothajova, Ing. Tamara
Reh&kova, RNDr. Jana Rudtova, RNDr. Jaromir Sibl, sformované presné znprogramu
so zadefinovanim hlavnych a Specifickych I'oke a jednotlivych aktivit pre podporu
nadnania stanovenych diev. Autori spol@ne s viacerymi mimovladnymi organizaciami
predloZzili verejnosti komplexny progran¥Zglené @lca Bratislavy’, ktory si nekladie za
ciel’ vyrieSt’ vSetky problémy Zivotného prostredia, ktoré v Blave su, ale prispiek
rieSeniu aspi niektorych z nich.

Ciele programu:

Hlavnym ci¢om programu je dosiahtippostupné&lepsSenie kvality Zivotného prostrediana
GUzemi Bratislavy a jej okolia, a to predovSetkymzsiahlym a systematickym
.zazeleovanim® vSetkych disponibilnych pléch, najma ¢astiach s najviac narusenym
S tymto hlavnym ciBom su plne kompatibiln&astkove ciele:
- zvySenie ekologickej stability dobudovanim ekoldgic siete (Uzemného systému
ekologickej stability) na Uzemi mesta v zmysle s¢érrych dokumentov (Regionalny
USES hl. mesta SR Bratislavy, miestne USES-y)

- ochrana biodiverzity - zlepSenie podmienok pre maahie populacii vzacnych a

o s

- zlepSenie mezoklimy bratislavského regiénu a zlgpSenikroklimy v intravilane
(vysadbou drevinnej vegetacie najmd v mladych gsKdth, vertikalnym
ozelaiovanim, dobudovanim ,zelenych pléch* a vybudovam#tenych striech dojde
k znizeniu prasnosti, zvySeniu vlhkosti vzduchuiZzeniu tepelnych amplitidio
prispeje k zlepSeniu zdravotného stavu obyisdta)

- zlepSenie estetického iddu mesta (mestskychasti)
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- zvySenie zaujmu obyvdtev o problémy Zivotného prostredia a dosiahnutigvakj
Gcasti verejnosti pri ich rieSeni a spolupraca s ketapinymi organmi mesta
(osobitnéa pozornaissa bude venov¥anajma déom a mladezi, ale aj déchodcom)

Program sa od jeho vyhlasenia spontanne vyvijamadiach sa objavuju informacie

o nagnani niektorych jeho 3pecifickych ¢mv. Jeho aktualndsa naplnenas viak nie je
mozné dbveryhodne podlozinakdko vo vd’ne dostupnych médiach nie su Sirené vysledky
a stav naplnenia projektovych bie a aktivit.

Vplyv vystavby D4 na hlavnycastkové ciele programu

Navrhovana ¢innog’ predkladaného zédmeru timce D4 v posudzovanych variantoch
neprichadza do priameho stretu s programortiadibka napiianiahlavného cid’a projektu
.Zelené @uca Bratislavy, aktivitami smerujucimi k dosiahiutpostupného zlepSenia
kvality Zivotného prostredia na Uzemi Bratislavylawhy ci@ si kladie za prioritu
predovSetkym systematické ,zazgdganie” disponibilnych pléch wastiach s najviac
vegetacie a naruSenia prirodzenych porastov d&deklminimalnym zasahom v Uzemi,
nakd’ko varianty 2a,2b,7a,7b,7c a SPL sU vedené I'keyecasti Uzemim intenzivne
polnohospodarsky obhospodarovanym. Predpoklad fmalasia vdénej pdnohospodarsky
vyuZivanej pody je minimalny, krajinarsky a Uzenme®podstatneny.

Ciastkové cieleprogramu privariantoch 2a,2b,7a,7b,7dialnice D4 prechadzaji z vychodu
na zapad v tesnej blizkosti NPR Séiastaine narusuji koridor RBK Potoka Strubiam
ovplyviwuju 2. podprogram — Ekologicku si@ratislavy, ktorého hlavné aktivity sgioaju

v pasportizacii ekologicky vyznamnych segmentovjikya vymedzenie kostry ekologickej
stability, spresnenie hranic prvkov RUSES a idédiifia prvkov miestneho USES (biocentra,
biokoridory, interakné prvky), spracovanie spéleého generelu miestneho USES pre
niektoré mestskéasti, spracovanie projektov USES pre vybrané pmiRKJSES Bratislava,
zabezpeéenie vhodného sadbového materialu, postupna remlizérojektov. NaruSovany
RBK Potok Struha, vSak nepatri medzi prioritné Bigttory vyclenené v ramci programu.

Ciastkové naruenie tohtwridoru, vedeného v stbehu s variantmi 2a,2b, 7a¢7le mozné
eliminova’ a biokoridor vhodnou vysadbou bariérovej krajinmejlene v Uzemi nepatrne
odsundi juznejSie mimo trasu variantov. Tymto elimingm opatrenim bude pozitivhe
naplnen&ag’ hlavného cita programu tykajuca sa ,zaz&teania“ disponibilnych pléch.
DalSie ¢iastkové ciele tykajuce sa predovietkym intravildmestskychcasti Bratislavy
nebudd priamo naruSené. Nepriamym vplyvom, ktorgledbwaznamenany po realizacii
dia’nice D4 v uzemi bude zvySenie prasnosti zo samagirejadzky ditnice. Vhodnymi
vegetgnymi Upravami telesa dinice ajeho bezprostredne blizkeho okolia, je v&dk
pdsobenie mozné eliminoaaco najnizSiu mieru. Navrhovanymi elimigraymi opatreniami
naopak doéjde k naplnenitiastkového cita zlepSovania mezoklimy bratislavského regiénu
a vhodnou vysadbou drevin pdzdia’nice v trase RBK Potoka Struha bude podporeny efekt
znizovania prasnosti.

V oblasti Malych Karpat st varianty 2a,2b,7a,7byedené tunelomCim sa predide
akymkd'vek stretom z ciéni programu ,Zelené fuica Bratislavy".

Zapadny usek variant 2a,2b,7a,7b,7c neprichadzkotinie s RBK ani MBK Gzemia obce
Marianka. V GUzemi déjde &astkovému vyrubu zelene mimo lesa v podobe stangboného
sadu, ktory je v miestnom vyzname prirodzenym refig pre drobnu zver a vtactvo.
Nezasiahnuta plocha starého sadu budedgleapinit’ svoju funkciu.

Ako zmiefiujuce opatrenie je vhodné navritntiovu plochu v Gzemi, ktord&iastaine
prevezme funkciu starého sadu av blizkej dobe ashtoto refaGgium. Navrhovanym
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zmiemujlcim opatrenim sa tak podpori ihggmie ciastkového cita v zmysle ochrany
biodiverzity a budovania novych pléch krajinnejere, tzv. ,zazelgovania“.

Podobne ako pri vychodnych Gsekoch variant 2a,ZHy72c dalSie najianie hlavného a
Ciastkovych ci€ov nebude realizaciou zameru ohrozené.

Variant SPL svojim trasovanim je vedeny mimo bezprostredrekbf’ hlavného mesta SR
Bratislavy aje vysunuty do Uzemia, ktoré je moxméma’ ako SirSie okolie Bratislavy.
Z tychto doévodov nenastand priame bezprostredngvypima projekt ,Zelené lica
Bratislavy“. Z komplexnéholtadiska posudenia, je vSak potrebné zaabsmalsekmi stavby,
hlavhe v miestach stretu s vyznamnymi prirodnymitigani miestneho az regionalneho
vyznamu. Na z&atku Useku v mieste napojenia naldiau D1, prechadza stredom cez staré
sady a vinice, ktoré budu v potrebnom rozsahu adstré. Z fadiska vplyvov n&iastkove
cielea ich najnanie déjde k narudeniu ekologickej stability Uzemigtvoreniu bariérového
efektu a tym zhorSeniu podmienok pre zachovani@lgap rastlinnych a zivSnych druhov
na uzemi, smerujucemu k ochrane biodiverzity.

Eliminatnym opatrenim, smerujacim k zlepSeniu situacie kramiej vybudovanim variantu
SPL, je vdalSej projektovej dokumentacii preverd navrhnéi technické rieSenie tak, aby
mostné objekty napojujlice diEicu D4 na D1 boli prddené ¢im bude zistena priechodnos
Gzemia.

Dalsie smerové vedenie variantu SPL narusigistkové ciele programu priamym prechodom
cez biocentrum NPR Sdr, naruduji koridor MBHm ovplyviuju 2. podprogram —
Ekologicku si€ Bratislavy.

Navrhnutie eliminanych opatreni v sulade s programom je vtomto pEp&aemozné.
V pripade realizacie variantu SPL, je potrebné ueenpreveti nové vedenie MBK

a vhodnou vysadbou krajinnej zelene umoé@iekt jeho preloZenia.

V oblasti Malych Karpat je variant vedny dvomi time tym sa predide akymKeek stretom
Z cie’mi programu ,Zelenéljica Bratislavy".

Uzemnym vedenim zéapadného Useku varianty SPL ned&dbmedzeniu néjmnia
Ciastkovych ci€ov programu, naliko trasa je smerovo vedena Uzemim intenzivne
obhospodarovanej pioej krajiny. Umiestnenim tunelového portalu mimani komplex,
nedéjde k obmedzeniam priestupnosti tzemia.

Z komplexného Padiska pri vyhodnoteni vplyvov vybudovania ldice D4 na projekt
.Zelené @uca Bratislavy” a navrhnuti elimitaych opatreni je mozné konStatévadaby az
mierny vplyv na hlavné &astkové ciele projektu. Uzemne nebud( naruSenénosiiz
rozvoja d’alSich aktivit v ramci projektu, nakko bude zabezgena celkova priechodns
Gzemia. S reSpektovanim hlavnych aktivit prograngeu,mozné poth potreby v sulade
s navrhovanymi elimiraymi opatreniami navrhnuv blizkosti did&nice D4 nové plochy
s ekostabilizujlicou funkciou v Gzemi.

Vplyv na lokality Vrchna hora a Vajnorska hora

,Vajnorskéa hora“ je miestny nazov pre lokalitu CHWikIé Karpaty, vplyv na toto chranené
Uzemie sustavy NATURA 2000 je popisany samostatiestovej prilohe 4.

,vrchna hora" predstavuje lokalitu chatarskej rekreej oblasti, ktora sa rozprestiera v okoli
vrchu s nadmorskou vySkou 280 m n. m. s rovhomenmgavom severne od obce Marianka.
Rekre&na oblag je situovana medzi juhozapadne orientované svaanjch vinohradov

a lesny komplex Malych Karpéat. Disica D4 sa priamo nedotyka tejto lokality a predzad
vo vzdialenosti cca 300 — 500 m od nej pri variaht@a,2b a 7a,7b,7c. V pripade posudenia
vplyvu did’nice D4 na tato lokalitu mozno uvazevi@ba so zvySenim hluku. Hlukovou
Studiou sa nepreukézal negativny nadlimitny dogakiuhz dopravy na tato lokalitu. Preto je
mozné konStatovaba mierne negativny vplyv na tato rektea oblas.
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Vplyv na dopravny systém a dopravnu infrastruktaru

Pod’a odpordanej etapizacie vystavby bude tireavba nasledujuci vplyvy na uz existujlcu
cestnu sig

|. etapa vystavbyby mala predstavova pokra&ovanie didinice D4 z krizovatky Ilvanka
sever (D1) po krizovatku Ra (11/502). Tento Usek by mohol Hgprevadzkovany nezavisle
a vyrazne by zlepSil dopravnu situaciu v Uzemi medgtou 11/502 a diaicou D1. Pozitivny
vplyv by sa prejavil predovSetkym na znizeni dopéo zéazenia :
- Rybnknej ul., odahienie Rybntnej ul. by predstavovalo v roku 2020 5608 voz/24h
v profile a v roku 2030 6708 voz/24h v profile,

- v intravilane mestskejasti Vajnory, cez M Vajnory by prechadzalo o cca 49%
dopravy menej,

— umoznil by napojenie lokalit¢ierna Voda a Chorvéatsky Grob naltigni sie’,

— zarova by sa urychlil urbanizmy rozvoj v MC Vajnory (CEPIT, planovana nova
urbanizacia na byvalom letisku vo Vajnoroch),

Il. etapa vystavby
- dokortenim celého Il. Useku, spolu s krizovatkou Stugatigna lll. aseku), vznikne
prepojenie ditnic D1 a D2,éo bude mé pozitivny dopad a frekventované miestne
komunikéacie R&ansku ul., Sancovi ul. a Prazska ul. ktoré moZslewhe slGii
hlavne vnutromestskej doprave,

Vystavba celého okruhu disice D4 je vémi dblezita aj z dévodu napojenia na cestnu
a did'ni¢nu si@’ Rakuska a nasledne na ostatné medzinantaing

Z tohto dbévodu je potrebné do roku 2020 sprevadakasely didnicny tah D4, aby
uzavretim okruhu a dvoma di¢nymi priechodmi SR/Rakusko, bolo umoznené rozdele
dopravy z viedenského regionu (a samozrejme aj zdiakenejSich ciov) do dvoch
dopravnych koridorov. Doprava do severozapadigshi Bratislavy, do smeru Malacky a na
vychod Slovenska by bola smerovana cez rychlosesiucS8 a dimicu D4 (hraniny
priechod DNV/Marchegg) a doprava do juznych lokditatislavy ajuh Slovenska cez
dial’nicu A6 a didinicu D4 (hraniny priechod Jarovce/ Kittsee).

Vybudovanie a sprevadzkovanie ltace D4 bude mapriaznivy vplyv na:
— skvalitnenie dopravnej obsluhy Gzemia,
— zvySenie plynulosti a bezfeosti dopravy,
— odrahéenie komunikaného systému mesta Bratislava,
— zlepSenie kvality zivota obyvdiav,
— celkové zvySenie hodnoty a rozvojového potencialikitého Uzemia,

- zlepSenie poskytovanej fuétkej drovne jednotlivych Usekov komunéeeho systému
dotknutého Uzemia,

— zvySenie ekonomickej efektivnosti tranzitne§asti zdrojovej — cikovej dopravy do
Bratislavy.

Vplyv na pol'ovnicke reviry

Za priamy vplyv je povaZzované vedenie komunikaciatgrnou¢ag’ou reviru, ktoré sposobi

jeho vyznamné rozdelenie a naruSenie spojitosto Aépriamy vplyv je hodnotené vedenie
komunikacie po hranici alebo v jej blizkosti a gt@ova izolacia reviru s rozdielnym

charakterom biotopov (foé — lesné). Vplyvy na fovnicke reviry neboli hodnotené
v tunelovétasti vSetkych variantov.

HBH Projekt spol. s r. 0. 179 Banska Bystrica, december 2010



Priamo alebo nepriamo dotknuté reviry su prevaniiegho typu (mimo revir Lozorno, ktory
je lesného typu). Tomu odpoveda skladbd&opoej zveri: srnec, zajac, bazant, jarabica;
v blizkosti vodnych tokov a pléch je to ondatragika diva, hus; v reviroch v blizkosti

v 7

vacSich lesnych celkov a vinic tiez lisSka, jazvecjaky kuna skalna, holub hrivnak, daniel.
Dotknuté reviry patria do tychto obldsti

Srnéie oblasti

S | Zahorie Podhorie so sidlom v Lozorne

S Il Malé Karpaty Lozorno, Jablonka

Oblasti s malou zverou

M | Zahorska nizinaZahorska Bystrica

M IIl Zitny ostrov Ivanka pri Dunaji, Nova Dedinka

M IV Trnavsko-piefanska Podkarpatské Pole, Vimé, Podhradie Svaty Jur, Slovensky
Grob, Veky Biel, Jablonka, Sur, Bernolakovo,dwajnory,

Danielie lokality
D1: Lozorno, Jablonka

Vyhodnotenie vplyvu na jednotlivé revire uvadza@sledujuce taliky.

Tabu’ka C.I11.13.: Vplyv na revire ovplyvnené variantom 2a,2b,7a@b,7

Revir km zameru Vplyvy zameru

Ivanka pri nepriamy vplyv, obmedzenie Meého pohybu zveri medzi okolitymi revirm

Dunaji 00-14

populacie zveri nebudl ozivované novymi jedincarkalia, v kumul&cii
s rozvojom zastavby dojde k postupnej degradacipufixii zveri,
pravdepodobne i k ich zaniku

M C Vajnory 0,0-4,0

. obmedzenie viného pohybu zivgichov, naruSeni migéaych tras zveri

Sar 00-40 v lokalnom aZ regionalnom rozsahu
Podhradie 40-50 okrajovy zasah krizovatkou Ra, obmedzenie pohybu zveri za potravnymi
Svaty Jar T zdrojmi, zvySenie mortality zveri
Jablonka 40-5,0 obmedzenie pohybu zveri za potravnymi zdrojmi {legnice)
Stupava - obmedzenie pohybu zveri za potravnymi zdrojmi (lok&migrané trasy les
Mast — pole), zvySenie mortality zveri, zvySenie fragtdeie uz
Zahorska 13,0-16,5 fragmentovanych revirov (diaicou D2)
Bystrica

* pod'a vyhlasky MP SR.344/2009 Z.z ktorou sa vykonava zakon o lfmynictve
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Tabuw’ka C.lII.14.: Vplyv na revire ovplyvnené variantom Senec — Bkzirlozorno

Revir km zameru Vplyv zameru

okrajovy zasah do reviru, rozdelenie biotopu stargadov a vinic ako
Bernolakovo 0,0-2,7 dolezitého utsiska zveri, zvySenie uz fragmentovaného revifalSou
bariérou, obmedzenie iého pohybu Ziviichov, zvySenie mortality zveri

nepriamy vplyv, obmedzenie Iwého pohybu zveri medzi revirom

Verky Biel 0.0-2.7 | Berolakovo a VEky Biel
Slovensky 27_55 komunikacia vedie v blizkosti stredu reviru pol'mgch pozemkoch
Grob ' ' obmedzenie imého pohybu Zivtichov, zvySenie mortality zveri

okrajovy zasah do reviru, dojde k vytvoreniu iz@oeho Uzemia medzi
Vini éné 55-7,0 telesom di#inice a zastavbou obce Slovensky Grob; obmedzeriieého
pohybu Ziv@ichov, zvySenie mortality zveri

Podkarpatské okrajovy zasah do reviru, obmedzeniéné&ho pohybu Ziv&ichov, zvysenie

Pole 7.0-94 mortality zveri
Podhradie 94-107 okrajovy zasah netunelovépsti do reviru, obmedzenie fre¢ho pohybu
Svaty Jar T Zivogichov, zvySenie mortality zveri

Sur 0.0-100 obmedzenie vimého pohybu ziw&ichov, narusSenie migéaych tras zveri

v regionalnom rozsahu

naruSenie vnutorného prostredia reviru (kladovejyxausivymi vplyvmi
Lozorno 23,1-23,6 | poas vystavby a prevadzky, obmedzenie prirodzenejratrigj trasy a
potravného zdroja

Podhorie so zvySenie fragmentacie uz fragmentovaného revifalSou bariérou
sidlom v 25,0 — 28,0 | obmedzenie Viného pohybu Zivtichov za zdrojmi potravy (lokalng
Lozorne migrainé trasy les — pole), zvySenie mortality zveri

C.II1.17. PRIESTOROVA SYNTEZA VPLYVOV CINNOSTI V UZEMI

Priestorova syntéza negativnych vplyvov

Set negativnych vplyvov spojenych z vystavbou’diee D4 bude do ziaej miery citény

pre obyvatéstvo a prejavi sa na kazdej zloZzke Zivotného pedsir viac alebo menej.
Skratenie vystavby na minimaln@sové obdobie znizi negativne antropogénniazzamie
Gzemia vplyvom vystavby na minimum. Po ukeni stavebnych prac sa novy antropogénny
tlak na mnohé zlozky Zivotného prostredia a obyisit® obmedzi prakticky na vplyv
zvySenej hladiny hluku v okoli novopostavenejldiae a vplyv zvySeného mnoZstva emisii
z dopravy v okoli tejto komunikacie.

Patas vystavby budu najviac tazené lokality staveniska pri mostnych objektocl ak
portaloch tunelov, kde sa predpokladad n&véstavebny ruch. Ras prevadzky budu pri
variantoch 2a,2b,7a,7b,7c zasiahnuté podlimitngwgoh hluku a imisii okraje sidiel t
Vajnory, MC Raa, Marianka ako aj rekr&aa zéna pri Vajnorskom potoku. Pri variante SPL
to budu tiez podlimitne zasiahnuté okraje obci 8teky Grob, Vininé, Lozorno Wastiach
blizSie k did&nici.

Cinnog’ je v kazdej variante umiestnené do takej vzdiadénée @inky jej vplyvov budd na
okraje spominanych sidiel minimalne. Tato skot® bola potvrdena aj hlukovou
a rozptylovou Studiou.
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Vystavbou diéinice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystriadjue k vzniku novych
predpokladanych lokalit, ktoré bude mozné kvalWi&bako antropogénne pi&zené.

Priestorova syntéza pozitivnych vplyvov

Stavba di#inice D4 v celom svojom rozsahu prinesie zlepSeniity dopravnej sieteso
vSetkymi pozitivnymi dopadmi (zniZzenie nehodovoskyySenie plynulosti dopravy,
prerozdelenie hlukovej a imisni taZe v Uzemi) hlavne v tide na odvedenia tranzitnej
dopravy z preplnenych cestny€hhov (vedenych i cezastavané uzemie sidiel), zlepSenie
celkového stavu cestnej dopravy v meste Bratisewapopieratay pozitivny vplyv bude
ma’ cely okruh diéinice D4 ako alternativha dopravna trasa v pripamapku dopravy na
prietahu didnice D1 cez Bratislavu.

C.I1.18. KOMPLEXNE POSUDENIE OCAKAVANYCH VPLYVOV Z HIADISKA ICH
VYZNAMNOSTI A ICH POROVNANIE S PLATNYMI PRAVNYMI PREDPISMI

Konkrétny popis vplyvov na jednotlivé zlozky Zivétmo prostredia je popisany v prislusnych
kapitolachcasti C.III. spravy EIA. V tejto kapitole je uvedeit@d zhrnutie vplyvov vzFadom

k zasiahnutému Uzemiu a populacii, ako aj véakim k platnym pravnym predpisom, ktoré
ich limituja.

Pre popis rozsahu vplyvov na jednotlivé zloZzky mufité meritko — lokalny (cca Uzemi

katastra), regionalny (niekko katastrov — okres) a nadregionalny (niddamokresov — kraj).

Obyvatdéstvo

Skasna premavka na nadregionalnej, regionalnej agtmegcestnej sieti v izemi zasadnym
spésobom negativne ovpiywe rad konkrétnych obci. Vystavbou cestného tzultého
okruhu Bratislavy dojde k prerozdeleniu doprawelkovo tak k rozSireniu dopravou priamo
zasiahnutého Uzemia. Aj napriek tomu vSak budeanggozitivnym vysledkom na lokalnej
arovni zniZenie extrémnych hodnét’'aaenia negativnymi vplyvmi z dopravy.

Vyber dopravného koridoru bude vyrazne presatidvanice dotknutého regiénu, pretoze
bude mé ako cely okruh ditnice D4 vplyv na stabilizaciu a rozvoj dopravy &gbo regionu

v okoli Bratislavy.

Pozitivny vplyv na skvalithenie dopravnej siete zedni mézeme hodndtiako vePmi
vyznamny. Z hfadiska platnych noriem pre vyget vykonnosti ciest TP 01/2006 ,Vypet
kapacity pozemnych komunikacii a ich zariadeni'9ritje preneseny do STN 73 6101
~Projektovanie ciest a diaic*, poméze diénica D4 udrzé stav, kedy kapacitné moznosti
komuniké&cii v posudzovanom Uzemi nebudu prakrané.

Hluk

Realizaciou diBnice D4 bude hlukovou £aZzou zasiahnuté nové GUzemie. Extrémne hodnoty
hluku bude treba na lokalnej arovni minimalizévavrhnutymi protihlukovymi opatreniami
v podobe protihlukovych stien.

Na regionalnej urovni dbjde v okoli koridoru vybéo variantu k celkovému zvySeniu
hlu¢nosti (predikovanych hladin akustického tlakis. Ta sice nebude presahéwakonom
stanovené hygienické limity, definované v prilolyalasky MZ SR¢.549/2007 Z.z. (ktorou
sa mimo inéustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach Wlukno na mnohych
miestach bude vnimané negativne. Po realizaciielpoyich protihlukovych opatreni pre
vybrany variant mozno vplyv hluku hodnbtkonevyznamny;,
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Horninové prostredie

K ovplyvneniu horninového prostredia dbjde lokalmeniestach budovania zarezov, no
v regionalnom meradle sa horninové prostredie owplyv mieste budovania razenych
a Hbenych ¢asti tunelov. Zasah do horninového prostredia pdemi tunelovychéasti
podlieha legislativnym pravidlam zakorta44/1988 Z.z., o ochrane a vyuZiti nerastného
bohatstva (bansky zakon), v plathom zneni azakoB&/1988 Z.z., o banskajinnosti,
vybusninach a o Statnej banskej sprave, v platnmniz

Vplyv na horninové prostredie je pri realizacii idbokd'vek aktivneho variantuyznamny.

Klima

Mozné ovplyvnenie z&kladnych klimatickych charaistiék je uvazované iba na uzko lokalnej
arovni, kedy sa bude jednhgredovSetkym o zmenu charakteru aktivneho povrébusa
moéze prejavi v malych mikrocirkulanych zmenéachDalej mdzu by pri Specifickych
situaciach v péasi ovplyvnené znizené polohy vplyvom priehradnéfektu vytvarajuceho
uzavreté jazera chladného vzduchu.

Vplyv na klimu pri realizacii zameru mézeme hodtakkomalo vyznamny;.

Imisie

Vplyvom prevadzky na novopostavenej ltiei D4 dbjde v dotknutej oblasti k miernemu
narastu celkovych emisii. Naproti tomu vSak déjdell’adom k prerozdeleniu dopravy,
k poklesu vysokych hodnét imisnych koncentraciidiikdn v ovzduSi z cestnej dopravy na
prietahoch niektorych obci.

Celkovy mierny narast imisného tzgenia nebude presahdévimitné hodnoty stanovené
vyhlaSkou Ministerstva pédohospodarstva, Zivotnghmstredia a regionalneho rozvoja SR
¢. 360/2010 Z.z., o kvalite ovzduSia, v plathom Zn&fplyv bude badat&y na regionalnej
arovni. Na lokalnej Urovni vSak dbjde k podstatnémanizeniu vysokych hodnéto
predstavuje pozitivny prinos novej stavby.

Vplyv dialnice D4 na imisnu situaciu v posudzovanom Uzemdiey. Lokalne bude Veni
vyznamny, hlavne v M Vajnory a MC Raa, kde dbdjde ku zniZeniu imisnéhotazenia
Uzemia. Celkovo vSak bude thanierny narast emisii Skodlivin a prerozdelenie simi
Skodlivin v Gzemi mierny vplyv.

Voda

Pri povrchovych vodach nedodjde k zasadnému zasalugebdnenia oblasti posudzovanym
zdmerom, no v subehu s ostatnymi zamermi, planowamyizemi, si vyZziada komplexne
rieSenie protipovoibvej problematiky.

Potencialne zmeny rezimu podzemnych voéd a rezimucpovych véd v masive Malych
Karpat méze prinigsvystavba razenych ddenychcasti tunelov. Waldich etapach bude
potrebné previaspodrobny hydrogeologicky prieskum pre Specifikaeamoznych vplyvov
na vodné pomery vystavbou jedného z variantov.

Vplyv na kvalitu podzemnych a povrchovych véd, paigteni vod z cestnej kanalizicie bude
eliminovany ¢istenim v ORL a nasledne gegpavany z retemych nadrzi do recipientov.
Limity pre odpadové vody su stanovené NariadeniatywISR¢. 296/2005 Z.z., ktorym sa
ustanovuju poziadavky na kvalitu a kvalitativneleipovrchovych vod a limitné hodnoty
ukazovatéov zneistenia odpadovych véd a osobitnych véd.

Z hradiska vplyvu na rezim hlavne podzemnych vod jeywgameru mozno hodnétako

vyznamny, vplyv na kvalitu podzemnych a povrchovych véd da hodnoti ako
nevyznamny
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Pbda

Vtomto olfade bude ma najva&si vplyv predovSetkym rozsiahly zaber prevazne
polnohospodarskej pédy. Tento Ubytok bude aj cez gwajny rozsah m@é iba lokalny
charakter. Zaber paohospodarskeho pddneho fondu bol vyhodnotenyl’gpathradenia
dotknutych BPEJ do skupiny kvality pédy a&alSom konani bude podliehastanoveniam
z&konac. 220/2004 Z.z., o ochrane a vyuzivanimpmhospodarskej pédy, v platnom zneni.
Zaber lesnych pozemkov podlieha nalezitostiam zako220/2004 Z.z., o lesoch, v platnom
zneni.

K postihnutiu pod SirSieho okolia kontaminaciou srami z dopravy by nemalo dochadza
pretozZe je preukadzané, Ze kontaminacia pod kles@gtickym radom vo vzdialenosti 10 m
od okraja diénice.

Vplyv na pddu sa odhliadnuc od rozdielnych zabemanohospodarskej pbdy pri
posudzovanych variantoch da hodtioiko malo vyznamny u variantov 2a,2b,7a,7b,7¢c
avyznamny u variantu SPL.

Fauna, flora a biotopy

V posudzovanom Uzemi sa nachddzaju Uzemia a dhuidayené inStititmi ochrany platnymi
vramci SR ako aj instititmi eurdpskej legislatiiyodmienky ochrany su definované
v zakone¢. 543/2002 Z.z., o ochrane prirody a krajiny, vipden zneni. Vyznam a hodnota
vyskytu tychto druhov a ich biotopov presahuje lmamegionov. Sledované druhy a biotopy
boli porovnané so zoznamom chranenych druhov apiotvo vyhlaske MZP SR 24/2003
Z.z., v platnom zneni, ktorou sa vykonava zakorctrane prirody a krajiny. K vplyvom na
chrdnené druhy déjde okrajovym zdsahom do lokelitviyskytubez vyznamného zasahu
a vplyvu na ich celkové populacie.

Krajina
Vzhradom krozsahu a liniovému charakteru zameru maéasah do krajiny chapana

arovni regionu. NajsilnejSi prejav nového cestntdlesa bude viastkovych lokalitach¢asto
v uzatvorenych krajinnych priestoroch (lokalny ddpa

Celkovo je mozno povedaze vziiadom k charakteru rieSeného Uzemia a skuasti, Ze
najhodnotnejSi€asti Uzemia z Fadiska krajiny su prekonané tunelom, je mozné §eikych
posudzovanych variantoch defindugplyv akomélo vyznamny.

Chranené uzemia

V posudzovanom uzemi sa nachadzaju Uzemia chram&t&itmi ochrany platnymi v rdmci
Slovenska ako aj v ramci EU. Podmienky ochrany efindvané v zakong. 543/2002 Z.z.,
o ochrane prirody a krajiny, v plathom zneni. Vyaoa a hodnotami CHKO, NPR, PR
Uzemia patriace do sustavy NATURA 200@ite presahuju hranice regiénov. Vplyvy boli
vyhodnotené pdth stugmiov ochrany zasiahnutych lokalit a predmetu ochrdatknutych
Gzemi stanovenymi zrd@vacimi dokumentmi.

K ohrozeniu tychto Uzemi ned6jde, budl zasiahnbté dkrajovo alebo vdbec. Rovnako
nebude ohrozeny ani predmet ochrany tychto UzeraioPn6Zeme vplyv na chranené Uzemia
hodnott’ akomélo vyznamny:

Kultdrne a historické pamiatky, archeoldgia

K zaniku alebo poskodeniu historickych pamiatok Gyée. K ovplyvneniu archeologickych
lokalit, ¢i uz potvrdenych, alebo novoobjavenych moZze tidja lokalnej Urovni. Preto je
potrebné previespred za&atim vystavby zachranny vyskum v zmysle 837 zakor/2002
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Z.z., o ochrane pamiatkového fondu, v plathnom znévizhfadom na predpokladany rozsah
zasahu archeologickych lokalit je mozno vplyv staxémeru hodnatiakomalo vyznamny.

Cezhraniné vplyvy

Posudzovany zamer sa nachadza cca 2 km od hr&dkiskom. Samotny Usek Il. tice

D4 nebude predstavovarplyv presahujuci Statne hranice. O vplyve pregaom Statnu
hranicu Slovenska je vSak nutné hovovikontexte celého diaicného okruhu D4, ktory
bude napojeny na sieychlostnych komunikacii a dinic Rakuskej republiky.

Celkovo tak mozno konStatavayznamné pozitivne vplyvy spésobené hlavne prezigrdm
dopravy v regione Bratislavy.

C.II1.19. PREVADZKOVE RIZIKA A ICH MOZNY VPLYV NA UZEMIE

Prevadzkové rizika spojené s neptiez pa&asia, zlyhaninfudského faktora, alebo zlyhanim
techniky,¢i koliziou s migrujicou zverou nemozno pri stavéechoto rozsahu nikdy vyiit'.
Pri Standardnych bez@mostnych opatreniach budud vSak minimalizované.réasah sa preto
neda povazovaza vyznamny.

Z hradiska vzniku moznych havarii existuje hlavne mpihvnych stavbach riziko uniku
ropnych latok, pripadne inych chemickych latok ré&tby mohli mé& negativny vplyv na :

horninové prostredie, kvalitativne a kvantitativiyelrologické pomery v izemi
cenné biotopy v tzemi

kvalitu ovzduSia a pripadne prekemie imisnych limitov

- zdravie @astnikov cestnej premavky a obyvate blizkych obyvanych lokalit

Najv&sim ekologickym nebezpenstvom pre posudzované Uzemie zo strany prevadzky
dia’nice budu uniky ropnych, pripadne inych chemickiabk a ich pripadne vsakovanie do
podzemnych vod v pripade ich nezachytenia cestamalizaciou. K tymto situaciam moze
dojs’ jednak pri beznej premavke na cestnych komunikécid@ale hlavne pri havariach
dopravnych prostriedkov prepravujucich tieto latky.

Z geologického Padiska je citliva hlavne zapadias’ posudzovaného Uzemia na viatych
pieskoch, ktoré su znadme svojimi vybornymi infiéingm vlastnogsami pre vodu. Preto aj
aniky ropnych a inych nebezgeych latok mézu b/spojené s vi&kym rizikom kontaminacie
vel’kého mnoZstva pbédy, podzemnych véd ako aj vodywagbhmvych tokoch.

Rizikovymi sa mozu v pripade havarie javwbkality krizenia disénice so Surskym kanalom
(variant SPL), R&anskym potokom a lokalita rybnika v bezprostredsiggkosti didnice D4
pri MUK Ivanka sever.
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C.IV. OPATRENIA NAVRHNUTE NA PREVENCIU |,
ELIMINACIU , MINIMALIZACIU A KOMPENZACIU VPLYVOV
NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE A
ZDRAVIE

Okrem Standardnych poZziadaviek vyplyvajacich zr@at legislativy a technickych predpisov
(technické podmienky a smernice MD SR, nornijaésie) navrhujeme nasledujuce opatrenia.

C.IV.1. UZEMNOPLANOVACIE OPATRENIA

— v Uzemnych planoch dotknutych obci, hlavhého mastamospravneho kraja je koridor
dia’nice D4 v nami posudzovanom useku zakresleny (Simemepresna®mmi) v podobe
variantov 2a,2b. V pripade vyberu iného variantuppgrebné zmenami a doplnkami
Uzemnych planov spreshiokalizaciu koridoru bududcej diaice D4 v Useku Ivanka sever
— Zahorska Bystrica

- v uzemnych planoch dotknutych obci je potrebné iZvp#é d’alSich zmenach zaradenie
pléch, ovplyvnenych hlukom a emisiami zkhae D4 v posudzovanom useku, medzi
plochy ugené na byvanie

C.IV.2. TECHNICKE OPATRENIA

— pod’a vysledkov hlukovej Studie boli navrhnuté protkdué steny pre kazdu
Z posudzovanych variantov v nasledovnych paramtroc

variant 2a
poradie stanienie v km poloha dzkavm vySka v m

PH1 0,6-1,7 Yavo 1100 3,0-4,0-3,0
PH2 0,85-1,6 vpravo 750 3,0

PH3 29-3/4 vpravo 500 3,0

PH4 58-6,2 vpravo 400 2,0-2,5-3,0-2,5-2,0
PH5 6,0-6,2 Yavo 200 3,0

PH6 14,35 - 14,7 vpravo 350 20-25-20
PH7 14,8 -159 favo 1100 3,0

Spolu 4400

(P 2000/ L 2400)
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variant 2b

poradie stanienie v km poloha dzkavm vySka v m
PH1 0,6-1,7 Yavo 1100 3,0
PH2 16-22 Vavo 600 3,0
PH3 2,85-33 vpravo 450 3,0
PH4 58-6,2 vpravo 400 2,0-2,5-3,0-2,5-2,0
PH5 6,0-6,2 Yavo 200 3,0
PH6 15,25-16,2 Kavo 950 3,0
Spolu 3700
(P 850/ L 2850)
variant 7a
poradie stanienie v km poloha dzkav m vySkav m
PH1 0,65-1,7 Vavo 1050 3,0-4,0-3,0
PH2 0,85-1,6 vpravo 750 3,0
PH3 29-3/4 vpravo 500 3,0
PH4 15,1 -15,9 lavo 800 3,0
Spolu 3100
(P 1250 /L 1850)
variant 7b
poradie staniéenie v km poloha dzka v m vySka v m
PH1 0,6-0,9 Vavo 300 3,0
PH2 16-22 Yavo 600 3,0
PH3 29-3/4 vpravo 500 3,0
PH4 15,2-16,2 favo 1000 3,0
Spolu 2400
(P 500/ L 1900)
variant 7c
poradie stanienie v km poloha dzka v m vySka v m
PH1 0,65-1,7 Vavo 1050 3,0-4,0-3,0
PH2 0,85-1,6 vpravo 750 3,0
PH3 29-3/4 vpravo 500 3,0
PH4 15,2-15,9 lavo 700 3,0
Spolu 3000
(P 1250 /L 1750)
variant SPL
poradie stanienie v km poloha dzkav m vySkav m
PH1 6,1-6,5 vpravo 400 3,0
PH2 6,3—84 Vavo 2100 3,0
PH3 10,05 -10,5 obojstrann& 450 3,0-2,7
Spolu 3400
(P 850/ L 2550)

- svahy zéarezov je potrebné osadhodnou zelgou, ktora by plnila protihlukova funkciu
v okoli portalov tunelov; pri dodrzani technickygiodmienok bezpmosti cestnej
premavky a podmienok na ochranu vtactva (nevysadaaviny ani ind podobnu

vegetaciu, ktora by mohla twtraktivna hlavne pre kdmové druhy).
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- zvazt obloZenie vikych pléch opornych murov obkladmi z pohltivych evédlov tak,
aby boli eliminované odrazy hluku do okolitého predia v oblasti portalov tunelov
(Karpaty resp. Katusina) tak, aby sa minimalizowalrazy od beténovych konStrukcii a
stien v mieste vyulstenia tunela

- pri dalSom stupni projektovej dokumentacie a vyslednariante spracovapodrobnu
hlukova Stadiu (priestorovy model) pre MUK Ivankaver a jej blizke okolie, pre
komplexné zabezgenie protihlukovej ochrany M Vajnory vo vz’ahu k didniciam D1
a D4

- vSetky skladky zemin vytvorené pre potrebu vystagitaiinice D4 situové v dostatonej
vzdialenosti od vodnych tokov tak, aby nedochadkatd zanaSaniu

- odvodnenie vybraneého variantu théece D4 zabezpe minimalne v takej miere, aka je
navrhovand v ,Studii realizovdtosti a @elnosti pretah D4", teda s vyuZzitim ORL,
retertnych nadrzi a pterpavacich stanic, aby sa zamedzilo kontaminagpientov

- odvodnenie mostnych konsStrukcii medzi tunelmi K#ypa KatuSina bude rieSené
kanalizaciou s navedenim k dostate dimenzovanym bez@@ostnym prvkom pre
ochranu vdd (schopné zachytiobjem nebezpmych latok, radovo niekto desiatok 1),
odvodnenie vinym padom je v tomto pripade nedostato

- odportame zvazi moznos zniZzenia rychlosti na moste medzi tunelmi Karpaty
KatuSina pre vozidla prepravujuce nebergenaklad;dalej odpordame zvazi inStalaciu
priecnych pruhov z reliéfnej farby v pravom jazdnom prufprevencia mikrospanku) a
moznos$ inStalacie zosilnenych zvodidiel, ktoré by zablidmapr. padu vozidla
s nebezpgym nakladom priamo do vodného toku

- na ochranu zrigstovania pody je pri vystavbe dbélezité nasadzovaneetakych strojov
a dopravnych prostriedkov, ktoré su vo vyhovujudenhnickom stave

— pri vSetkych variantoch je nutna stabilizacia stenykopu stavebnej jamy vychodného
portalu tunela Karpaty (realizacia kotvenych svahav vyraznom blokovitom type
rozvd’nenia masivu s hojnym zastipenim rizikovych plé@kahtinuit so sklonom do
vykopu)

— pri razeni tunelov zabezgié stabilitu raziacich prac v zénach silne zvetranystetranych
a intenzivne rozvimenych horninovych masivov skalnych a poloskalnylebrnin
(granitoidné horniny, bridlice, karbonéaty), nesimrch neogénnych zemin (injektaz,
mikriopilotové dazdniky),

— pri razeni tunela Karpaty realizavadvodiovacie vrty v zavodnenyctastiach savrstvia
neogénnych Strkovitych zeminibenychéasti tunela a zapadného portalu , realizovanych
v kvartérnych  nesudrznych, deluvialnych zemieadizaciou minimalne klincovanych,
resp. kotvenych svahov

— pri realizacii tbeného tunela Vajnory je potrebné dostasdimenzové konstrukciu na
tlak podzemnej vody, hlavne pre vysoké stavy podmgmody v Uzemi

— pri realizacii lbeného tunela Vajnory je potrebné zameqwitoku podzemnej vody do
stavebnej jamy

— pri hibenom tunely Vajnory pouZidlhodobo dinnd izolaciu spojov a dilataych Spar
proti presakovaniu podzemnej vody

— v dalSom stupni projektovej dokumentacie je nutne saatioe prevefivplyv na stabilitu
hradzi Surskeho kanala v iseku subehlindia D4 a kanala Sar (cca od km 2,000 po km
4,000 variantov 2a,2b,7a,7b,7c)
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- reSpektova vyznam slatinnej lokality pri realizacii varian8PL juZne od obce Lozorno
smerovym vedenim liniovej stavby tak, aby nebolg&emé priamym z&berom pody, ani
odvodnenim

— vyber travnych zmesi pouzitych na osev rekultivgiedinploch je potrebné odsuhlasio
spravou CHKO Malé Karpaty (travne zmesi musid dyuhovo a biotopovo vhodné pre
dané lokality)

— pri rekultivacii a vysadbach je potrebné pduiiodné pévodné druhy drevin a krikov

— prechod diénice D4 cez cennu lokalitu jazera na Lysom tieSiostnym objektom
(predlZzenie mostného objektu cez potok Strupapadne prevefi moznos oddialenia
dial’'nice od menovanej lokality

— negativne ovplyvneneé hydrologické charakteristikgivych tokov v uzemi rieSpomocou
retetnych nadrzi minimalne vtakom rozsahu ako je to rimawané v ,Studii
realizovaténosti a delnosti prefah D4“, pre posudzované varianty

— zaistt’ prevedenie prietoku vSetkych existujucich tokogvofaasnych) cez teleso disice
D4

— preverf’ moznos Upravy nivelety tunela Karpaty z dévodu potrebywaghenia tunela
v maximalnej moznej miere k zadpadnému portalu

— premiestnf tri objekty historickej architektary (krize, kajly) v trase diénice D4, alebo
jej tesnom okoli (variant 2a,2b,7a,7b,7c) sevedhelice Marianka

- v d’alSej faze projektovej pripravy minimalizaveozsah Uprav koryt krizenych vodnych
tokov

— vdalSom stupni projektovej dokumentacie v spoluprdai spravcom kanala Sar
vypracov@ podrobnejSi projekt suchého poldra medzi kandlam édidnicou D4 vo
variantoch 2a,2b,7a,7b,7c (km 2,524 — 3,600); kiorpotreba je zdovodnena v kapitole
C.IIL5, v ¢asti Vplyv na protipovoliovu ochranu M Vajnory

- v pripade realizicie niektorého z variantov 2a 273, 7c je potrebné realizavasadenie
1,2 m vysokého beténového zvodidla (mimo protihlglah stien) na prava stranu
komunikacie od km 0,500 po km 4,000 akiastanu protihlukova bariéru vo ¥ahu
k NPR Sar

— v blizkosti sttoku R&éanského potoka a kanala Sur realizomahradné opatrenie formou
vytvorenia mokr@ného biotopu

— ventila&tné Sachty tunelov zabezfie tak, aby nemohlo dochadzaku zraneniam
Zivocichov napr. v dosledku nasatia do ventilatoru lf@diska predmetov ochrany hlavne
vtakov a netopierov)

— pri konstrukcii ventilanych Sacht zachovdezhlgnu technolégiu

— pripadné protihlukové steny realizév@rednostne z nepriédadného neleskniceho sa
materialu, aby bolo zabranené kolizidm vtakov si.nini prie’adnych protihlukovych
stenach previgsipravu vyplni zvislymi prazkami Sirky 30 mm s oeavwozt€ou 100 mm
(pruzky pieskované alebo lepené). Toto opatreniggestatne &innejSie nez napr.
pouzivanie siluet dravcov

— pod’a vysledkov monitoringu migracie v posudzovanomiizel navrhované nasledujuce
technické opatrenia pre jednotlivé varianty:
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Variant Senec — Pezinok — Lozorno

km

opatrenia na minimalizaciu dopadu zameru

00-15

oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wslugbnych Zivéichov do vozovky,
tvorenie nahradnych lokalit na svahoch telesa

15-5,0

Useky medzikm 1,000 — 1,200 sG vhodné pre vybusevakoduktu na umoznen
prekratenia did&nice. Oplotenie Useku po oboch stranach. V Usekechicich na nasyp
vybudova’ priepustky (tubosidery) pre zlepSenie migngch moznosti drobnych zivtchov

6,5-75

pri krizeni telesa svodnymi kanalmi zach®vapodmosti suchd migéal cestu o
minimalnej Sirke rovnajucej sa Sirke toku pri hiediprelozky tokov prirodného charakte
s minimom technického opevnenia; tvorba nahradgicdlit (t6ni) pozdz tokov

10,3

v podmosti zachovasuchl migrénu cestu o minimalnej Sirke rovnajlcej sa Sirkeut
pri hladine, minimalizacia technickych Uprav toku

10,7

oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wslugbnych zivéichov na vozovku
tvorenie nahradnych lokalit v zareze telesa

22,5-24,0

v podmosti zacho¥asuchl migrénd cestu o minimalnej Sirke rovnajicej sa Sirkeut
v hladine, minimalizacie technickych Uprav toku

25,0- 26,5

oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wsltgbnych Ziveichov do vozovky,
tvorenie nahradnych lokalit na svahoch telesa. 8k@ish veducich na dosté&tee vysokom
nasypu vybudowa priepustky (tubosidery) pre zlepSenie migngch moznosti drobnyc
Zivogichov

26,5-27,0

oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wslugbnych Zivéichov do vozovky,
tvorenie nahradnych lokalit na svahoch telesa. &kdish veducich na dostétte vysokom
nasypu vybudowua priepustky (tubosidery) pre zlepSenie migngch moznosti drobnyc
Zivotichov

27,5

oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wslugbnych Zivéichov do vozovky,
tvorenie nahradnych lokalit na svahoch telesa. akdish veducich na dostétte vysokom
nasypu vybudowa priepustky (tubosidery) pre zlepSenie migngch moznosti drobnyc
Zivogichov

Variant 7a,

7b,7¢c

km

opatrenia na minimalizaciu dopadu zameru

0,25-3,5

3,7-4,0

Oploteni Useku po oboch stranach, obmedzeni vstiuplinych Zivéichov do vozovky.
V Usekoch veducich na dostane vysokom nasype vybudavariepustky (tubosidery) n
zlepSenie migrenych moznosti drobnych Zigtchov; v podmosti zachovauchl migranu
cestu o minimalnej Sirke rovnajicej sa Sirke tokibladine, minimalizacia technickyc
Gprav toku, v priestore medzi Surskym kandlom a wikéciou vysadi Siroky pas
stromovej a krovinovej vegetacie na obmedzenieryehi vplyvov

[0

=)

=]

=]

j*)

4,0-4,7

Oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wstugbnych Zivéichov na vozovku
nutné Udpravy Raeho potoka smerovado obnovy prirodného charakteru podobné
hornej¢asti toku, odstraimigrainé bariéry z toku (stupne, Sachty)

mu

14,0 - 16,5

Oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wstogbnych Zivéichov na vozovku
tvorenie nahradnych lokalit na svahoch telesa. 8kdish veducich na dosté&te vysokom
nasype vybudova priepustky (tubosidery) pre zlepSenie mignagch moznosti drobnyc
Zivogichov

=)

Variant 2a,

2b

km

opatrenia pre minimalizaciu dopadu zameru

4,0-6,5

Oplotenie Useku po oboch stranach, obmedzenie wstrgbnych Zivéichov na vozovku
tvorenie nahradnych lokalit na svahoch telesa. 8kdish veducich na dostétee vysokom
nasypu vybudowa priepustky (tubosidery) pre zlepSenie migngch moznosti drobnyc

=)

zivogichov

HBH Projekt spol.

190

sr.o. Banské Bystrica, december 2010



C.IV.3. TECHNOLOGICKE OPATRENIA

okolie dig’nice neosvébva’ (nebude tak dochadz& vyraznému lakaniu hmyzu, ktory je
potravou vtakov, do rizikového priestoru khie)

manipulaciu s ropnymi produktmi a pohonnymi hmotgamavadza zasadne mimo stavbu
alen na plochach k tomu aenych; v pripade havarie sprevadzanej unikom Skychi
latok do pdédneho prostredia miesto havarie okanggtnove, zneistenl zeminu uloZi
na zabezpgenu plochu a zaistijej nasledné uloZenie na zabespeej skladke alebo iné
znesSkodnenie

pri variante SPL zabez{i€ stabilitu raziacich prac tunelov v masive zvetdmgkalnych
a poloskalnych karbonatickych hornin a bridlic, aEgma v nesudrznych neogénnych
zemin (injektaz, mikropildtové dazdniky, vertikaldlenenie)

na razenie tunela sa odpdalmetéda NRTN| alebo aj metéda otvoreného TBM
v Usekoch nestabilnych zon masivu

pri razeni tunelov technolégiou TBM sa musi $amtom na vybrany variant (jeho rozsah)
prispésobt typ TBM

C.IV.4. ORGANIZA CNE A PREVADZKOVE OPATRENIA

previes podrobny pedologicky prieskum v dotknutom Uzemeé pistenie mocnosti
orniénej vrstvy a stanovimnoZzstvo skrytej ornice. V pripade jej prebytkokal’ nebudu
skryvky pouZzité k spatnej rekultivacii ploch a seahrozhodnél o ich dalSom vyuZziti
v spolupréaci s organom ochrany PPF).

docasné skladky ortinej vrstvy je nutné zabezgié pod’a prislusnych predpisov pred ich
znehodnotenim, hlavne zabr@mbzmnoZeniu ruderalnych druhov rastlin a kontagiina
pody ich semenami

spatné ukladanie ornice prevatizadobe vegetamého pokoja (november — marec)

vietky zasahy do Uzemi UEV a CHVU obmédza minimum. Pre dopravu materialu na
vystavbu ventilanych objektov (vyduchov tunela Karpaty) voldopravné prostriedky
takej ve’kosti a terénnej priechodnosti, aby nebolo nutngr.n@odstatnejSie rozSirente
rozsiahlejSie spevnenie @snych lesnych ciest. To isté plati tiez pre pmgadopravu
vrtnych suprav v rdmci hydrogeologického prieskumu

> NRTM - oznduje sa aj ako metdda striekaného beténu. Tunehzapomocou vrtnej a trhacej techniky. Na

vitanie vrtov pre naloze sa pouzivajiiacie vozne s vykonnymi hydraulickymitacimi kladivami. Vrty sa
naplniapriemyselnou trhavinou. Po odstreleni sa rubantheepie z tunela a Stfd sa mechanicky (strojovo)
tvarovo upravi na poZzadovany tvar. Alebo sa moagigatrojné rozpojovanie hornin bez pouzitia trhacich
prac (odazovanie tunelovym bagrom alebo rozruSovanie ria@zou). Na zabezgenie vyrubu sa zriadi
tenké primarne ostenie s hribkou 5 - 20 cm. Hlavmpanym prvkom primarneho ostenia je striekany,
rychlo tuhnuci betdn. Striekany betén sa vystudug 2 vrstvami odevych rohozi. Pri razeni sa postupuje
cyklicky po zaberoch sizkou 1,5 az 4,0 m v zavislosti od kvality horniny.

® TBM - je skratka z nemeckého vyrazu Tunnelbohrimcalebo anglického vyrazu Tunnel boring machine.

Do sloveriny by sme to preloZili ako tunelovaci raziaci gtide o obrovsky stroj, ktory doslovata do
skaly dieru pre tunel. Tato metéda je stara pnitdi30 rokov a v poslednom obdobi s&iza hojne
pouziva. Zaklad celého stroja jetacia hlava (alebo fréza). Je to stroj kruhovéherpeu na vysSku celého
tunela. Kel'ze sa ma cela ¢, do Gvahy pripada iba kruhovy tvar tunela. No dkea’ celého tunela
Znamena, Ze bezne ma priemer aj ceztdesdrov.
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— na uzemi CHKO Malé Karpaty minimalizavé&valy aj d@asny zaber, pri ribani lesného
porastu nahraditieto stromy geograficky pévodnymi a stanoviStrteodnymi druhmi
drevin v inychéastiach CHKO

— v priebehu stavebnajinnosti v blizkosti hranice NPR Sur nezasahoda chraneného
Uzemia, neumiesbva’ skladky zemin a nebuda¥aristupové komunikacie ku stavbe

— v miestach, kde mdZze dochadza koliziam s vtakmi (subeh D4 s kanalom Sar &yise
v okoli portalov tunelov), navrhiit ornitologicky monitoring (vratane prieskumu
kadaverov — uhynutych jedincov). V pripade zistemaySenej mortality navrhmi
konStrukné opatrenia, ktoré tento faktor minimalizuju

— na telese diamice v sulade s platnym predpismi a technickymirpeetkami TP 04/2010
vydanymi Ministerstvom dopravy p6st a telekomunik&R, navrhnd Veget&né Upravy
tak, aby zodpovedali charakteru Uzemia a technsti&ubu zakomponovali & najv&sej
miere do krajiny. V rovinatom Uzemi bez vzrastliegjudinnej zelene dopoéujeme vyhyba
sa vysadbam stromov na nasypoch a zarezoch

— pre vysadbu je nutné potizgeograficky pévodné druhy rastlin s vynimkou stetb
deliaceho pésu, kde treba paueastliny, odolné proti vplyvu posypovych latok

— navrhn® nahradnd vegetald vysadbu pléch mimo vlastné teleso komunikacii,
nahradzajuc vyrabané dreviny v ramci trvaléhoagpgného zaberu stavby

— vramci Vegeténych uUprav a Nahradnych vysadieb v blizkosti stavibgalizova
komplexné krajinarske Upravy tak, aby tieto Upraigdli k zakomponovaniu stavby do
krajiny a zmiernili sa tak vplyvy na krajinu, jez, krajinna scenériu a celkovy krajinny
obraz

— po ukorgeni vystavby previes aplnu likvidaciu stavebnych dvorov &alovych
komunikacii a previasich rekultivaciu

— zabezpéit' pri drevinach nachadzajucich sa v tesnej blizkststvby, komplexnu ochranu.
Vykona&' také opatrenia potrebné na ochranu tak nadzenakej,aj podzemnegasti
dreviny. T.. pri vykopovych pracach nezasahbwdo koreiovej suUstavy drevin a
dodrziav& ochranna vzdialend2,5 m od km#a stromu (vzdialengspod’a normy STN
83 7010). Koréovu sustavu je potrebné chrérpred zhuiovanim opatreniami pde
normy STN 83 7010 OSetrovanie, udrZiavanie a ocehrsinomovej vegetacie. Knne
a kor@iovl sustavu chratiiv pripade potreby oplotenim z pevného materigdll, dby
a kéru dreviny ochratiibud’ debnenim, alebo obalenim hrubou textiliou. Tietbranné
opatrenia budu po ukeani stavby odstranené zhotoVien

— pri vykopovych pracach a stavebnych Upravach nidojolené v korgovej zéne drevin
navazda zeminu, stavebny material alebo stavebny odpadzasova nepriepustnas
pddy. Ak to nie je mozné je potrebné rozhadrainaslednych opatreniach odborne
sposobilou osobou (t.J. pracovnikom prislusnéh@woungzivotného prostredia, v kooperacii
zo spracovavatem prieskumu Inventarizacia a sp@oské ohodnotenie drevin)

- v blizkosti koréového priestoru drevin v rdmci staveniska, nie jezmé skladov&
chemické a iné latky, ktoré by mohli spbésblppoSkodenie dreviny a manipulava
s takymito latkami

— minimalizova’ zadsahy do porastov nelesnej drevinnej vegetacieajne, sprievodnej
liniovej vegetacie ciest, vegetacie na rozhrafihpbospodarsky obhospodarovanych poli,
vegetacie nadvazujicej na Sursky kanal, rozptyleagptacie v sadoch na Uzemi vinic,
tvoriacej vyznamny prirodny prvok v urbanizovanggjine
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— ako nahradu vyrubanych drevin v ramci trvalého ajadného zdberu stavby (hlavne
v lesnych porastoch, ktoré su¢a&’ou Malych Karpat) zabezpe veget&né vysadby na
plochy mimo vlastné teleso komunikacie

- nahradf brehové porasty dotknutych vodnych tokov vysadboovych porastov
z domacich (pévodnych) stanovistne vhodnych drudrevin v rozsahu zaboru stavby.

- pre veget&né Upravy svahov komunikacie poutizgeograficky pdvodné druhy rastlin
s vynimkou stredného deliaceho pasu, kde méZuplwzité rastliny odolné proti vplyvu
posypovych latok

— na vybranej trase musi Hyrevedeny zachranny archeologicky prieskum. Budiaén
uzavrie’ (v dostaténom ¢asovom predstihu) dohodu investora s Archeologickigtavom
SAV v Nitre alebo inou opravnenou organizaciou dmp@nkach prevedenia
predstihového zachranného archeologického vyskumtp na zaklade povinnosti
investora, vyplyvajldcej zo zakoa49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v Znen
neskorsich predpisov

— pri variante SPL v Useku razenom v neogénom konepsemin po upresneni podmienok
razenia etapami inzinierskogeologického prieskumudeb odporena najvhodnejSia
metdda razenia (NRTM — zavrety TBM)

- tesne pred vystavbou, s vystavby ap@s prevadzky je potrebné zabeipe
monitoring vybranych zloZiek Zivotného prostrediéory bude vychadzaz podmienok
stanovenych v kapitole C.VI. tejto spravy

— pre optimalny navrh odvadzania kanatizgch véd vsakovanim je potrebné vykéna
hydrogeologicky prieskum v mieste navrhovanych wsakich objektov

— vystavbu diéinice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystrioamaeme rozdeifi na
dve etapy, v prvej etape postadia’nicu D4 po krizovatku MUK R& spolu s isekom
dia’nice D4 Jarovce — Ivanka sever, v druhej etapeadasttunelovic¢as’ cez masiv
Malych Karpat

- staveniskova doprava by nemala prentawsimo liniu budiceho telesa tirace D4
v posudzovanom useku

- v dalSej faze projektovej pripravy naplanévaostup a organizaciu vystavby tak aby boli
pripadné nepriaznivé vplyvy na obyvie/o minimalizované

C.IV.5. INE OPATRENIA

— pred realizaciou vybraného variantu zrealizbvaonitorovaci systém, pre sledovanie
vychodiskovych geologickych a hydrogeologickych miehok a minimalizovania
negativnych vplyvov na horninové prostredie a patz&vody

- pred vystavbou tunela Karpaty vo vSetkych variamtodpordame realizaciu prieskumnej
$tolne v utitej Specifikovanej tkke za delom overenia optiméalnej technoldgie razenia
a zabezpeenia buduceho tunela

C.IV.6. VYJADRENIE K TECHNICKO -EKONOMICKEJ REALIZOVATE DINOSTI
OPATRENI

VSetky navrhované opatrenia su technicky realizwdt Presné finamé vyhodnotenie
tychto opatreni bude mozné stanoat po vypracovani projektovej dokumentacie stavby.
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C.V. POROVNANIE VARIANTOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
A NAVRH OPTIMALNEHO VARIANTU

C.V.1. TVORBA SUBORU KRITERII A URCENIE ICH DOLEZITOSTI NA VYBER
OPTIMALNEHO VARIANTU

Posudzované varianty didice D4 v Useku Ilvanka sever — Zahorské BystridaHmminotené
pod’a tychto kritérii:

» environmentalnych

» technicko — ekonomickych

» dopravnych

Environmentéalne kritéria ich dblezitos s odvodené od vyznamnosti vplyvov pbsobiacich
na obyvatéstvo s dérazom na vplyvy posobiacecg® prevadzky posudzovaného zameru.
NajdblezitejSie vplyvy na obyvdistvo su doplnené vyznamnymi kritériami vplyvu narfa,
floru a biotopy, horninové prostredie, ovzduSie,dw® pomery zamerané prevazne na
hydrogeologické zmeny, ktorych dblezifoge stanovena od najsich rizik pri razeni

a Hbeni tunelov, cez rizika spojené s vystavbasti didnice v blizkosti tunelovych portalov
az po vplyv na odtokové pomery v Gzemi.

Ako d’alSie boli pouzité kritéria vplyvu na ostatné zlpZivotného prostredia ako vplyvy na
krajinu, podu, klimu, doplnené o kritéria vplyvoa arbanny komplex, kultirne a historické
pamiatky, archeologické néleziska, paleontologitikieziskd a kultirne hodnoty.

Technicko-ekonomické kritéraich dolezitos bola odvodena hlavne od n&nosti a rozsahu
vystavby razenych albenych tunelovyclasti, ktoré predstavuju najvyznamnejsie limity pri
realizacii zameru.

Délezitym ekonomickym kritériombola vysSka finagnych prostriedkov na realizaciu
jednotlivych variantov.

Dopravné kritériazdéraziuju dolezitog prinosu diéinice D4 pre préaZzenu dopravnu gie

v Bratislave a jej okoli a pre Uzemny rozvoj v dKejto liniovej stavby. V rieSenom Uzemi je
v sttasnosti Waka zlej dopravnej situacifalSia urbanizacia Uzemia takmer nemozna. Cely
okruh didnice D4 je dblezity hlavne pre rozvoj mesta Bratigla znamenal by alternativne
prepojenie mestskychtasti v momentoch dopravného kolapsu na tpha mestom
(pokratovanie D1 na D2 cez pristavny most).

C.V.2. VYBER OPTIMALNEHO VARIANTU ALEBO STANOVENIE PORADIA
VHODNOSTI PRE POSUDZOVANE VARIANTY

Posudzovany zamer disice D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystridapbedlozeny
v Siestich aktivnych variantoch a nulovej variante.

Porovnanie jednotlivych variantov zameru bolo spvané na zakladetiastkovych
vyhodnoteni a zaverov uvedenych v predchadzajdapitolach.

Nulovy variant, teda ponechanie¢a8ného stavu dopravnej siete beZ'mige D4, bolo do
porovnania zahrnuté pre Uplwoa dodrzanie podmienok plynucich z Rozsahu hodmoten
vydaného k predmetnej stavbe, nidm je uz v sdasnosti zrejme, Ze &aisna dopravna
situacia je pre hlavné mesto Bratislava do budicmesidrzaténa. Tuto skuténog’ mozno
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dokladovd na niektorych limitoch (hluk, imisie v intravildob obci a prekkgvanie kapacity
miestnych komunikacii), ktoré boli potvrdené v sfneanych Stadiach pre tato Spravu EIA.

Pre porovnanie posudzovanych variantov rieSenéhmera bola pouZzitd sedeélenna
stupnica. Posudzovanym variantom bola priraden&adiadpodia intenzity a povahy vplyvu
na jednotlivé charakteristiky. PouZzita stupnicagsledovna:

+5 zasadne pozitivny vplyv
+3 pozitivny vplyv
+1 mierne pozitivny vplyv

0 neutralny vplyv
—1 mierne negativny vplyv
-3 negativny vplyv
-5 zasadne negativny vplyv

Jednotlivé hodnotiace kritéria, ktoré vychadzaju Zoziek Zivotného prostredia, boli
doplnené o kritéria Technicko-ekonomick&alej bolo pridané kritérium vplyvu na dopravny
systéml. Skupiny hodnotiacich kritérii st nasledujtce:

— Environmentalne kritéria
— Technicko-ekonomické kritéria
— Dopravné kritéria

Environmentalne kritériasi vyhodnotené na konci kazdej kapitoly (C.1ll.1 @411.16),
¢iselné vyhodnotenie su potom prevzaté do celkov@anotenia a porovnania tabuke
C.v.2.

Technicko-ekonomické kritéri@ll spracované samostatne v nasledujdabiike C.V.I
Zavery su prevzaté do celkového hodnotenia jediyathi variantov &iselne vyjadrené v
tabuke C.V.2.

Dopravné kritériapodrobnerieSi a vyhodnocuje samostatna Studia ,Dopravnozenierske
podklady”, ktora je stag’ou Spravy EIA ako Textova priloha 1. Zavery tejtadée su
prevzaté do hodnotenia jednotlivych variantasiselne vyjadrené wabuke C.V.2.

! Kritérium vplyvu na dopravny systéfmolo do hodnotenia zaradené hlavne z dévodu zasiah celého
dopravného kontextu diaice D4. Jedna sa o dopad jednotlivych posudzovamsidantov zameru (diaica
D4, Ivanka sever — Zahorska Bystrica) na nadvazujdopravnu sie (aj ked’ kritérium nema vplyv na
celkové poradie variantov a iba zvyiape ich celkovy dopad, pre komplexné posudenieojegné).

HBH Projekt spol. s r. 0. 195 Banska Bystrica, december 2010



Tabw’ka C.V.1:Technicko-ekonomické kritéria posudzovanych vémian

druh prace m. j. . . . mnozstyo . .
variant 2a| variant 2b | variant 7a| variant 7b| variant 7c | variant SPL
CESTY
dial’nica — v nasype km 8,037 6,859 3,849 3,104 4,141 10,021
— Vo vykope km 1,828 1,384 1,784 89,2 0,942 3,250
VOZOVKy m’ 166 303 133 328 95 030 113778 128 828 410 8b0
cesty I. triedy (2, 4-pruhove) km 0,000 0,00C 0,000 0,000 0,000 2,771
cesty Il. a lll. triedy km 2,651 2,651 2,651 2,651 2,062 3,779
cesty pdné, &eloveé, pristupové, obchadzky a pod. km 2,861 2,861 2,861 2,861 2,861 12,755
cesty subezné s disicou D4 (kolektory) km 6,000 4,700 6,000 4,700 08,0 0,000
Zeleznéna tra km 2 2 2 2 2 2
mimourowviova krizovatka/tfka vetiev ks/km 4/8,208 4/8,208 4/8,208 4/8,208 4/7,991 3/58209
prebytok (+) resp. nedostatok materialu (-) ® m -11918 480 456 993599 1324918190532 1 250 985
MOSTY
mosty na diénici (plocha) ' 12 024 31 046 29 446 47 978 10 770 14 168
mosty nad ditnicou (plocha) m 3116 2214 1643 2214 1643 3100
mosty na cestach mimo didce (plocha) h 5 365 5 365 7738 7 738 - 1 345
zarubné mary m’ 3887 3887 - - - -
oporné mary m’ 6 310 6 310 6 331 6 331 4 975 1 440
protihlukové steny (ika) m 3 250 2 900 3100 2 400 3000 3 400
TUNELY
tunely km 8,062 8,987 9,950 10,500 10,500 14,250
technologické zariadenia tunelov km 8,062 8,987 58,9/ 10,500 10,500 14,250
PRELOZKY, UPRAVY, ROZVODY
prelozky didkovych vodovodov m - - - - - -
preloZzky miestnych vodovodov m 3 350 2 350 2950 35@ 2 350 1240
Gpravy stavebnych dvorov m| 315000 3150000 315000 315000 170 000 138 2665
ga;(i;l'zama. dinice, cesty, krizovatky, odpovky, SUD m 10 850 9100 9 050 7300 7 900 17 750
demolacia budov, mosty, stoziare, betony, porasty, 3 | 50697 | 20692 | 20692 20692 20 692 8 325
likvidacia starych vozoviek a pod.
rekultivacia ciest, diasnych zaberov, starych koryt a pod.  m 326 262 326 262| 326262 326 262 181 262 182 724
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druh prace m. j. . . DO . .

variant 2a| variant 2b | variant 7a| variant 7b| variant 7c| variant SPL
veget&né Upravy dibnic, ostatnych objektov m | 515201 468101 476921 490225 407 112 426 590
nahradna vysadba € 1198434 1198434 11984341 198434 1198434 524286
rekonstrukcia zavlah, melior&cii m 1450 1450 045 1450 1450 400
Gpravy vodnych tokov m 380 380 800 800 900 1 950
oplotenie diinice a vSetkych objektov m 15 694 14 594 12 844 744 11744 26 500
sedimenténé nadrZe a pod. ks 13 8 10 6 9 12
éerpa}cig st'anivce, vyustné objekty, l&paplavenin, me 3700 2 900 3700 2700 3700 618
retertné nadrze
sitace dopravy, TZD kéable, prisluSenstvo, hiési
namrazy, signalizacia, vonkajSie osvetlenie — ste7i km 16,840 16,840 16,772 16,772 16,772 28,065
rozvodné skrine, vyzbroj, svietidla, a pod.
dial’kové rozvody elektrického pradu — VVN m 1 500 D50, 1500 1500 1 500 -
dial’kové rozvody elektrického pradu — VN m 8 70C 1070 8700 10 700 8 700 35010
dial’kové rozvody elektrického pradu — NN m 2 500 1400 2 500 1400 1400 -
dial’kové rozvody plynu — VTL m 300 300 300 300 300 678
miestne telekomunikaé rozvody m 1100 1 000 1 000 1 000 930 700
dial’kové telekomunikéné siete a vedenie m 4 950 4 500 4 500 4 500 4200 2870
celkova dZka navrhovaného Useku didce D4 km 16,840 16,840 16,772 16,772 16,772 28,06p
SZ”((S;; 'B‘F’,f)“c”e naklady navrhovaneho Useku di@ice o o | g51 444 952709 1004 362 076 910 1000499 1 248 576
naklady na 1 km tis. € | 50561 56 574 59 883 64 209 59 653 44 489
Finan¢né vnutorné vynosoveé percento (IRR)* % 8,49 7,68 7,32 6,84 7,32 2,10
* - hodnota IRR je vyp#itana v kombinéacii s usekom I. (variant A — reférgr) a isekom lll. dinice D4.
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Tabu’ka C.V.2:Ciselné zhrnutie mulikriterialnej analyzy

Kritéria ' variant 0 | variant 2a | variant 2b | variant 7a | variant 7b | variant 7c |variant SPL
Environmentalne
obyvaté'stvo (faktor pohody, socio-ekonom. vplyvy -5 -1 -1 -1 1 0 -3
klimatické pomery 0 -1 -1 -1 -1 -1 -1
ovzdusSie -3 1 1 1 1 1 -1
horninové prostredie 0 -3 -3 -3 -3 -3 -5
vodné pomery -1 -3 -5 -3 -5 -3 -3
poda (zaber pody) -1 -3 -3 -3 -3 -3 -5
fauna, flora a ich biotopy -1 -1 -1 -1 -1 -1 -3
krajina 0 -3 -3 -1 -1 -1 -3
chranené Uzemia a ich ochranné pasma -1 -1 -1 -1 -1 -1 -5
USES -1 -1 -1 -1 -1 -1 -5
urbanny komplex a vyuZivanie zeme -3 1 1 3 3 3 -1
kultirne a historické pamiatky 0 -3 -3 -1 -1 -1 -1
archeologické naleziska 0 -1 -1 -1 -1 -1 -1
paleontologické naleziska 0 0 0 0 0 0 0
kultarne hodnoty 0 0 0 0 0 0 0
Pricbezné zhodnotenie | SC¢t =1 = 21 e e 12 =1
priemer -1,06 -1,26 -1,40 -0,86 -0,86 -0,80 -2,46
Technicko — ekonomickeé
technicka narénog’ vystavby 0 -3 -5 -3 -5 -3 -5
ekonomicka narnog’ vystavby 0 -3 -3 -3 -3 -3 -5
Pricbezné zhodnotenie | S°C¢t D = it = = = =1
priemer 0 -3 -4 -3 -4 -3 -5
Dopravny systém
dopravni prinos/vyznam -5 +5 +5 +5 +5 +5 +1
Priebezné zhodnotenie | S-C¢t > b b b b b *
priemer -5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 +1,00
porovnanie variant
Vysledné vyhodnotenie su;et et =Y e e 1 e s
priemer -1,17 -1,11 -1,33 -0,77 -0,88 -0,72 -2,55
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Pod’a vysSSie uvedenych zaverov multikriteridlnej anglyzhrnutych wabuw’ke C.V.2
mbzeme zostavi nasledujuce poradie variantov podla vhodnosti (zoradené od
najvhodnejSieho variantu po najmenej vhodny):

1. variant 7¢

variant 7a
variant 7b
variant 2a
variant 0
variant 2b
variant SPL

No ok owbd

C.V.3.ZDOVODNENIE NAVRHU OPTIMALNEHO VARIANTU

Pod’a zaverov spravy EIA mozZzno hodnbtikko najvhodnejSi variant disice D4 v Useku
Ivanka sever — Zahorska Bystrie@riant 7c.

Nulovy variant nevyhovuje z Wadiska vplyvu na obyvatstvo, dopravnéholladiska a s nim
suvisiacich aspektov.

Variant 7c odporu¢ame z nasledovnych dévodov:

— dopravne patri medzi varianty naj\azenejSie
z hradiska vplyvov na obyvalstvo patri variant medzi najlepSie
variant predstavuje najmensi zasah do cennychpmato

tunel pri tomto variante predstavuje najmensSiekéziazenia a vplyvu na horninovy
masiv Malych Karpéat

z hPadiska vplyvov na podzemné vody je jeden z najpiiagSich, vziiadom k dzke
tunela Karpaty a nerealizovani tunela Vajnory

ma najmensi vplyv na fragmentaciu Uzemia, ako @neasi vplyv na chranené
Gzemia v okoli

z hradiska finatnej nar@nosti je variant 7c jeden z najvyhodnejSich
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C.VI. NAVRH MONITORINGU A POPROJEKTOVEJ ANALYZY

C.VI.1. NAVRH MONITORINGU OD ZA CATIA VYSTAVBY , V PRIEBEHU VYSTAVBY ,
POCAS PREVADZKY A PO SKONCENI PREVADZKY NAVRHOVANEJ CINNNOSTI

Monitoring jednotlivych zloziek zivotného prostradiude sliZina zozbieranie objektivnych
informacii o posudzovanom zamere a jeho vplyvochkadité prostredie. Tymto sa prakticky
preveria analyzy spracovaneé ¢ps celej projektovej pripravy posudzovaného zameru
vybranom variante, resp. analyzy spracované ppagnierealizacie posudzovaného zdmeru.

V kazdom pripade je vySSim &@n monitoringu ziska relevantné informéacie v ramci
celoslovenského inforndaého systému monitoringu Zivotného prostredia gwgith
cestnych komunikacii na zlozky Zivotného prostrediotknutom tzemi.

Na zaklade zaverov ziskanych pri posudzovani vplywa zlozky Zzivotného prostredia
navrhujeme monitoring vybraného variantu posudzélianzameru nasledovne ( Vadom

k charakteru zameru je rozsah monitorovanych Zkozievnaky pred vystavbou, pas
vystavby aj poas prevadzky):

Ovzdusie

Na zéklade zaverov spracovanej rozptylovej Studigpgtrebné pri monitoringu sledava
hlavne imisie NQ v kratkodobych aj dlhodobych koncentracia¢hstice PMp a pripadne
castice PMs. Pri poZiadavke investora aj imisi@lSich znéist'ujucich latok pochadzajacich
z dopravy, ktorych koncentracie si momentalne nagiyjl dlhodobé sledovanie.

Navrhované monitorovacie lokality
Variant 2a,2b,7a,7b,7c
- vychodny okraj MC Vajnory vo vzahu k emisnej 2%@zi z didnice D4 a D1
- okraj MC Vajnory pri krizovatke cesty 111/5021 a Ryknkj ulice
- juzny okraj obytnej zastavby v lokali&erna voda
- MUK Raga, okolité porasty vinnej révy
- chatova oblasna oboch stranach diidice D4 vo variantoch 2a,2b v km 6,000
- severny okraj obce Marianka
- okolie vyduchu ventilenej Sachty tunela Karpaty
Variant SPL
- Salaperska hora, krizenie D4 a D1, porasty viréey r
- juhozapadny okraj obce Vimeé
- severny okraj obce Slovensky Grob
- okolie vyduchov tunelovych Sacht tunela Karpaty
- juzny okraj obce Lozorno

Hluk

Na zaklade zaverov spracovanej hlukovej Stadieofeepné monitorouahladinu hluku vo
vonkajSom prostredi vo vahu k povolenym hodnotam definovanych v platnejslagive
(teraz platna vyhlaska MZ SR549/2007 Z.z.).

Navrhované monitorovacie lokality

Variant 2a,2b,7a,7b,7¢c
- vychodny okraj M Vajnory vo vzahu k hlukovej zéaZi z didnice D4 a D1
- juzny okraj obytnej zastavby v lokali@@erna voda
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- chatova oblasna oboch stranach diidce D4 vo variantoch 2a,2b v km 6,000
- severny okraj obce Marianka
Variant SPL
- juhozapadny okraj obce Vimé
- severny okraj obce Slovensky Grob
- juzny okraj obce Lozorno

Povrchové a podzemné vody

Na zéklade predpokladanych vplyvov je potrebné aslatl zmeny v rezime podzemnych
a povrchovych vdd vyvolanych vystavbou razenychibemych ¢asti tunelov (Karpaty,
KatuSina, Vajnory - padéh vybraného variantu), ako aj zmeny odtokovych pomena
problematickych tokoch kanala SurCarna voda. Rovnako je potrebné sledbwaneny
kvality vody v recipientoch.

Monitorované budda lokality a objekty stanovené pmealizacii hydrogeologického
monitorovacieho systému, ktory je potrebny na pesiel 0-tého stavu hydrogeologickych
pomerov pred vystavbou tunelov. Monitorované olyjeludu slual aj patas vystavby
a prevadzky dignice D4. Monitorové bude potrebné aj nasledujuce lokality.

Navrhované monitorovacie lokality

Variant 2a,2b,7a,7b,7c

Sursky kanal, monitoring kvality vody za MUK lvankaver

Vajnorsky potok, monitoring hydrologickych zmiempramennej oblasti
Vidrica, monitoring hydrologickych zmien v pramenoblasti
Mariansky potok, monitoring hydrologickych zmiendw&ho toku
Variant SPL

- Sursky kanal, monitoring kvality vody za premosterkianala dignicou D4 v km cca
10,300

- LimbaSské vyvieréka, monitoring zmien hydrologického rezimu
- R&i potok, monitoring hydrologickych zmien
- Stupavsky potok, monitoring hydrologickych zmiepramennej oblasti

- Suchy potok, monitoring hydrologickych zmien naoeel povodi po vodnd nadrz
Lozorno

Biota

Celoranym monitoringom bioty v posudzovanom Uzemi boknsivené cenné lokality
z hradiska vyskytu chranenych druhov fauny a flory, @faz Hadiska cennosti biotopov.
Pod’a vybraného variantu je potrebné sledbuseto lokality z Wadiska kvalitativnych

a kvantitativnych dopadov na dotknuté zoocendzytaéndzy v dbésledku fragmentacie
Gzemia a posobenia, hluku, pripadne imisnych faktor

Samostatne je potrebné monitorowgolyv novopostavenej diaice vo vahu k chranenym
Uzemiam resp. ich predmetu ochrany.

Dalej je potrebné monitorovafunkénog’ vsetkych objektov realizovanych zaelom
ochrany bioty (hlukové a svetelné bariéry, mégi@aobjekty a pod.)

Navrhované monitorovacie lokality
Variant 2a,2b,7a,7b,7¢c
- biocentrum Haj pri jazere na Lysom
- vychodny portal tunela Karpaty

HBH Projekt spol. s . 0. 201 Banska Bystrica, 2010



- zapadny portal tunela Karpaty

- monitoring mortality zveri na celom mimotunelovoselu didnice D4
Variant SPL

- Salapérska hora

- vychodny portal tunela Karpaty

- medziportélovy Usek medzi tunelom Karpaty a Kat@sin

- zapadny portal tunela Katusina

- krizenie miestneho biokoridoru didcou D4 v km 26,700

Monitoring je potrebné zé&ar’ realizova’ tesne pred vystavbou komunikacie, pokozar’
pocas vystavby a pas prevadzky komunikacie vo vybranom variante.

Detailny program monitoringu je potrebné vypraabvamysle technickych podmienok TP
6/2008 ,Prirdka monitoringu cestnych komunikacii na Zivotné exie“ pre vybrany
variant posudzovaného zameru a podrobne ho rozm@codalsom stupni projektovej
dokumentacie (DUR).

C.VI.2. NAVRH KONTROLY DODRZIAVANIA STANOVENYCH PODMIENOK

V projekte monitoringu vplyvu vystavby a prevadz#tia’nice D4 v Useku Ivanka sever —
Z&horsk& Bystrica sa stanovi periodicita a mecmangz predkladania sprav z monitoringu
Zivotného prostredia prislusnym organom, ktorymi gie oblag ochrany prirody prislusné
Obvodné urady zivotného prostredia, pre abfasvrchovych a podzemnych vod je to Statna
vodna sprava pri ObU ZP, pre ollasluku a emisii prisluSny Regionalny Urad verejného
zdravotnictva.

PredkladatBom spravy z monitoringu zloZiek Zivotného prostagolidu:

- v obdobi pred vystavbou je to navrhovaibsS a.s. ,

- v obdobi vystavby NDS a.s. a operativny moni@dhotovitd stavby,

- v obdobi prevadzky je to prevadzkovas¢éavby NDS a.s..

Zavere&né spravy z monitoringu budu obsahtwkrem iného aj navrhy opatreni na redukciu
nepriaznivych vplyvov zameru ako aj navrhy na maoZlie@SenielalSich etdp monitoringu.
Aktivity zabezpeéujuce dodrziavanie stanovenych podmienok budu &mana realizéne
zabezpe&ova’ vysSie uvedené organizacie.
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C.VIl. METODY POUZITE V PROCESE HODNOTENIA
VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE A SPOSOB AZDROJE ZiSKAVANIA UDAJOV
O SUCASNOM STAVE ZIVOTNEHO PROSTREDIAV UZEMI , KDE
SA MA NAVRHOVANA CINNOST REALIZOVA T

VPLYV NA OBYVATELSTVO
Odhad vplyvov jednotlivych Skodlivych faktorov nbywatd’'stvo bol prevedeny postupom
odvodenym od konveéného hodnotenia rizik (Risk Assessment).

VPLYV NA OVZDUSIE
Spbsob vypétu imisného zéazenia popisany v prislusnej kapitole C.111.4.

VPLYV NA VODNE POMERY

Odhad vplyvov na vodné pomery bol spracovany ndadékgeologickej a hydrogeologickej
Studie, prevedenych vypov a kvalifikovanym posudenim  dostupnych podkladov
a jednotlivych charakteristik.

VPLYV NA PODU

Odhad vplyvov na p6du bol posudeny na zaklade pewxh vypotov zaberov pody
a kvalifikovanym posudenim dostupnych podkladov.

VPLYV NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY

Pri celorgnom monitoringu bioty a samotnych prieskumoch faunftory boli pouzité
Standardné metody prieskumu, bezné pre skimang.druh

VPLYV NA CHRANENE UZEMIA A ICH OCHRANNE PASMA

Pri hodnoteni vplyvov na chranené Uzerb@i pouzité Standardné metody a pri hodnoteni
vplyvov na sustavu Natura 2000 bola pouzitd metwdikistanovenianilankov 6(3) a 6(4)
smernice o ochrane biotopov,Iwe Zijucich Ziv@ichov a vdine rastucich rastlin 92/43/EHS,
ako aj kvalifikované posudenie dostupnych podkladov

C.VIIl. NEDOSTATKY A NEURCITOSTIV POZNATKOCH ,
KTORE SA VYSKYTLI PRI VYPRACUVANI SPRAVY
O HODNOTENI

Posudzovanie vplyvov zameru Diace D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska Bystrida bo
prevedené v rozsahu, ktory vyZzaduje Sprava o hedi¢ihnosti poda 831 zakona.24/2006
Z.z., 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostrediplatnom zneni.

Vychadzalo sa z mapovych avykresovych podkladogdg@mych investorom, ktoré su
sttag’ou Studie realizovateosti a Gelnosti pretah D4 Bratislava Jarovce — Ivanka sever —
Stupava juh — §t. hr. SR/RR. Miera presnosti tygadkladov odpovedala podrobnosti Stadie
bez modelovania nasypov a zérezov posudzovanyclantav. Tieto podrobnosti boli
dopracované g@s spracovania spravy.

Pri vSetkych hodnoteniach a odp&abiach sa postupovalo s principom predbeznej apsttirn
arozsahy zaberu sa rovnako ako pésobenie hlukuisiiezamerne nadhodnocovali, aby
nedochadzalo k opomenutiu a zanedbaniu negatiyn@&tabenia niektorych vplyvov.
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C.IX. PRILOHY K SPRAVE O HODNOTENI (GRAFICKE ,
MAPOVE , TABUEKOVE A FOTODOKUMENTACIA )

TEXTOVE PRILOHY

(Vytlacky s@wasou paré 1-6, inak iba na prilozenom CD)

Textova priloha 1: Dopravno — inzinierske podklady

Textova priloha 2: Hlukova Studia

Textova priloha 3: Rozptylova Studia

Textova priloha 4: Vplyv navrhovaneginnosti na lokality NATURA 2000
Textova priloha 5: Vplyv na priaznivy stav biotopov

GRAFICKE PRILOHY

(Vytlacky Grafickych priloh 1 az 4.2 suc&a®ou vSetkych paré, vyttky grafickych priloh 5
az 9 su stasou paré 1-6, inak na prilozenom CD )

Graficka priloha 1: Prelfadna situ4cia SirSich tahov (1:120 000)
Graficka priloha 2.1:  Prelfadna situacia 2a,2b (1:30 000)
Graficka priloha 2.2:  Prelfadna situacia 7a,7b (1:30 000)
Graficka priloha 2.3:  Prelfadna situacia 7c a SPL (1:30 000)

Graficka priloha 3: Situécia stiasného stavu Zivotného prostredia — environmeataln
charakteristika (1:25 000)

Graficka priloha 4.1:  Situacia predpokladanych vplyvov na Zivotné pextit
2a,2b,7a,7b,7c (1:10 000)

Grafick& priloha 4.2:  Situacia predpokladanych vplyvov na Zivotné pexi SPL
(1:20 000)

Graficka priloha 5: Geologicka mapa uzemia
Graficka priloha 6: Stlad s UPD (1:100 000)
Graficka priloha 7: Pozdzne profily

Graficka priloha 8: Fotodokumentacia
Graficka priloha 9: Vizualizacia
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C.X. VSEOBECNE ZROZMITE IENE ZAVERE CNE ZHRNUTIE

PredloZen& sprava o hodnoteiminosti poda § 31 zakona.24/2006 Z.z., o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, v plathom znend’alej iba Sprava EIA — je spracovana pre
zamer,DiaPnica D4, Ivanka sever — Zahorska Bystrica:

Koridor celej didnice D4 je koncefme dlhodobo sledovany a cezhia@ rieSeny
s Rakuskou republikou vo tahu k jeho napojeniu na rakuskuligu A6 a rychlostnu cestu
S8, ktord ma zabez§i€ najkratSie cestné spojenie Bratislavy a Viedne.

Dialnica D4 v Useku Ivanka sever — Zahorska bystricpogudzovana v Siestich aktivnych
variantoch a to 2a,2b,7a,7b,7c a SPL (Senec-Petiopérno), rovhocenne sa posudzovalo aj
zachovanie sfasného stavu dopravnej siete (variant 0). Variday2b,7a,7b,7c sleduju
koridor dlhodobo wyleneny pre ditnicu D4, respektive pre Nulty okruh Bratislavy awki
modifikdciou v zdmere odpatanych variantov 2 a 7. Variant SPL je navrhnutymygle
poziadaviek na preverenie noveého koridoru sevemea)sl stabilizovanej trasy a prepaja
dial'nicu D1 a diéinicu D2 v linii Senec — Pezinok — Lozorno.

POPIS POSUDZOVANYCH VARIANTOV

Variant O
Tvori jestvujdca cestna sigvorena didnicami D1 a D2, cestami prvej triedy 1/2, 1/61,3/6
cestami druhej triedy 11/502, 11/572 a cestami ichskategorii.

Variant 2a

Od krizovatky s ditnicou D1 po vychodny portal tunela Karpaty jeldiaa D4 vedena
prevazne nad Urdwou terénu rfaduroviiové vedeni¢ Od zapadného portalu tunela Karpaty
rovnako naddroviiové vedeniedia’nice po krizovatku diznice D4 s cestou /2 (MUK
Zahorska Bystrica).

Variant 2b

Vychodnéacag’ dialnice D4 od krizovatky s D1 po vychodny portal tun&larpaty je vedena
na nasype, ale pozadovany GseKmiige D4, okolo M' Vajnory v mieste krizenia s 111/5021
,MUK Cierna voda“, je vedeny v tunelp@ddroviiové vedenie od km 0,900 po km 1,600).
Po vyusteni z masivu Malych Karpat na zapade jénotia D4 vedena v hlbokom zareze,
ktory je prekryty (prediZeny tunel pri obci Mariaajkoddroviiové vedenig Dalej pokr&uje
dia’nica D4 na miernom nasype az po krizovatk&rze D4 s cestou 1/2.

Variant 7a

Od krizovatky s ditnicou D1 je didinica D4 vedena nad umbou terénu rfaduroviiove
vedenig az po vychodny portél tunela Karpaty. Od zapadngbrtalu tunela Karpaty
rovnako naddroviiové vedeniedia’nice po krizovatku diznice D4 s cestou /2 (MUK
Zahorska Bystrica).

Variant 7b

Vychodnéacag’ dialnice D4 od krizovatky s D1 po vychodny portal tun&larpaty je vedena

na nasype, ale pozadovany GseKmiige D4, okolo M' Vajnory v mieste krizenia s 111/5021

,MUK Cierna voda“, je vedeny v tunelp@ddroviiové vedenie od km 0,900 po km 1,600).

Od zapadného portalu tunela Karpaty na okraji zést@bce Marianka (predlZzeny tunel az
po km 15,200) je dimica D4 vedena’alSich cca 380 m v zarezpo@uroviiové vedeni¢

a potomdalej po krizovatku D4 s cestou 1/2 uz pakuge na miernom nasype.

Variant 7c

Od krizovatky s ditnicou D1 po vychodny portal tunela Karpaty jel'diaa D4 vedena nad
aroviou terénu(naduroviiové vedenie).Od zapadného portdlu tunela Karpaty na okraji
zastavby obce Marianka (predlzeny tunel az po kA je didinica D4 vedend’alSich cca
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380 m v zarezeppduroviiové vedeni¢ a potomdalej po krizovatku D4 s cestou 1/2 uz
pokraiuje na miernom nasype.

Variant ,Senec — Pezinok — Lozorno“od krizovatky s ditnicou D1 po vychodny portél
tunela Karpaty jedia’nica D4 vedena takmer na arovni terénu. Pred wciim portalom
dial'nica D4 prekonava mostom cestu 11/502 a Zelguhitra’. Od km 23,100 po 23,600
dia’nica mostom prekonava udolie medzi portalmi tuni€apaty a tunela KatusSina. Za
zdpadnym portadlom tunela KatuSind pdkija did’nica na drovni terénu po uz existujlcu
krizovatku did&nice D2 s cestou 1/2.

STRUCNY POPIS UZEMIA

Posudzované uzemie je tvorené od zapadu BoérskomoniZzakocag’ou Zahorskej niziny,
centralnu ¢ag’ posudzovaného Gzemia \iip masiv jadrového pohoria Malych Karpat
a vychodnucas’ posudzovaného Uzemia tvori Podunajska nizinajktarsevernom okraji
lemuje Podunajska pahorkatina.

PodloZzie sa da charakterizov&riStalinikkom masivu Malych Karpat v centraln&psti,

z vychodnej aj zapadnej strany ohtmmym neogénnymi a fluvialnymi sedimentmi. Pédy
vznikajuce v tychto podmienkach maju réznu Struktédf hodnotu. Vyvinuli sa tu kvalitné
c¢ernozeme, menej urodné hnedozeme, fluvizeme viaman®zsiahle nivy vodnych tokov
atzv. regozeme vyvinuté na nespevnenych viatyelskpich v zapadnejasti sledovaného
Uzemia.

Pomerne rozsiahle posudzované Uzemie zasahujgldp demierne teplej klimatickej oblasti.
Priemerné réna teplota vzduchu sa pohybuje 0d°8,8 najvysSie polozenych lokalitach po
10,8C v nizinnych polohach. Zrazky naopak stlpaju dnmarskou vysSkou, kedy v nizinnych
¢astiach je to priblizne 600 mm za rok, v horskydfopach Malych Karpat je to takmer 800 mm za
rok.

Vodné toky v Uzemi su prevazne regulované, doplnga®u odvodovacich kanalov.
Zapadnacag’ Uzemia spada deiastkového povodia Moravy a vychodras’ spada do
povodia Vahu, resp. povodia Malého Dunaja.

Z hradiska ochrany prirody sa v uUzemi nachadzaju madogl a vikoploSné chranené
Uzemia. Poth zakonac.543/2002 Z.z., o ochrane prirody a krajiny, vipdah zneni sa
v Gzemi nachadzaju CHKO Malé Karpaty, NPR Sur, BRkE jazero, PR Pod Pajstinom,
PR Strmina, PR Zlata studka, CHA Svatojurské hradisko, PP LimbaSska vyvieaa

v ramci sustavy NATURA 2000 je to SKCHVUO014 Maléridaty, SKUEV0104 Homiské
Karpaty, SKUEV0279 Sur, SKUEV0388 Vydrica, SKUEV@0Blartinsky les. S vynimkou
lokality prirodnej znizeniny Sur, sa prevazne jednésné a nelesné lokality v masive Malych
Karpat.

Prirodzené centrum celej oblasti tvori hlavné mé&tatislava, ktoré v siasnosti prekonava
znany urbanisticky rozvoj, ktory je dany hlavne vyhodnpolohou mesta Bratislava a na to
nadvazujucim hospodarskym aktivitam. Obce v okofatBlavy predstavuju atraktivne
lokality pre rozvoj moderného rodinného byvanid pdvodna funkcia gmohospodarskych
sidel je vs@asnej dobe tiena do Uzadia. Je tu enormne silny tlak na pretiéra
polnohospodarskej krajiny na obytné a priemyselné zdmami sledovanom tzemi sa jedna
predovdetkym o sidla ™ Vajnory, Cierna voda, Slov. Grob, Chorv. Grob, Marianka,
Zahorska Bystrica a v mensej miere aj v inych siula

Na vychodnych svahoch Malych Karpat sa uz star@achovava vinohradnicka tradicia
pestovania vinnej revy, ktora formuje a podimie mnohé hospodarske aj kultirne aktivity
v Uzemi. Znama je ako Malokarpatska vinohradnidkag.
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STRUCNY POPIS VPLYVOV

Slasna premavka na nadregionalnych dopravrniatioch v posudzovanom uzemi, ktoré
predstavuju hlavne diaica D1 a diéinica D2 sa kazdym rokom stdva viac komplikovanou
s vysSim rizikom vzniku dopravnych nehéd a nasladnéopravného kolapsu prakticky

na celej dopravnej siete Bratislavy.

Vystavbou Nultého dopravného okruhu mesta Bratisladjde k prerozdeleniu dopravy
a pozitivnemu vplyvu na dopravu, odvedie sdké@ecasti tranzitu mimo mestskdas’
Bratislavy a oflahti sa doprava v centre mesta a natjatie mestom dimicou D1 a D2.
RozSiri sa urbanizmom zasiahnuté Uzemie, no pikaaktného fungovania dopravnej siete
tento negativny vplyv vyvazi.

Nové Uzemie bude 2azené hlukom z novopostavenejldiae D4, extrémne hodnoty bude
preto potrebné minimalizova navrhnutymi protihlukovymi opatreniami v podobe
protihlukovych stien. V okoli vybraného variantudeuzvysena hlukové #&z, no ta nebude
prekra&ova’ zakonom stanovené hygienické limity.

V dotknutej oblasti d6jde k miernemu narastu ceflabvemisii vplyvom aj samotnej digice
D4, no je mozné poznameahae zakonom stanovené hygienické limity nebudastavanych
castiach sidel prektené ani pri kumulativnych stavoch. Vo vysledku prelelenim dopravy
dojde k ubytku imisného FaZzenia v centralnycliastiach niektorych sidiel (81 Vajnory,
MC Rata, MC Zahorska Bystrica), plynulésu cestnej premavky sa zlepsi rozptyl $kodlivin
priamo v okoli ciest.

Mozné vplyvy na klimatické charakteristiky s&aavaju iba na lokalnej arovni, kde sa
vplyvom zmeny aktivneho povrchu méze zntemikrocirkulacia v prizemnych vrstvach
atmosféry. V tejto oblasti v spojeni s rozvojom amizdcie mozno predpoklatdaozSirenie
fenoménu ,tepelného ostrova mesta“ smerom viaemars

Pri povrchovych vodach déjde k naruSeniu vodneqrule v Uzemi a preto bude potrebné
dostupnymi technicko-ekonomickymi opatreniami eliova’ rychly odtok vody z Gzemia
atak predchadZamozny povodovym situaciam. Pri vystavbe tunelovyafasti dojde

k naruSeniu horninového masivu a vplyvom na podzewuody, ktoré je potrebné blizSie
Specifikova podrobnym hydrogeologickym a geologickym monit@oiwn systémom, aby
bolo mozné predfsneZiaducim vplyvom ptas vystavby.

Realizaciou vybraného variantu dojde k zaberiinpbospodarskych péd a malého rozsahu
lesnych péd. Ku kontaminéacii péd by nemalo dochédaakd’ko niekdkymi prieskumami

je potvrdené, Ze kontaminacia klesa geometrickynoma vo vzdialenosti 10 m cestnej
komunikécie.

V rieSenom Uzemi sa nachadzaju lokality EkeploSné Uzemia legislativne chranené na
republikovej, alebo celoeurépskej trovni (CHKO Mddarpaty, NPR Sar, CHVU Malé
Karpaty, UEV Homéiské Karpaty a niektko maloplo3nych chranenych Gzemi). Ziadna
s tychto lokalit nie je variantmi zameru vyraznetkdotd, nie je ohrozeny ani predmet
ochrany tychto uzemWMyrazne sa na minimaliz&cii nepriaznivych vplyvosd'a fakt, Ze
najcennejSie Uzemia v trase su podchadzané tunelom.

Pri porovnani variantov sa preukazalo, ze:

— najmenej vhodny je variant SPL, ktory nedostéujuco rieSi krizovu dopravnu
situaciu Uzemia, zasahuje najsi Uzemie trvalym zaberom pddy, najviac zasahuje
a poskodzuje chranené a cenné lokality prirodgk@omicky najnevyhodnejsi.

— na vystavbu sa odporda variant 7c, ktory rieSi dostéujuco dopravné problémy
v Uzemi, predstavuje najmensi zasah zdberom p&ajyensi zasah do cennych
a chranenych Uzemi prirody a nepatri medzi finannajnarénejSie, jeho vplyv na
obyvatd'stvo bezprostredne dotknuté je akceptairate
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Splnenie Specifickych podmienok ufenych v Rozsahu hodnotenia:

1.

Zabezpé&it v sprave o hodnoteni vysokd Uray

ochrany Zivotného prostredia a prigpike integracii
environmentalnych aspektov do pripravy variant
zretdom na podporu trvalo udrz&teho rozvoja
stlade s Eurdpskou stratégitnvalo udrzatel’ného
rozvoja (EU SDS) a s NATURA 2000.

Spravy o hodnoteni.
S0

gledna sa o Standardny pristup pri spracovani

Podrobne zdbvodhii¢el stavbyz celospoldenskéha
hradiska, opodstatnends a prilozi' dopravn(
prognoézu pre dany koridor

Ucel stavby a opodstatnentsi uvedené
v Gvodnych kapitolach a dopravna prognéza je

sasou Textové prilohy 1 Spravy o hodnoten|.

D

Urit aké vé&ké Uzemie ma dlmica dopravneTieto Udaje sU uvedené v samostatnej Tex

obslizi’ a dopInt podrobné dlhodobé doprav
Stadie didinicnej dopravy v ramci SR, prepojern
regibnov SR, napojenia na zahktaré tahy a
napojenia mesta Bratislavy.

ngrilohe 1 Spravy o hodnoteni — Dopravng
imzinierske podklady

ovej

Kvantifikova® analyzované dopady jednotlivy:
variantov na Zzivotné prostredie multikriterialny
hodnotenim

cMultikriteriadlne  hodnotenie  je
mkapitole C.V. Spravy o hodnoteni.

prevede

hé

Posudi, ktory z navrhovanych variantov, najlep
zodpoveda principu dlhodobo udrZatého rozvoja,

Zivotné prostredie vratane vplyvu na zdravie, floru
klimu,
ovzduSie, vodu, krajinu, prirodné lokality, hmotny

faunu, obmedzenie biodiverzity, pddu,
majetok, kultarne dedstvo a vzajomné pbsober
tychto faktorov a navrhntkompenz#éné opatrenia n

zniZzenie negativnych vplyvov

Skednd sa o Standardny pristup a je to spracoy
sv relevantnych kapitolach Spravy o hodnoteni
na

ie
a

ané

Vyhodnot?’ vplyv navrhovaneginnosti na charakte’Vyhodnotenie vplyvov na charakter

krajiny, scenériu na prirodne zachovalé (zemig
zapadnej strane a malokarpatskej vinohradni
krajiny na vychodnej strane s navrh

kompenzanych opatreni na eliminaciu resp. vyrazné
Spracggva

znizenie negativnych
vizualizacie jednotlivych  variantov z
definovanych dotknutymi obcami, resp.
Geastnikmi konania. Spracot/aanalyzu viditénosti

dopadov.
bod

(graficky a pisomne) a dopthisituagny nakres s

mierkou, prip. popisom vzdialenosti najbliz§
obytnych Uzemi od dfaice. DoplInt’ vizualizaciu

tunelového vyduchov, portalov, stavebnych dvorgv a

dopravnych tras stavby

inymi

kraji
vi@tane vizualizacii (graficka priloha. 9) je
ddeasou Spravy o hodnoteni, konkrétne kapi
DE.111.8

DV

ch

ny,

oly

Vykong orient@&ne inventarizaciu flory a fauny
dotknutého Gzemia a vypracavatudiu ,Vplyvu na
priaznivy stav biotopov'.

Inventarizacia flory afauny bola prevzg
z Monitoringu bioty Gzemi a je zapracovana
kapitoly C.II.7

Vplyv na priaznivy stav biotopov je samostat
Textovou prilohou 5 Spravy o hodnoteni.

ta
do

nou

Podrobne popigacharakteristiku chraneného Uzer
v trase diéinice a posudivplyv navrhovaneginnosti
na lokality suavislej eurdpskej suUstavy chranen
Uzemi Natura 2000 - Chrdnené vtde U(zemie
(CHVU) Malé Karpaty a Uzemie eurépske
vyznamu (UEV) Homolské Karpaty. NATURA 200
chranené vidie Uzemia, NPR Sur, CHKO Ma|
Karpaty, Prirodna rezervéacia (PR) Pod PajStiunom
Strmina, a navrhniopatrenia na ich eliminaciu

nigplyvy na chranené UGzemia su popisane
kapitole C.111.9

WBIyV na Uzemia sustavy NATURA 2000

hspracovany v samostatnej Textovej prilohe4.
0

01
é
, PR

eV

je
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9.

Analyzov& vplyv navrhovanej ¢innosti na iné
planované vyuzitie Uzemia. Postidi dopad
jednotlivych variantov na socialny a ekonomig
rozvoj dotknutych obci, najmd na obmedze

rekre&ného vyuzitia dotknutého Gzemia na zimn|i a
letna turistiku a Sport (jogging, beh, bezkovanie,
cyklistiku, trekking af’.), a na pripravvovany projekt

.Zelené fuca Bratislavy" a rozvoj M Vajnory, s
navrhom kompenzaych opatreni

Vplyvy na vyuzivanie Uzemia a Specifické aktjvity
viiom sU popisované v kapitolach C.IILA1
leyC.111.16.
nie

10.

Posudi bariérovy efekt jednotlivych variantov naVplyv na migraciu v Gzemi

obmedzenie pohybu migrujucich druhov #ichov, s

analyzou vplyvu obmedzenia migracie na zniZzenie

poctu jedincov jednotlivych populacii (uviegpasty
jedincov populécii jednotlivych migrujacich druhg

a potencialne zniZzenie biodiverzity a navripd

opatrenia na minimalizaciu vplyvu

je spracovany
v kapitole C.111.7

v)

11.

Posudi vplyv bariérového efektu navrhovar
éinnosti na moznosti prechodov ¢
polnohospodarsku techniku, chodcov a cyklisto
dotknutom Gzemi. Posadi vplyv
¢innosti na existujuce a planované cyklotrasy.

navrhovanej

&|plyvy tohto typu s popisané v kapitole C.1II.
re
YA

12.

Kvantifikova® zniZzenie biodiverzity kombinovanyri
negativnymi dinkami paas vystavby a p@s
prevadzky navrhovanefinnosti, ako napr. zab
pédy, zvySenie hluku, zvySenie exhalat
splachovanie technickej soli do pédy a pod.

nvVplyvy na potencialne znizenie biodiverzity| su
popisané v kapitole C.111.7

er

ov,

13.

Posudi vplyvy dopadov na zZivotné prostrediecps
stavby s uvedenim iiky vystavby, s orientme
uvedenim dopravnych ciest stavby a pracovr
rezimu. Dopravné trasy stavby by nemalizmva
stasné dopravné komunikacie.

Vplyvy na Zivotné prostredie ¢as vystavby
dia/hice su popisané v jednotlivych
@lonlkapitolachiasti C.111
Staveniskova doprava je popisana v kapitole
B.l.5

14.

Posudi vplyvy razenia tunela na zdroje vody
krasové jaskyne a odpordit technoldgie razeni
minimalizujlce tieto negativne vplyvy.

\Aplyvy tohto typu su popisané v kapitole C.Il1.2

aa kapitole C.111.5

15.

Vymedzi dotknuté Gzemie z I'adiska vplyvov 3
dotknutosti obyvatéstva.

1 Dotknuté obyvatstvo je popisané v kapitgle
C.l.1

16.

Uvies informativne plochy, kde sa planuju zt@va’
stavebné dvory depénie a kadiak nim maju vies
pristupové cesty. Uviéskde nemdzu kiyzriadované
stavebné dvory.

Umiestnenie stavebnych dvorov je popisané
v kapitole B.I.5

17.

Podrobne popiganakladanie s wazenou zeminoy
Uvied’ varianty prepravy a denia lokality uloZenia
vytazenej zeminy z tunelu

UlozZenie prebytkov z vykopu
apopisané v kapitole B.11.6

a vyrubu

18.

Vypracové hlukovu Studiu a rozptylovu Stadiu pre
obdobie poas vystavby a p@s prevadzky, pre den
a nané hodiny, ziskané Udaje porovra,nulovym*
stavom a na jej zaklade navritnkompenzéné
opatrenia

Hlukova arozptylova Stadia boli spracované
héamostatne a tvoria samostatné Textové prilohy 2
a 3 predkladanej Spravy o hodnoteni (EIA).

19.

Vypracovd podrobny geologicky a hydrogeologic
prieskum s posudenim vplyvu navrhovag@jnosti

na rezim povrchovych véd a prudenia podzemnychydrogeologicka Studia,

vod hlavne v tunelovych Usekoch a v Usekd
Vajnory .

kire potreby spracovania Spravy EIA bola
spracovana samostatna geologicka
podrobny prieskum
Mbude nasledovav dalSom stupni projektovej

pripravy.
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20. Uvies vysledky hydrologickych analyz zmieSpracované v kapitole C.II1.5
pridenia podzemnych véd vplyvom realizacie
navrhovaneginnosti.
21. Uvies analyzu zmien vySky podzemnej vody| Spracované v kapitole C.II1.5
zastavanom uzemi @1Vajnory vplyvom navrhovanej
¢innosti.
22. Vyhodnoti funkénos’ protipovodiovej ochrany M | Spracované v kapitole C.111.5
Vajnory v pripade realizovania navrhovatieinosti.
23. Posudi vplyv vibracii z navrhovaneginnosti na Podrobny prieskum tejto problematiky byde
stabilitu hrddze Suarskeho kanéla. rieSeny v podrobnom geologickom prieskume
v dalSom stupni projektovej dokumentacie
24. Na zéklade informacii z IGHP podrobne popjsgpracované v kapitole C.I11.2
vplyv navrhovaneginnosti na horninové prostredig a
mozné rizika pri razeni tunela.
25. Uvies hlavny okruh rizik z navrhovangjnnosti -| Problematika je vyhodnotend v podkapitolach
vplyv exhalatov z dopravy, splachovania techni¢ckejti C.11I
soli do pddy, vplyv na zdroje pitnej vody, Uniky
pohonnych hmét a maziv a navriinapatrenia
26. Uvies produkciu exhalatov z vyduchu tunel®rodukcia exhalatov z tunelovych vyduchov je
umiestneného v horskom masive a vplyv exhalatawgraficky aj pisomne spracovana v samostatnej
okolitd prirodu a vinice. Navrhmi kompenz#éné| Textovej prilohe 3
opatrenia
27. Odhadntl hlukové z#azenia na prirodu centralnyrBpracované v samostatnej Textovej prilohe 2.
vyduchom z tunela
28. Spracové odhad vyrubu drevin s ugenim ich| Spracované v kapitole B.I1.6
orienta&nej spoléenskej hodnoty a navrhiili
kompenzané opatrenia.
29. Uvies do grafickych priloh mapu USES |BSES je zakresleny v Grafickej prilohe 3.
vyzna&enim regiondlnych a  nadregionalnych
biokoridorov.
30. Uvies do grafickych priloh priemet platnych UBpracovany v Grafickej prilohe 6.
Bratislavy, mestskyclasti Bratislavy a dotknutygh
obci.
31. Graficky spracowa mapu vplyvov navrhovaneVplyvy su graficky spracovanépvafickej prilohe
¢innosti na dotknuté Zivotné prostredie a zdrdvdi| 4.1 a 4.2
v mierke 1:5000.
32. Popisé riesenie krizovania so Zeleznbu traou| Spracované v kapitole A.ll
(URZD).
33. Popisa krizovania didinice D4 s cestami I. Il. a ll|.Popisané v kapitole A.ll
triedy, a zabezgé&® napojenie dopravy [z
priliehajacich obci mimodratovo.
34. RieSi krizovatku so Statnou cestou 11/502 tak, aPpda Stadie realizovafmosti je trasovanie

bola reSpektovana rezerva TR 400/110/22 kV, vra
napajajucich trds VVN vedeni v lokalite stanovewn
UPN mesta

tap’adovych ~vyvodov* Z pripravovangj
pfrafostanice nezname, navrh technickych riegeni
(dia/nice D4 a trafostanice) je preto potrebné

vdalSom stupni projektovej dokumentécie spolu
koordinova
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35. Popiséd vplyv navrhovanej ¢innosti na néarastTato problematika je samostatne popisana
dopravného z@azenia na ceste 11/502 v Useku mestéextovej prilohe’.1
Svaty Jur

36. Vyhodnotf vplyvy dia’nice na ptiovné reviry \ Vplyv na pdovné reviry je spracovany v kapitole
dotknutej oblasti C.lll.16

37. Na verejné prerokovanie priprawhodnu vizualnyPodmienka bola akceptovana na oboch verejnych
prezentaciu navrhovanejcinnosti (napr. mapy,prerokovaniach
fotodokumentéaciu, ptacovd simulaciu objektov a
pod.)

38. Posltdenie moznych kolizii s vedenim tranzitn&pmracované v kapitole A.ll
plynovodu.

39. Vyhodnot’ komplexne vplyv vystavby a prevadzk$pracované v kapitole C.I11.8
dialnice na oblas vinohradov v dotknutom Uzeni,
vratane zmeny krajinného vinohradnickeho razu

40. Vyhodnotf vplyv dia’nice na lokalitu Vrchna hora|&pracované v kapitole C.111.16
Vajnorska hora.

41. Vyhodnoti ostatné opodstatnené pripomienkisetky opodstatnené pripomienky k zameru su
zaslané k zameru. vysporiadané v prisluSnych kapitolach spravy o

hodnoteni
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C.Xl. ZOzZNAM RIESITE 2OV A ORGANIZACIi , KTORE SA NA
VYPRACOVANI SPRAVY O HODNOTENI PODIE I2ALI

Mgr. Tomas SIKULA  HBH Projekt spol. sr.o. +420 54t 520 530 (t.sikula@hbh.cz)

(Odborne spbsobila osoba pdth zdkona¢.24/2006 Z.z.)
(Odborne spdsobila osoba fladzakona:.543/2004 Z.z.)

Mgr. Marek Sekeréak HBH Projekt spol. s r.0. +421 484 716 037 (m.sekercak@hbhprojekt.sk)

Mgr. Adriana Klimekova HBH Projekt spol. s r.0+421 484 716 037 (a.klimekova@hbhprojekt.sk)
Ing. Miriam Hu¥avova HBH Projekt spol. s r.0.+421 484 716 037 (m.hustavova@hbhprojekt.sk)
Ing. Tomas Libosvéar HBH Projekt spol. sr.o. @424 520 535 (t.libosvar@hbh.cz)
Mgr. Jiti Bake$ HBH Projekt spol. sr.0. +420 544 520 5§%akes@hbh.cz)

Mgr. David Kouil HBH Projekt spol. sr.o. +420 544 520 536 (@ikl@hbh.cz)
Mgr. Lenka KiZzova HBH Projekt spol. sr.0. +420 544 520 53Ukrigova@hbh.cz)
Ing. Otakar Hornoch HBH Projekt spol. sr.o. +&2® 123 430 (o0.hornoch@hbh.cz)
Ing. Viliam Pitak HBH Projekt spol. s r.0.+421 484 716 035 (v.pitak@hbhprojekt.sk)
Ing. Helena PaldSkovd  HBH Projekt spol. s r.8420 544 520 537  (h.palaskova@hbh.cz)
Ing. Zdenka Sealikova  HBH Projekt spol. s r.0.+420 544 520 539 (z.sevcikova@hbh.cz)

Ing. Tatiana Blanarova  HBH Projekt spol. s r.a421 255 642 552 (t.blanarova@hbhprojekt.sk)
Ing. Dana Hlavéova HBH Projekt spol. s r.0.+421 255 640 685 (d.hlavacova@hbhprojekt.sk)

RNDr. Ivan Pirman  ENVICONSULT spol. s.r.0:421 417 632 461 (pirman@enviconsult.sk)
Mgr. Peter Hujo ENVICONSULT spol. s.r.ox421 417 003581  (ujo@enviconsult.sk
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C.XIl. ZOzZNAM DOPL NUJUCICH ANALYTICKYCH SPRAV
A STUDII, KTORE SU K DISPOZICIi U NAVRHOVATE LA

A KTORE BOLI PODKLADOM PRE VYPRACOVANIE SPRAVY

O HODNOTENI

Projekéné Studie — posudzované technické rieSenia

Technicka StudigDia /nica D4, Bratislava (D1, krizovatka Ivanka pri Dynasever) —
Stupava (cesta I/2)HBH Projekt spol. s r.o., Brno, maj 2007.

Technicka Studia — dopracovanie variantyDia /nica D4, Bratislava (D1, krizovatka
Ivanka pri Dunaji - sever) — Stupava (cesta‘1/2JBH Projekt spol. s r.0., Brno, august
2007.

Studia realizovatmosti a @elnosti pretah D4 Bratislava Jarovce — Ivanka sever —
Stupava juh — St.hranica SR/RR, Dopravoprojekti8eata, september 2009

Technicka Studia,Dia /nica D4, krizovatka Ivanka sever sftha&ou D1, variantné
rieSenie”, Geoconsult Bratislava, 2010.

Ostatné dokumenty

Zamer Dia /nica D4, usek Jarovce — Ivanka seydBeoconsult, Bratislava, december
2007.

Zamer,Dia /hica D4 Bratislava, krizovatka Ivanka sever — SugdaHBH Projekt spol.
s r.o., Brno, marec 2008.

Sprava o hodnotenDia /nica D4, Jarovce — lvanka seVefGeoconsult Bratislava, april
2010.

Rocny monitoring bioty,Dia /nica D4 Bratislava, lvanka sever — Z&horsk& Bysttic
HBH Projekt spol. s r.0., Banska Bystrica, noven@t0.

Aktualizacia a posudenie dopravnychtatov v Bratislavskom kraji s nadvazeos na
Trnavsky kraj

Dopravna Studia — posudenie krizovatiek ndmi@ach v Bratislavskom kraji
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DalSie pouzité podklady, literatira a Stdie vyprare pre Spravu o hodnoteni
— Atlas krajiny, SAV Bratislava, 2002

— Katalog biotopov Slovenska, 2002

— Eurdpsky vyznamné biotopy na Slovensku, 2003

— Generel nadregionalneho Uzemného systému ekkgitability SR, 1992

— Sprava o stave Zivotného prostredia SR, 2006

— Sprava o stave Zivotného prostredia Bratislavshkeaja, 2002

— Sprava o kvalite ovzdusSia a podiele jednotlivgdihojov na jeho znigst'ovani v SR, 2004
— UPN VUC Bratislavského kraja, 1998 (Zmeny a dkp|r2005)

— Uzemny plan Hlavného mesta SR Bratislava, 2007

— Uzemné plany dotknutych obci

— prislusné zakony, vyhlasky a nariadenia

Webové stranky

— www.sazp.sk

— www.enviroportal.sk

— www.sopsr.sk

—  www.vupu.sk

—  www.vuvh.sk

— www.agroporadenstvo.sk

Samostatné Studia
— Archeologicka Studia
— Geologicka studia

HBH Projekt spol. s r. 0. 214 Banska Bystrica, 2010



C.XIll. DATUM A POTVRDENIE SPRAVNOSTI A UPLNOSTI
UDAJOV PODPISOM (PECIATKOU ) OPRVANENEHO ZASTUPCU
SPRACOVATELA SPRAVY O HODNOTENI A NAVRHOVATE TA

Miesto spracovania Spravy o hodnot&nnosti: Banska Bystrica

Datum spracovania Spravy o hodnot&nhosti: december 2010

Koordinator Spravy EIA:

Mgr. Tomas SIKULA
HBH Projekt spol. s r.o.
Brno

Opravneny zastupca navrhovae

Ing. Jarmila TVRDA
investena riaditéka
Narodna diéinicna spoldénog’, a.s.
Bratislava
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