OBWODNICA  POLUDNIOWA  (DECYZJA O  SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH ZGODY NA REALIZACJE PRZEDSIEWZIECIA Z DN. 14
LIPCA 2008R).

W dniu 18 kwietnia 2008 roku do Wojewody Mazowieckiego wplynglo
postanowienie  Prezydenta Miasta Radom, znak OSR.II-AL.-7691-19/08
przekazujace wedlug wiasciwosci wniosek zdnia 13 marca 2008 r. Pana Jacka
Slupka, pelnomocnika Miejskiego Zarzadu Drog | Komunikacji w Radomiu, ul.
Traugutta 30/30A, 26-600 Radom, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie potudniowe]
obwodnicy Radomia.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w
sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko oraz szczegolowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do sporzadzania raportu o oddziatywaniu na érodowisko (Dz. U. Nr
257, poz. 2573, z pbin. zm.), przedsigwzigcie zalicza sig do przedsigwzigc
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 56, dla ktdrych raport moze byc wymagany. W zwigzku
z faktem, ze przedsiewzigcie realizowane jest w czesci na terenie zamknigtym dia
calego przedsiewziecia decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje
Reglionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska _

Akta przedmiotowe] sprawy zostaly przekazane protokotem przekazania spraw
z dnia 21 listopada 2008 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie przez Wojewode Mazowieckiego zgodnie zart 160 ust. 1 pkt 7 Iit. a
ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacii o Srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoleczenstwa wochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227, ze zm.). Inwestor pismem z
dnia 4 grudnia 2008 r., znak RDOS-14-W00-6613-20/08/bp zostat poinformowany o
Zmianie organu.

W trakcie postepowania zmierzajacego do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach organ wzigl pod uwage caly material dowodowy zgromadzony w
sprawie, w tym:

1) wniosek o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsiewziecia wraz z Zzalgcznikami ff.: informacjg o
planowanym przedsiewzieciu, kopia mapy ewidencyjnej z naniesionym
przebiegiem granic przedsiewziecia oraz zakresem oddzialywania
przedsigwzigcia; ]

2) opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnege w Radomiu o
koniecznosci sporzadzenia raporfu o oddziatywaniv przedsigwzigcia na
srodowisko (uzyskang stosownie do art. 51 ust. 3 pkt 2 Pos) — opinia sanitarna
z dnia 5 maja 2008 r., znak ZNS.712-54/08,;

3) raport o oddziatywaniu planowanego przedsigwzigcia na srodowisko (w ocenie
organu tresé przediozonego raportu O0S wraz zalacznikiem jest zgodna z an.
52 Pos oraz odpowiada wymogom okreslonym w prawodawstwie Unii
Europejskisj);

4) uzgodnienie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Radomiu
(uzyskane stosownie do art. 48 ust. 2 pkt 1a Pos) - postanowienie z dnia 20
maja 2009 r., znak: ZNS.713-20/09.

Na podstawie art. 51 ust. 2 Pos organ prowadzacy postgpowanie
administracyjne,. kierujgc sie kryteriami, o ktdrych mowa w art. 51 ust. B pkt 2 Pos,
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okreslonymi w § 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w
sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywal na
srodowisko oraz szczegdlowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsigwziecia do sporzadzania raportu o oddziatywaniu na Srodowisko | biorae pod
uwage ww. opinie sanitarna, wydal postanowienie z dnia 16 maja 2008 r., znak
WSR.1.5M.6613/46/08, ktorym nafozyt na Inwestora obowigzek sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko.

Planowane przedsiewziecie jest inwestycja o charakterze ponadlokalnym,
taczaca zachodni, poludniowy | wschodni obszar miasita Radom. Jej celem jest
uksztaltowanie lokalnego uktadu komunikacyjnego w zakresie rozbudowy
infrastruktury komunikacyjnej. Poprzez realizacje przedsigwzigcia zostanie dokonany
podziat funkcyjny terenu miasta, ktdéry umozliwi prawidltowe funkcjonowanie | szybki
rozwdj gospodarczy catego miasta, jak rowniez tworzenie nowej jakoscl iestetyki
przestrzeni.

Otoczenie przyszlej drogi stanowia tereny mieszkaniowe (zabudowa
wielorodzinna: os. Ustronia | potudnie oraz zabudowa jednorodzinna os. Goddw),
zabudowa przemysfowa (rejon Potkanowa), tereny leSne (rejon Kosowa) oraz
nieuZytki.

Planowana obwodnica jest elementem realizacji zalo2en dotyczacych uktadu
komunikacyjnego potudniowej czesci miasta Radom, uwzglgdnionych czgsciowo w
Studium Uwarunkowan i Kierunkdéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Radom przyjetym uchwalg Nr 221/99 Rady Miejskiej w Radomiu w dniu 29 grudnia
1989 r. oraz Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego ,Goddw-
Malczew” przyjetym uchwatag Nr 484/2004 Rady Miejskie] w Radomiu w dniu 13
wrzednia 2004 r. Ponadlo obwodnica poludniowa zostata ujeta w "Wieloletnim
Programie Inwestycyjnym Gminy Miasta Radomia na iata 2007-2013", przyjetym
uchwalg Nr 244/2007 Rady Miejskiej w Radomiu z dnia 17 grudnia 2007 r.

Na etapie prac koncepcyjnych budowy obwodnicy poludniowej w Radomiu na
odeinku od ul. Grzecznarowskiego do drogi krajowej nr 7, opracowano trzy warianty
inwestycyjne. Do realizacji wybrano wariant 2, odrzucono warianty 1 i 3. Raport o
oddziatywaniu przedsiewziecia na sSrodowisko obejmowat wariant 2 realizacji
inwestycii.

Na bazie opracowan technicznych przy zatozeniu wspélnych wspdlczynnikdw
cenotworczych to jest: klasy drogi G z odstepstwami, urbanizacji terenow przylegtych,
dostepnosci do trasy, podniesienia poziomu swobody ruchu oraz przepustowosci,
przeprowadzono przy pomocy programu komputerowego SATURN" analize pracy
ukladu komunikacyjnego miasta Radomia z uwzglednieniem przebudowy ww. trasy w
poszczegolnych wariantach. Analiza wykazata, e wariant 2 jest wariantem
najkorzystniejszym pod wzgledem ekonomicznym a takze potwierdzita, ze istniejacy
odcinek drogi stanowi najkrotsze polaczenie wezla warszawskiego z weziem
lubelskim na terenie gminy Radom. Matomiast z przeprowadzonej analizy
srodowiskowe] wynika, ¥e w wariancie pierwszym nastapi znaczna kolizja
z elementami érodowiska polegajaca min. na rozczlonkowaniu Obszaru Chronionego
Krajobrazu ,Dolina Kosowki®. Ponadto wariant ten powoduje zbyt duzg ilosc
konfliktow z istniejaca zabudows i infrastrukturg. Wariant trzeci wymagatby z kolei
wyburzenia zabytkowego zespolu dworskiego w Kosowie Mnigjszym.

Jednoczesnie, analizujac wplyw projektowanej drogi na Srodowisko
przyrodnicze nalezy podkreslic, e przyjely przez Inwestora w raporcie o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko przebieg obwodnicy, nie narusza
zarowno obszarow nalezacych do europejskiej sieci Matura 2000, jak i pozostalych
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formy ochrony obszarowej w Polsce. Obszarem Natura 2000 polozonym najblize]
planowanej cbwodnicy jest Ostoja Kozienicka PLB140013, zickalizowana okolo 3.5
km na pd&inocny-wschéd od przedsiewziecia. Jej znaczne oddalenie powoduje, ze
przedsiewziecie nie bedzie mialo wplywu na pogorszenie stanu  siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk takich min, gatunkdw ptakédw takich jak: derkacz, lerka,
gasiorek, jarzebatka, bocian bialy | czarny, dla kibrych ochrony wyznaczono Ostojg
Kozienicka, nie wplynie negatywnie na same gatunki, dla ktorych ochrony
wyznaczono Ostoje Kozienicka oraz nie pogorszy integrainosci Ostoi Kozienickie] a
takze jej powiazania z innymi cbszarami.
W okolicy przedmiotowego przedsiewziecia znajduja sie réwniez Kozienicki
Park Krajobrazowy (w odleglosci okoto 3,5 km) oraz uzytek ekologiczny .Bagne’ (w
odlegiosci 4 km na pdinoc). Planowana cbwodnica nie bgdzie na nie oddziatywac ze
wzgledu na dzielaca je odleglost.
Ponadio obszar przedmiotowe] inwestycji lety poza zasiggiem Kkorytarzy
ekologicznych o znaczeniu migdzynarodowym oraz krajowym. Matorniast dolina
Potoku Malczewskiego w obrebie gminy Radom oraz dolina cieku w rejonie Kosowa
w gminie Kowala stanowig lokalne korytarze ekologiczne.
Jednoczeénie teren wybrany przez Inwestora na realizacjg przedsigwzigcia nie
wymaga przeprowadzenia wyburzen budynkéw, co jest zwigzane z brakiem
konfliktow spolecznych w tym zakresie i wiaze sie z nizszymi kosztami realizacj
inwestycji (brak wywlaszczen), :
Przeanalizowano takze wariant polegajacy na niepodejmowaniu  budowy
potudniowe] obwodnicy Radomia. Nalezy przyjac, ze warunki Srodowiska na trasach
laczacych dzielnice potudniows z pozostalymi rejonami miasta, wraz ze wzrostem
natezenia ruchu, stopniowo ulegalyby dalszemu pogorszeniu, zZwigzanemu przede
wszystkim z powstawaniem przefomow, wklesnied itp. w starej nawierzchni drogi. Zly
stan nawierzchni powoduje zwiekszenie zuzycia paliwa, co staje sig przyczyng
wzrostu emisji spalin oraz pogorszenia warunkéw akustycznych. Taki stan ulic
mogiby rowniez doprowadzié do zdarzenia wypadku drogowego, powodujgcego
wystapienie nadzwyczajnych zagrozen Srodowiska.
Reasumujac, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
uznat, 2e przebieg poludniowej obwodnicy Radomia wg wariantu 2 czyli
zaproponowany przez Inwestora w raporcie OOS jest najkorzystniejszy dla
srodowiska przyrodniczego. W celu zminimalizowania wplywu przedsigwzigcia na
srodowisko okreslono warunki realizacji przedmiotowego w postaci:
1y warunkow wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia,
ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznogci ochrony cennych wartodci
przyrodniczych, zasocbow naturalnych oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw
sasiednich (ust. |l sentencjl decyzji),

2) wymagan dotyczacych ochrony &rodowiska koniecznych do uwzglednienia w
projekcie budowlanym (ust. |ll sentencji decyzji),

3) wymagan dodatkowych (ust. IV sentencji decyzji).

Ad 2).

W trakcie oceny oddzialywania przedsiewzigcia na  Srodowisko
przeanalizowano jego wplyw na: zdrowie ludzi, powietrze, klimat wibroakustyczny,
wody podziemne, szate roslinng, faune, dobra kultury, a takZe gospodarowanie woda
i postepowanie z wytwarzanymi &ciekami | odpadami. Analiza objeto dwa etapy:
realizacji i eksploatacji inwestycji.

Prawidiowa organizacja systemu biezacego gospodarowania odpadami oraz
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wiasciwa organizacja placu budowy, jej zaplecza i parku maszyn wplynie na
minimalizacje bezposredniego oddzialywania odpaddw na zdrowie i Zycie ludzi oraz
na srodowisko. Z tego wzgledu place. budowy i ich zaplecza oraz drogi techniczne
zostang zorganizowane w sposob zapewniajacy oszczedne korzystanie z terenu
i minimalne przeksztatlcenie jego powierzchni a czas realizacfi przedsigwzigcia
zostanie ograniczony do niezbednego minimum. Po zakoriczeniu prac teren zostanie
uporzadkowany i zagospodarowany. W trakcie wykonywanych prac budowlanych
beda powstawat odpady z budowy, remontu i demontazu obiektow budowlanych
oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i ziemie z terendw zanieczyszczonych).
Nalezy je segregowad i skladowac w wydzielonym miejscu, zapewniajac ich regulamy
odbiér przez uprawnione podmioty. Odpady niebezpieczne min. zuzyte oleje,
akumulatory, czedci maszyn, nalezy segregowac celem wywozu do specjalistycznych
przedsiebiorstw zajmujacych sie ich unieszkodliwianiem. Podczas prac budowlanych
niezbedne bedzie zdjecie warstwy humusu, ktory nalezy zdeponowac a nastgpnie
czesé wykorzystaé do formowania nasypow w trakcie trwania budowy a pozostalg
ilo&¢ zastosowad po jej zakorfczeniu do zagospodarowania zieleni przy drodze.
Zaplecze budowy zostanie wyposaZone w sanitariaty, ktrych zawarto$¢ bedzie
systematycznie usuwana przez uprawnione podmioty. Podczas eksploatac)i
przedsiewziecia powstana min. typowe odpady stale i ciekle tj. odpady komunaine,
ktére beda usuwane przez uprawnione do tego celu jednostki.

W trakcie budowy beda zastosowane srodki organizacyjne i techniczne w celu
ochrony 4rodowiska gruntowo - wodnego przed zanieczyszczeniami  min.
ropopochodnymi, pochodzacymi od pracujacych maszyn i urzadzen. Teren zaplecza
budowy nalezy utwardzié warstwa nieprzepuszczalng a drogi dojazdowe nalezy
utrzymywadé w stanie ograniczajacym ilo¢ zanieczyszczen w  splywach
powierzchniowych. W trakcie trwania prac budowlanych nalely zapobiegac erozji
wodnej skarp inasypdw. W przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu
substancjami ropopochodnymi grunt nalezy niezwlocznie usuna¢, przekazujac go
podmictowi posiadajgcemu stosowne uprawnienia.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia w celu odprowadzania Sciekow
deszczowych zostanie zastosowany system mieszany. Scieki deszczowe beda
odprowadzane min. poprzez rowy przydrozne, ze srezegolnym uwzglednieniem
rowow trawiastych. W miejscach, gdzie podioze nie stanowi zabezpieczenia wod
podziemnych przed zanieczyszczeniem nalezy zastosowacC rowy uszczelnione.
System odwodnienia powierzchniowego moze byé dowolnie taczony 2z
odprowadzeniem przy pomocy kKanalizacji podziemne] pod warunkiem skutecznego
dzialania. Scieki deszczowe przed zrzutem do odbiornikéw beds oczyszczane na
osadnikach i separatorach produkiéw ropopochodnych. W obszarze wylotow wod
deszczowych do odbiornikow nalezy wykonaé umocnienia zabezpieczajace dno oraz
skarpy odbiomikdw przed rozmywaniem.

Planowane przedsiewziecie bedzie stanowicé zrodio emisji zanieczyszczen do
powietrza. W trakcie prowadzenia prac budowlanych celem ograniczenia skutkow
wiérmego zapylenia naledy zachowaé wysoka kulture prowadzenia robot. Teren
inwestycji nalezy w miare mozliwosci odizolowac ogrodzeniem. Plac budowy nalezy
systematycznie sprzata¢ a w razie potrzeby zraszaé woda. Nalery rowniet
ograniczyc predkosci pojazdow na terenie budowy. Ladowanie materiatéw sypkich na
samochody nalezy przeprowadzaé z nalezytg uwaga i ostroznoscia a  skrzynie
tadunkowe samochoddw transportujacych materiaty sypkie, w tym ziemie z wykopdow,
nalery przykrywac plandekami. Emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie
realizacji przedsiewzigcia bedzie miala charakter ckresowy, a ucigzlwosci z nig
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zwiazane ustang wraz z zakoriczeniem prac budowlanych.

Na etapie eksploatacji wystapi przekroczenie dopuszczalnej normy stezen
jednogodzinnych oraz dopuszczalng] normy stezen $redniorocznych dwutlenku
azotu. Przekroczenia wystapia tylko w bezposrednim sasiedztwie analizowanej trasy,
ograniczajac sie do pasa drogowego, na niektdrych odcinkach nieznacznie
przekraczajac jego granice. Elementem speiniajacym rclg filtra zatrzymujacego
i asymilujacego zanieczyszczenia komunikacyjne oraz jednoczesnie stanowigcym
zabezpieczenie przed halasem bedzie wykonanie nowych nasadzen zieleni w
obszarach zabudowanych w postaci pasa izolujacego. Przy wykonywaniu nasadzen
nalezy wziaé pod uwage uwarunkowania siedliskowe, techniczne, wskazania
zwiazane z architektura krajobrazu | ochrong zabytkow, jak rowniez wymogi
bezpieczenstwa

W okresie realizacji przedsiewziecia podczas wykonywania prac budowlanych,
na obszarach sasiadujacych z terenem budowy, moze lokalnie wystapic pogorszenie
klimatu akustycznego i przekroczenia dopuszczalnege poziomu diwieku. Beda one
miaty charakter krotkotrwaly i ustana z chwila zakoriczenia budowy. W celu
zminimalizowania ww. ucigzliwosci zastosowany bedzie sprzet budowlany bedacy w
bardzo dobrym stanie technicznym o niskim poziomie emisji spalin oraz o malej
uciazliwosci akustycznej. Jednoczegnie ograniczony zostanie czas jalowe] pracy
silnikéw ww. sprzetu. Roboty beda organizowane w faki sposob, aby urzadzenia
emitujace hatas o duzym natezeniu nie pracowaly jednoczesnie w poblizu
zabudowari mieszkalnych. Harmonogram robdt budowlanych zostanie opracowany w
spostb umoziwiajacy prowadzenie prac w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowe
w godzinach dziennych (8™ — 22™). Jednoczesnie teren zaplecza budowy i parku
maszyn bedzie zlokalizowany w jak najwiekszej odleglosci od budynkow chronionych.

W zwiazku z przekroczeniami dopuszczalnego poziomu hatasu na etapie
eksploatacji przedsiewziecia, budynki mieszkalne podlegajace ochronie akustyczne)
zostang zabezpieczone poprzez zastosowanie ekrandw akustycznych obsadzonych
roslinnoscig w postaci pnaczy. W przypadku koniecznoSci zastosowania
przefroczystych ekranow akustycznych, zamieszczony zostanie na nich nadruk w
formie czamych paskdw w odstepach co 10 cm a na gorne] krawedzi ekranow
umieszczona zostanie nieprzezroczysta belka o wysokosci 10 cm. Dopuszcza sig
rowniez zastosowanie innego rozwiazania pod warunkiem, iz bedzie skutecznie
minimalizowac ryzyko zderzenia sie ptakéw z ekranami.

Realizacja inwestycji wymaga przeprowadzenia wycinki drzew kolidujacych z
przedsiewzieciem, ktora zostanie ograniczona do niezbednego minimum. Starty w
zieleni nalezy uzupeinié poprzez wprowadzenie nasadzen roslinnosci wzdluz drogi
uwzgledniajac przy tym uwarunkowania siedliskowe, techniczne, wskazania zwiazane
z architektura krajobrazu i ochrona zabytkdw, jak rdwniez wymogi bezpieczenstwa.
Natomiast drzewa znajdujgce sie w obrebie placu budowy, nie przeznaczone do
wycinki, nalezy zabezpieczyc¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi.

Planowana droga stanowié bedzie bariere dla zwierzat migrujgcych. Nie
wystapi konflikt z siecia korytarzy ekologicznych o© znaczeniu Krajowym
i miedzynarodowym, natomiast w zasieqgu inweslycji wystepuja korytarze ekologiczne
o znaczeniu lokalnym. W celu zniwelowania barierowego oddzialywania planowane
drogi, w miejscach rozpoznanych jako najwainiejsze szlaki migracyjne fauny
zaprojektowano siec¢ przejsc dia malych zwierzat, w tym dla plazow, jedno przejscie
dla srednich zwierzat oraz jedno przejscie dla duzych zwierzat. Jednoczesnie, aby
zapewnié optymalne wykorzystanie przejéé przez zwierzeta, okreslono w niniejszej
decyzji szczegdlowe wytyczne dotyczace: tuneli dla matych zwierzat,
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wkomponowania przejéé dla srednich zwierzat w otaczajacy krajobraz, ksztaltowania
struktur naprowadzajacych zwierzeta, projektowania przejé¢ doinych zespolonych z
ciekami wodnymi, zastosowania oston antyolénieniowych.

Trasa drogi nie koliduje z obiektami wpisanymi do rejestru zabytkow |
chronionymi na podstawie ustawy o ochronie zabytkdw | opiece nad zabytkami w
zwiazku z czym nie bedzie na nie negatywnie oddziatywac.

W celu umozliwienia ruchu osobom niezmotoryzowanym zostang

zaprojektowanie ciagi piesze | rowerowe.

Ad.3)
Ma Inwestora nalozono obowiazek wykonania analizy porealizacyjne] w

zakresie hatasu, w kidrej dokona sie porownania ustalen zawartych w raporcie o
oddzialywaniu przedsiewzigcia na 4rodowisko iwdecyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, w szczegdinoéci ustalen dotyczacych przewidywanego charakteru
| zakresu oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko oraz planowanych dziatan
zapobiegawczych, z rzeczywistym oddziatywaniem przedsigwzigcia na Srodowisko |
dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia. Analiza bedzie wykonana po upfywie 1
roku od dnia eddania obiektu do uzytkowania i przedstawiona w terminie 18 miesigcy
od dnia oddania obiektu do uzytkowania W przypadku stwierdzenia przekroczen
dopuszczalnych wartoSci poziomu hatasu nalezy zastosowac dodatkowe Srodki
ochrony. W sytuacji, w ktdrej standardy w Srodowisku nie bgdg mogly byc
dotrzymane, zostanie utworzony obszar ograniczonego uzytkowania.

W zwigzku z faktem, iz usuniecie starych drzew pobawi dziuplaki dogodnych
migjsc legowych, Inwestora zobowiazano do zawieszenia okolo 30 skrzynek
legowych dla dziuplakow, w tym 15 sztuk typu A1, 12 sztuk typu A2 oraz 3 sztuki typu
B, w czesci poludniowo-zachodniej przebiegu cbwodnicy w Lesie Kosowskim lub na
terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Kosowki’.

Stosownie do art. 48 ust. 2 pkt 1a Pos, organ prowadzacy postgpowanie
administracyjne dokonal wymaganego przepisami prawa uzgodnienia. Uzgodnit
warunki realizacji przedsiewziecia z Panstwowym Powiatowym Inspektorem
Sanitarnym w Radomiu - postanowienie z dnia 20 maja 2009 r., znak: ZN5-713-
20/09.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postepowanie zapewni stronom
czynny udzial w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit
im wypowiedzenie sie, codo zebranych dowodow | materiatdw oraz zgloszonych
zadan. Stosownie do art. 49 Kpa oraz art. 46a pkt. 5 Pos strony byty zawiadomione o
decyzjach iinnych czynnosciach organu prowadzacego postepowanie poprzez
obwieszczenia - zawiadomienia (zawiadomienie o wszczgciu postepowania,
zawladomienie o wystapieniu o opinig sanitarna, zawiadomienie o opinii sanitarne|,
zawiadomienie o obowiazku sporzadzenia raportu, zawiadomienie o wystapieniu o
uzgodnienie, zawiadomienie o wydanym uzgodnieniu, zawiadomienie o zakonczeniu
postepowania administracyjnego). Zawiadomienia umieszczane byly na fablicy
ogloszer Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, Regionalne) Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w \Warszawie, w Migjskim Zarzadzie Drég i Komunikacji
w Radomiu, Urzedzie Miejskim w Radomiu, Urzedzie Gminy Kowala oraz na stronie
internetowej | w BIF-a organu.

W zwiazku z art. 53 Pos organ prowadzacy postepowanie administracy|ne
zapewnit mozliwosé udzialu spoleczenstwa w posiepowaniu, w ramach ktorego
sporzadzony byl raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko. Na
podstawie art. 32 ust. 1 powylej przywolanej ustawy, organ prowadzacy
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postepowanie 00S podal do publicznej wiadomosci informacje o zamieszczeniu
w Publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacig o
srodowisku i jego ochronie” danych o wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Jednoczesnie poinformowat
o mozliwosci skladania uwag i wnioskdw w terminie ,,21 dni dla spoleczenstwa”: tj.
od 13 maja 2009 r. do 2 czerwca 2009 r. oraz o migjscu ich skfadania.
Zawiadomienia umieszczane byly na tablicy ogtoszen Mazowieckiego Urzedu
Wojewodzkiego w Warszawie, Regionalne] Dyrekcji Cchrony Srodowiska w
Warszawie, w Miejskim Zarzadzie Drog | Komunikacji w Radomiu, Urzedzie Miejskim
w Radomiu, Urzedzie Gminy Kowala oraz na stronie internetowe| | w BIP-e organu.

W obwieszczonym przez organ terminie nie zgloszono zadnych uwag i wnioskow.




ANEKS I

POLSKA - RADOMSKA INFRASTRUKTURA MIEJSKA

Formularz A/B

Formularz A = Brak znaczaceqgo ryzyka

DEKLARACJA WLADZ ODPOWIEDZIALNYCH ZA MONITOROWANIE MIEJSC
WAZNYCH DLA OCHRONY PRZYRODY'

Wiadza odpowiedziaina Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
Po zbadaniu® wniosku projektowego Gminy Miasta Radomia  Budowa Obwodnicy Poludniowej”
(bytuf)

ktdry ma byé zlokalizowany w poludniowe| czesci miasta Radomia i obejmuje nastepujgce odcinki:
al. Grrecznarowskiego do ul. Witkacago, od ul. Witkacego do linil kolejowej PKP, od linii kolejowe]
PKP do wezla Wierzhicka-Potkanowska, od wezla Wierzbicka-Potkanowska do granic miasta, od
granic miasta do trasy E7 (gmina Kowala).

deklarujermy, 2e (zaznaczyc odpowiednig polal,

f@l Projekt nie wekazuje na o, e bedzie mial Znaczacy wphw na migjsce o znaczeniv dla achrony
przyrady’. na nastepujacych pedstawach

Teren imwestyc) znajduje sig poza granicami obszardw podlegajgcych occhronia na mocy wstawy
z dnia 16 kwietnia 2004r. o achronie preyrady (De. U, 2 20081, nr 151 poz. 1220).

Majblizszymi obszarami NATURA Z000 55

1) obszar specjaing] ochromy plakdw Ostoja Kozienicka™ {kod obszary PLE1400713)
znajdujgcy sie w odieghosci ok 3,5km od przedmictowego przedsigwzigcia,

2] projektowany specjalny obszar ochrony siedlizsk Puszeza Koziericka® PLH 140035
znajduje sig w odleglosel ok. 3,5 km od przadmiotowego przedsewziecia,

4] uiylek ekalagiczny Bagno® w odleghasci ok, 4 km na panoc

Uwzgledniajac zakres, skalg przedsigwziecia | jego polodenie nalety stwierdzic. ze nie bedzie ono
negatywnie oddziabywac na cele achrony i integralnosci ww, chszartw
Tym samym, adpowiednia ocena wymagana przez Arykul S(3) Dyrekiywy 92/43/EWG nie zostala
uznana za niezbedng

] Po odpowiedniej ocenie, zgodnie z Ar. 6(3) Dyrektywy 92/43EWG, projekt nie bedzie miat
rnaczgcych negatywnych wphrwow na migjsce o znaczeniu dia ochrony pmy'l‘ﬂdf

Zataczono mape w skali 1:50.000 (lub najblizszej mozlrwej skali), wskazujaca lokalizacje projekiu oraz
odnogne miejsce o znaczeniu dia ochrany przyrody’| jesh wystepuje.

z up. REGIONALMEGO DYREKTORA

CQCHRON DOWISKA Al
POUPSAND. crovrsvvomes e et i Data &A1 2042,
Miec. Urowski
Yaczeink Wedzial Spraw Terenowych i

{Wiadza odpowiedZialna za monitorowanie migjsc o znaczeniu dla ochrony preyrody)
Pizczet urzedowa: AEGICHAL N DYREKEIA OCHRONY SRODCHMISKA
W Warszawie
W}..'n:r.nar Spraw Terenowych I
uh 43 Lrerwea B8, 26-600 Badam

; Obejmuje ta misjsca chronana jako c2Bbe | diedl BUADB000 | wiaz 2e Speciainymi Obszarami Konserwaci
i 51:Ha|:|a|-l'|:.l_|‘n| Obszarami Cchrony), patencjalne miesca Natea 2000, meejsca Ramser. Misdzynarodows Obszany
Ptasie, mizjsca Siecs Emerald lub inne odnofma maajsca.

Biorge pad wwapg wymagania A, G13) Dymekhay S200EWE w sprawes ochrony nalwainych siedlisk i deisiej fauny
i flory
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Formularz B = Znaczace ryzyko - nie dobyozy

INFORMACJE OD WLADZY ODPOWIEDZIALNEJ ZA MONITOROWANIE MIEJSC O
ZNACZENIU DLA OCHRONY PRZYRODY'

Wiadza cdpowiedZialng.........ooooooi e e
Po zbadaniu® wniosku projekloWego ... 3

Kty e bl Okl ZOW AN W e e L A
podaje nasiepujace informacie

Kraj:

Kompeientna wiadza krajowa:
Adres:

Ozoba konfakiowa:

Tal., faks, email:

Data:

1. PROJEKT

Mazwa dotknigtego migjsca:
Jest o migjsce [prosze zaznaczyi)

migjsce zidentyfikowane przez krajows Wiadze Kompetentng jako kwalifikujace sie do Art. 4(1) i
(2) dyrektywy ptasie] (F9/406/EWG) (Specjalny Obszar Qchrony akwiwalentny do Natura 2000)

migjsce zidentyfikowane przez krajowa \VWiadze Kompetentng jaka kwalifikujace sie do Art, 4(1)
dyrekbywy siedliskowej (9243 EWG) (Specjalny Obszar Ochrony ekwiwalentny do Matura
2000)

Wytacznie dla Krajow Czlonkowski Unii Eurcpejskie], czy miejsce dotyczy siedlisk lub gatunkaw
pricrytetowych?
fak nie

migjsce wymienione w astatnim spisie Wainych Obszaréw Ptasich (1BA 2000) lub (jesi
dostepne) w ekwiwalencie bardziej szczegdiowych spistéw naukowych wspieranych przez
Wiadze krajowe

This includes sites profecied as part of the Katura 2000 neteark (including Special Areas of Consarvation and Special

Protecton Areas), potential Malura 000 sites, Ramsar sites, International Bed Areas, sites of the Emerald Matwork, or
oibers a5 relevant

Taking infa account the requrements of At G(4) of Direclive 92437EW 0 on the conservalion of nalural kabitats and of
wild tauna and fora.
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tereny podmokbe o znaczeniu miedzynarodowym, wyznaczene w ramach Konwencji Ramsar lub
kwalifikujace sie do takie] ochrony

migjsca, do klorego stosuje sie konwencja bernenska o ochronle dzikief fauny i flory eurapejskiej
oraz siedlisk naturalnych {art 4), & w szczegdlnosci miejsce spelniajace kryteria sieci Emerald

abszary chronione w ramach krajowych przepisdow o ochronie przyrody

Podsumawanie projekiu, wywierajacego wplyw na miejsce:

2. SKUTKI NEGATYWNE

Podsumowanie oceny skutkdw negatywnych dla miejsca:

Uwaga: podsumawanie to powinno skupiad sie na negatywnych skutkach, spodziewanych
dla wartodcl ochrannych misjsca (siedliska | gatunki), zawwerad stosowne mapy craz
opisywac srodki lagodzace, o jakich juz zadecydowano.

3. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE

Fodsumowanie zbadanych rozwigzan altermatywnyeh:

Powody, dla kiérych Kompetenine Wiadze krajowe doszly do wniosku, #e brak jest
rozwigzan alternabywnych;




4. PREYCZYNY IMPERATYWHNE

Przyczyny, dla ktérych plan lub projekt i tak zostanie zrealizowany:

*  Przyczyny imperatywne, kire przewazajg nad interasem publicznym, w tym o charaklerze
spatecznym i ekonomicznym (w przypadku braku siedlisk/gatunkaw priorytetowych)

= zdrowie ludzkie

* bezpieczenstwa publiczne

*  korzystne konsekwencje napwyiszego znaczenia dla srodowiska

* inne przyczyny imperabywne przewazajgce nad interesem pu trlilzzng,.n'ﬂfl

Kratki opis przyczyn:

5. SRODKI REKOMPENSUJACE

Przenwndywane srodki rekompensujgce | harmonogram:

k4

If the praject is i tha ELU, abisn the opinion al the Commission (see Aficle §{4) 2 of the Habitats Direcive)
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