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1 WSTŇP 

1.1 Podstawa formalno-prawna  

Opracowanie niniejszego raportu o oddziağywaniu na Ŝrodowisko dotyczy zadania ï ĂBudowa gazociŃgu  

DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I Gustorzyn ï LeŜniewiceò. 

Inwestorem gazociŃgu jest Operator GazociŃg·w Przesyğowych GAZïSYSTEM S.A., ul. Mszczonowska 4, 

02-337 Warszawa. 

Projektantem zadania jest OTS-IP Sp. z o.o., ul. Lea 112, 30-133 Krak·w. 

WykonawcŃ raportu (na zlecenie OTS-IP Sp. z o.o. w Krakowie) jest ARCADIS Sp. z o.o. Al. Jerozolimskie 

142B, 02-305 Warszawa. 

Opracowanie charakteryzuje przedsiňwziňcie, kt·re polegaĺ bňdzie na budowie gazociŃgu wysokiego 

ciŜnienia 8,4 MPa, o Ŝrednicy nominalnej DN 1000, relacji Gustorzyn ï Wron·w Etap I Gustorzyn - LeŜniewice 

i dğugoŜci ğŃcznej okoğo 54,1 km wraz z infrastrukturŃ niezbňdnŃ do jego obsğugi, w tym z kablem 

Ŝwiatğowodowym. 

Projekt ma strategiczny charakter z punktu widzenia rozwoju spoğeczno-gospodarczego kraju i jest zgodny 

z drugim priorytetem strategicznym SRK: ĂPoprawa stanu infrastruktury technicznej i spoğecznejò, trzecim 

celem horyzontalnym NSRO: ĂBudowa i modernizacja infrastruktury technicznej i spoğecznej majŃcej 

podstawowe znaczenie dla wzrostu konkurencyjnoŜci Polski" oraz celem POIiś: ĂZapewnienie 

dğugookresowego bezpieczeŒstwa energetycznego Polski poprzez dywersyfikacjň dostaw, zmniejszenie 

energochğonnoŜci gospodarki i rozw·j odnawialnych Ŧr·değ energiiò. Przedsiňwziňcie bňdzie miağo wpğyw na 

osiŃgniňcie wskaŦnika produktu X priorytetu POIiś w zakresie dğugoŜci nowo wybudowanych gazociŃg·w 

przesyğowych. 

Zgodnie z ustawŃ z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, 

udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (tekst jednolity 

Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 z p·Ŧn. zmianami), dla przedmiotowej inwestycji koniecznie jest uzyskanie decyzji 

o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach (art. 71, ust. 2, pkt 1 oraz art. 72, ust. 1. pkt 15). Zgodnie z ustawŃ z dnia 

24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego 

w świnoujŜciu (tekst jednolity Dz.U. z 2017 r., poz. 2302 z p·Ŧn. zm.) decyzja powyŨsza bňdzie zağŃcznikiem 

do wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu. 

Planowana inwestycja zostağa zakwalifikowana do przedsiňwziňĺ mogŃcych zawsze znaczŃco oddziağywaĺ 

na Ŝrodowisko: Ăinstalacje do przesyğu ropy naftowej, produkt·w naftowych, substancji lub mieszanin, 

w rozumieniu ustawy z dnia 25 lutego 2011 r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach (Dz. U. z 2015 

r. poz. 1203), niebňdŃcych produktami spoŨywczymi, w tym gazu, o Ŝrednicy zewnňtrznej nie mniejszej niŨ 

800 mm i dğugoŜci nie mniejszej niŨ 40 km, wraz z towarzyszŃcymi tğoczniami lub stacjami redukcyjnymi, przy 

czym tğocznie lub stacje redukcyjne budowane, montowane lub przebudowywane przy istniejŃcych 

instalacjach przesyğowych nie stanowiŃ przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko (Ä2, 

ust. 1, pkt 21 RozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie okreŜlenia rodzaj·w 

przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco oddziağywaĺ na Ŝrodowisko (tekst jednolity ï Dz.U. 2016 poz. 71). 

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy z dnia z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji 

o Ŝrodowiskué (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 z p·Ŧn. zmianami) organem wğaŜciwym do wydania decyzji 

o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji jest Regionalny Dyrektor Ochrony 

środowiska. Z uwagi na fakt, Ũe projektowany gazociŃg obejmuje obszar dw·ch wojew·dztw, a w najwiňkszej 

czňŜci bňdzie poğoŨony na terenie wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego, organem wğaŜciwym do wydania ww. 
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decyzji jest Regionalny Dyrektor Ochrony środowiska w Bydgoszczy (zgodnie z art. 75 ust. 5 ww. ustawy), 

w porozumieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony środowiska w Warszawie. 

Planowane przedsiňwziňcie - gazociŃg DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I Gustorzyn ï LeŜniewiceï 

zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomoŜciami (tekst jednolity 

Dz. U. z 2018 r., poz. 2204 z p·Ŧn. zmianami) jest inwestycjŃ celu publicznego.  

1.2 ObowiŃzujŃce akty prawne 

Niniejszy Raport o oddziağywaniu planowanego przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko wykonany zostağ w zakresie 

wymienionym w art. 66 ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego 

ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (tekst 

jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 z p·Ŧn. zmianami), zgodnie z nastňpujŃcymi aktami prawnymi: 

Dyrektywy 

¶ Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 roku w sprawie 

publicznego dostňpu do informacji dotyczŃcych Ŝrodowiska i uchylajŃca dyrektywň Rady 90/313/EWG. 

¶ Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004r. w sprawie odpowiedzialnoŜci za 

Ŝrodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzŃdzonym Ŝrodowisku naturalnemu. 

¶ Dyrektywa Parlamentu Eropejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 roku w sprawie 

ochrony dzikiego ptactwa (uchylajŃca Dyrektywň Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie 

ochrony dzikich ptak·w). 

¶ Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 roku w sprawie oceny skutk·w wywieranych przez 

niekt·re przedsiňwziňcia publiczne i prywatne na Ŝrodowisko naturalne. 

¶ Dyrektywa Rady 92/43/EEC z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz 

dzikiej fauny i flory, zmieniona DyrektywŃ 2006/105/WE. 

¶ Dyrektywa Rady 96/61/WE z dnia 24 wrzeŜnia 1996 r. w sprawie zintegrowanego zapobiegania 

zanieczyszczeniom i kontroli (IPPC). 

¶ Dyrektywa Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 roku zmieniajŃca dyrektywň 85/337/EWG w sprawie 

oceny wpğywu wywieranego przez niekt·re publiczne i prywatne przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko. 

¶ Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE z dnia 23 paŦdziernika 2000 r. 

Ustawy 

¶ Ustawa z dnia 24 kwietnia 2009 r. ï o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego 

gazu ziemnego w świnoujŜciu, zwanŃ ĂSpecustawŃ" (tekst jednolity Dz.U. z 2017 r., poz. 2302 z p·Ŧn. 

zm.) 

¶ Ustawa z dnia 3 paŦdziernika 2008r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale 

spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (tekst jednolity Dz. 

U. z 2018 r., poz. 2081 z p·Ŧn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska (tekst jednolity (tekst jednolity Dz. U. z 2018 

r., poz. 799 z p·Ŧn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007r. o zapobieganiu szkodom w Ŝrodowisku i ich naprawie (tekst jednolity 

Dz. U. z 2018 r., poz. 954 z p·Ŧn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 09.04.2011 r. Prawo geologiczne i g·rnicze (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz.2126 

z p·Ŧn. zm.). 

¶ Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 2268) 

¶ Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 1202) 

¶ Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 1614) 



 

13 

 

¶ Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r. (tekst jednolity Dz. U. 

z 2018 r., poz. 1945) 

¶ Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytk·w i opiece nad zabytkami (tekst jednolity Dz. U. z 2018r., 

poz. 2067) 

¶ Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz. 701 z p·Ŧn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 13 wrzeŜnia 1996 r. o utrzymaniu czystoŜci i porzŃdku w gminach (tekst jednolity Dz. U. 

z 2018 r., poz. 1454), 

¶ Ustawa z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarzŃdzaniu kryzysowym (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz. 1401 

z p·Ŧn. zm.) 

RozporzŃdzenia, obwieszczenia i inne 

¶ RozporzŃdzenie Rady Ministr·w z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco 

oddziağywaĺ na Ŝrodowisko (tekst jednolity Dz.U. 2016 poz. 71), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteri·w i sposobu oceny stanu 

jednolitych czňŜci w·d podziemnych (Dz.U. 2106 poz. 85), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu 

jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych oraz Ŝrodowiskowych norm jakoŜci dla substancji priorytetowych  

(Dz. U. 2016, poz. 1187). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002 r. w sprawie okreŜlenia przeciňtnych norm 

zuŨycia wody (Dz.U. 2002 nr 8, poz. 70).  

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie 

substancji szczeg·lnie szkodliwych dla Ŝrodowiska wodnego oraz warunk·w, jakie naleŨy speğniĺ przy 

wprowadzaniu do w·d lub do ziemi Ŝciek·w, a takŨe przy odprowadzaniu w·d opadowych lub roztopowych 

do w·d lub do urzŃdzeŒ wodnych (Dz.U. 2019 r. poz. 1311 z p·Ŧn. zm.). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 1 wrzeŜnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny 

zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. 2016 , poz. 1395). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzeŜnia 1998 r. w sprawie 

warunk·w technicznych, jakim powinny odpowiadaĺ budowle kolejowe i ich usytuowanie (Dz. U. Z 1998 

r. Nr 151, poz. 987 z p·Ŧn. zm.), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Spraw Wewnňtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony 

przeciwpoŨarowej budynk·w, innych obiekt·w budowlanych i teren·w (Dz.U. 2010 nr 109 poz. 719 z p·Ŧn. 

zmianami). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie instalacji mogŃcych powodowaĺ 

znaczne zanieczyszczenie poszczeg·lnych element·w przyrodniczych albo Ŝrodowiska jako cağoŜci 

(Dz.U. 2014, poz. 1169). 

¶ Rozporzadzenie Ministra środowiska z dnia 3 lipca 2017 r. w sprawie wysokoŜci stawek opğat za usuniňcie 

drzew i krzew·w (Dz. U. z 2017 r., poz. 1330).  

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 6 paŦdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej 

zwierzŃt (Dz.U.2014, poz. 1348). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roŜlin 

(Dz.U. 2014 poz. 1409). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej 

grzyb·w (Dz.U. 2014 poz. 1408). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 30 marca 2005 r. w sprawie rodzaj·w, typ·w i podtyp·w 

rezerwat·w przyrody (Dz.U. nr 60 poz. 533). 

¶ RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 30 paŦdziernika 2014 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych 

oraz gatunk·w bňdŃcych przedmiotem zainteresowania Wsp·lnoty, a takŨe kryteri·w wyboru obszar·w 
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kwalifikujŃcych siň do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000, (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1713, 

z p·Ŧn. zmianami). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziom·w niekt·rych substancji 

w powietrzu (Dz. U. 2012, poz. 1031). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoŜci odniesienia dla 

niekt·rych substancji w powietrzu (Dz. U. nr 16, poz. 87). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziom·w 

hağasu w Ŝrodowisku (tekst jednolity Dz. U. 2014, poz. 112). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 10 wrzeŜnia 2012 r. w sprawie zakresu i sposobu 

przekazywania informacji dotyczŃcych zanieczyszczenia powietrza (Dz. U. 2012, poz. 1034). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagaŒ dla 

urzŃdzeŒ uŨywanych na zewnŃtrz pomieszczeŒ w zakresie emisji hağasu do Ŝrodowiska (Dz. U. nr 263, 

poz. 2202 z p·Ŧn. zm.).  

¶ RozporzŃdzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 r. w sprawie 

prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badaŒ konserwatorskich przy zabytku 

wpisanym do rejestru zabytk·w albo na Listň Skarb·w Dziedzictwa oraz rob·t budowlanych, badaŒ 

architektonicznych i innych dziağaŒ przy zabytku wpisanym do rejestru zabytk·w, a takŨe badaŒ 

archeologicznych i poszukiwaŒ zabytk·w (Dz. U. z 2018 r., poz. 1609). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunk·w technicznych, jakim 

powinny odpowiadaĺ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz. 640).  

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 8 lipca 2010 r. w sprawie minimalnych wymagaŒ, dotyczŃcych 

bezpieczeŒstwa i higieny pracy, zwiŃzanych z moŨliwoŜciŃ wystŃpienia w miejscu pracy atmosfery 

wybuchowej (Dz.U. Nr 138, poz. 931). 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunk·w technicznych, jakim 

powinny odpowiadaĺ bazy i stacje paliw pğynnych, rurociŃgi przesyğowe dalekosiňŨne sğuŨŃce do 

transportu ropy naftowej i produkt·w naftowych i ich usytuowanie (tekst jednolity Dz.U. 2014, poz. 1853), 

zmiana - rozporzŃdzenie Ministra Energii z dnia 9 lutego 2017 r. zmieniejŃce rozporzŃdzenie w sprawie 

warunk·w technicznych, jakim powinny odpowiadaĺ bazy i stacje paliw pğynnych, rurociŃgi przesyğowe 

dalekosiňŨne sğuŨŃce do transportu ropy naftowej i produkt·w naftowych i ich usytuowanie (Dz.U. z 2017r., 

poz. 282). 

¶ RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie 

klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin, zmieniajŃce i uchylajŃce dyrektywy 

67/548/EWG i 1999/45/WE oraz zmieniajŃce rozporzŃdzenie (WE) nr 1907/2006 (Dz. Urz. UE L 353 z 31 

grudnia 2008 roku). 

Inne  

¶ Polskie Normy dotyczŃce akustyki budowlanej i metod pomiaru. 

¶ Polskie Normy, normy miňdzynarodowe i wytyczne, standardy techniczne Izby Gospodarczej 

Gazownictwa oraz wymagania, wytyczne, warunki techniczne i procedury GAZ-SYSTEM S. A. 
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1.3 Cel opracowania  

Celem niniejszego ĂRaportu o oddziağywaniu na Ŝrodowisko éò jest identyfikacja warunk·w Ŝrodowiskowych 

i sposobu uŨytkowania teren·w w rejonie projektowanego przedsiňwziňcia polegajŃcego na budowie 

gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I Gustorzyn ï LeŜniewice wraz z infrastrukturŃ niezbňdnŃ do 

jego obsğugi oraz okreŜlenie jego oddziağywania na poszczeg·lne elementy Ŝrodowiska, dobra materialne 

i ludzi przy zakğadanych przez Inwestora rozwiŃzaniach organizacyjno-przestrzennych, technicznych 

i technologicznych, a tym samym dostarczenie Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony środowiska 

w Bydgoszczy informacji, niezbňdnych do wydania decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. 

1.4 Zastosowane metody prognozowania i przyjňte zağoŨenia 

W niniejszym opracowaniu m.in.: 

¶ scharakteryzowano planowane przedsiňwziňcie, 

¶ okreŜlono spos·b korzystania ze Ŝrodowiska, 

¶ oceniono wpğyw przedsiňwziňcia na poszczeg·lne komponenty Ŝrodowiska: faunň, florň i grzyby, 

krajobraz, wody, grunty, powietrze atmosferyczne, klimat akustyczny, a takŨe na Ŝrodowisko kulturowe, 

dobra materialne i ludzi, wynikajŃcy z wykorzystywania zasob·w Ŝrodowiska oraz emisji substancji, 

¶ dokonano analizy potrzeby wprowadzenia ewentualnych Ŝrodk·w ğagodzenia oddziağywaŒ, 

¶ sformuğowano wnioski i zalecenia dla kolejnych faz projektu (jego realizacji, eksploatacji oraz likwidacji). 

Z uwagi na planowany dğugi czas uŨytkowania gazociŃgu (ok. 50 lat), oddziağywania zwiŃzane z etapem 

likwidacji przedsiňwziňcia potraktowano z mniejszŃ szczeg·ğowoŜciŃ, przyjmujŃc w wielu przypadkach 

analogiň charakteru i skali oddziağywaŒ do etapu realizacji. 

Zagadnienia przedstawiono w formie opisowej i graficznej. 

Przyjňte w niniejszym Raporcie metody prognozowania polegağy na analizie moŨliwego wpğywu omawianego 

przedsiňwziňcia na otoczenie, na podstawie aktualnej oceny stanu Ŝrodowiska przyrodniczego i jego funkcji 

w analizowanym rejonie, z uwzglňdnieniem poğoŨenia analizowanego przedsiňwziňcia oraz wystňpujŃcych 

wewnňtrznych i zewnňtrznych uwarunkowaŒ. 

Oceny oddziağywania na Ŝrodowisko dokonano w odniesieniu do zakğadanych przez Inwestora rozwiŃzaniach 

organizacyjno-przestrzennych, technicznych i technologicznych. Analizy przeprowadzono dla wskazanych 

przez ZamawiajŃcego i Projektanta wariant·w trasy. 

Na obecnym etapie projektowania przyjňto, Ũe pas terenu lokalizacji gazociŃgu ï obszar objňty decyzjŃ 

o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach - wynosiğ bňdzie ok. 100 m. SzerokoŜĺ powyŨsza uwzglňdnia 

zar·wno pas terenu niezbňdny do zajňcia na czas budowy gazociŃgu i do zaprojektowania inwestycji liniowej. 

Zakres przestrzenny analiz na potrzeby niniejszego raportu obejmowağ korytarz lokalizacji gazociŃgu 

o szerokoŜci ok. 500 m, tj. po 250 m od jego osi. Jako pas kolizji przyjňto pas o szerokoŜci 38 m na terenach 

rolnych i 30 m na terenach leŜnych, odpowiadajŃcy szerokoŜci standardowego pasa montaŨowego dla 

przedmiotowego gazociŃgu. 

PodstawŃ analizy byğy istniejŃce dane obserwacyjne i pomiarowe, dotyczŃce stanu Ŝrodowiska i potencjalnych 

uciŃŨliwoŜci, obserwacje przeprowadzone podczas wizji terenowych, posiadane materiağy dotyczŃce 

planowanego przedsiňwziňcia oraz materiağy wymienione w rozdz. 1.5. 

1.5 Wykorzystane materiağy 

Przy opracowywaniu niniejszego raportu wykorzystano nastňpujŃce materiağy: 
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ü w zakresie geologii, hydrogeologii, hydrografii i geomorfologii: 

1) Atlas Podziağu Hydrograficznego Polski w skali 1:200 000, PIG, 2005  

2) Budowa geologiczna Polski - Hydrogeologia, praca zbiorowa, IG, 1984  

3) Budowa geologiczna Polski - Stratygrafia, praca zbiorowa, IG, 1984  

4) Geografia regionalna Polski, Kondracki J., Wydawnictwa Naukowe PWN Warszawa, 2000 

5) Physico-geographical mesoregions of poland: verification and adjustment of boundaries on the basis 

of contemporary spatial data, J. Solon i inni, Geographia Polonica 2018, Volume 91, Issue 2, pp. 143-

170 

6) Hydrogeologia regionalna Polski t. I, PIG 2007 

7) Mapa glebowo - rolnicza trasy planowanego gazociŃgu Gustorzyn - LeŜniewice, PaŒstwowy Instytut 

Uprawy i NawoŨenia Gleb, Puğawy 

8) Mapa Waloryzacji Gğ·wnych Zbiornik·w W·d Podziemnych, PIG, 2009 

9) Wstňpna opinia geotechniczna dla projektu "Budowa gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn-Wron·w Etap I 

Gustorzyn ï LeŜniewice", OTSïIP Sp. z o.o., 2019 

10) Szczeg·ğowe Mapy Geologiczne Polski w skali 1: 50 000 wraz z objaŜnieniami: ark. 441 ï BrzeŜĺ 

Kujawski, 442 - Wğocğawek, 480 ï LubieŒ Kujawski i 481 ï Gostynin 

11) Mapy Hydrogeologiczne Polski w skali 1:  50 000  wraz z objaŜnieniami:  ark. 441  ï BrzeŜĺ Kujawski, 

442  - Wğocğawek, 480 ï LubieŒ Kujawski i 481 ï Gostynin 

ü w zakresie uwarunkowaŒ przyrodniczych: 

1) Inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza dla zadania pn. ĂBudowa gazociŃgu w/c DN1000 MOP 8,4 

MPa Gustorzyn-Wron·w ETAP I Gustorzyn-LeŜniewiceò, Biuro Konserwacji Przyrody S.C., Szczecin, 

2019 r. 

2) Berger L. 2000. Pğazy i gady Polski. Klucz do oznaczanie. Wydawnictwo Naukowe PWN. Warszawa 

ï PoznaŒ.  

3) Burakowski, B., Mroczkowski, M., StefaŒska, J. 1973-2000: ChrzŃszcze ïColeoptera. Katalog Fauny 

Polski. Warszawa, XXIII, tomy 2-22. 

4) Buszko, J., Masğowski, J. 1993: Atlas motyli Polski. Warszawa. 

5) Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z. 2009. Monitoring ptak·w lňgowych. Poradnik metodyczny 

dotyczŃcy gatunk·w chronionych DyrektywŃ PtasiŃ. GIOś. 

6) GieraŒczyk, W. Walory przyrodnicze wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego jako podstawa rozwoju 

turystyki. ACTA UNIVERSITATIS LODZENSIS, 13, 2013. 

7) GğowaciŒski, Z., Makomska-Juchniewicz, M., PoğczyŒska-Konior, G. 2002: Czerwona Lista ZwierzŃt 

GinŃcych i ZagroŨonych w Polsce. Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krak·w. 

8) GğowaciŒski, Z., Nowacki, J. 2004: Polska Czerwona Ksiňga ZwierzŃt, Bezkrňgowce. NFOśiGW. i IOP 

PAN. 

9) Herbich J. (red). 2004. Siedliska morskie i przybrzeŨne, nadmorskie i Ŝr·dlŃdowe solniska i wydmy. 

Poradnik ochrony siedlisk i gatunk·w Natura 2000 ï podrňcznik metodyczny. Ministerstwo 

środowiska, Warszawa. Tom 1. 

10) Herbich J. (red). 2004. Wody sğodkie i torfowiska. Poradnik ochrony siedlisk i gatunk·w Natura 2000 

ï podrňcznik metodyczny. Ministerstwo środowiska, Warszawa. Tom 2. 

11) Herbich J. (red). 2004. Murawy, ğŃki, zioğoroŜla, wrzosowiska, zaroŜla. Poradnik ochrony siedlisk 

i gatunk·w Natura 2000 ï podrňcznik metodyczny. Ministerstwo środowiska, Warszawa. Tom 3. 

12) Herbich J. (red). 2004. Lasy i bory. Poradnik ochrony siedlisk i gatunk·w Natura 2000 ï podrňcznik 

metodyczny. Ministerstwo środowiska, Warszawa. Tom 5.  

13) HEYER R. W, DONNELY M. A., MCDIARMID R. W., HAYEK L. ï ANN C., FOSTER M. S. 1994. 

Measuring and Monitoring Biological Diversity. Standard Methods for Amphibians. Smithsonin 

Instiution Press.  
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14) Juszczyk W. 1987. Pğazy i gady krajowe. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa. 

15) Kepel A., Ciechanowski M., Jaros R. 2011. Wytyczne dotyczŃce oddziağywania elektrowni wiatrowych 

na nietoperze. GDOś. 

16) Klucze do Oznaczania Owad·w Polski ï seria Polskiego Towarzystwa Entomologicznego. 

17) Koğodziejczyk, A., Koperski, P. 2000: Bezkrňgowce sğodkowodne Polski. Klucz do oznaczania oraz 

podstawy biologii i ekologii makrofauny. Wyd. UW. Warszawa. 

18) Makomaska-Juchniewicz M., Baran P. Monitoring gatunk·w zwierzŃt. Przewodnik metodyczny. CzňŜĺ 

trzecia. GIOś. 

19) Makomaska-Juchniewicz M., Baran P. Monitoring gatunk·w zwierzŃt. Przewodnik metodyczny. CzňŜĺ 

trzecia. GIOś. 

20) Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnikiem do oznaczania zbiorowisk roŜlinnych Polski. Wydawnictwo 

Naukowe PWN, Warszawa. 

21) Mirek Z., PiňkoŜ-Mirkowa H., ZajŃc A., ZajŃc M. 2002. KrytycznŃ listŃ roŜlin naczyniowych Polski. 

Instytut Botaniki im. prof. W. Szafera, PAN, Krak·w. 

22) Mr·z W. (red). 2012. Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. CzňŜĺ I-III. GIOś, 

Warszawa. 

23) Perzanowska J. (red). 2010. Monitoring gatunk·w roŜlin. Przewodnik metodyczny.  CzňŜĺ I-III. GIOś, 

Warszawa. 

24) Rechling, A., Malinowska, E. 2017. Przyroda wojew·dztwa mazowieckiego i jej antropogeniczne 

przeksztağcenia. NFOś. 

25) Roge-WiŜniewska M. 2004. Wpğyw gazociŃg·w na Ŝrodowisko przyrodnicze. Przykğad gazociŃgu 

Jamağ ï Europa zachodnia. Prace i Studia Geograficzne. 34: 125-135. 

26) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych 

oraz gatunk·w bňdŃcych  przedmiotem zainteresowania Wsp·lnoty, a takŨe kryteri·w wyboru 

obszar·w kwalifikujŃcych siň do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000. 

27) RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 9 paŦdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej 

roŜlin. 

28) SDF Natura2000. 

29) Semlitsch S. 2003. Amphibian Conservation. Smithsonin Instiution Press. USA. 2003.  

30) Sikora A., Chylarecki P., Meissner W. Neubauer G. 2011. Monitoring ptak·w wodno-bğotnych 

w okresie wňdr·wek. Poradnik metodyczny. GDOś. 

31) Sudnik_W·jcikowska B., Werblan-Jakubiec H. (red). 2004. Gatunki roŜlin. Poradnik ochrony siedlisk i 

gatunk·w Natura 2000 ï podrňcznik metodyczny. Ministerstwo środowiska, Warszawa. Tom 9. 

32) Sachanowicz K., Ciechanowski M. 2008. Nietoperze Polski. Multico. 

33) Wiktor, A. 2004: ślimaki lŃdowe Polski. Wydawnictwo Mantis, Olsztyn. 

34) WWF 2007. ZarzŃdzanie obszarami Natura 2000. 

35) http://www.naszanatura2000.pl/ 

36) www.nasze.kujawsko-pomorskie.pl/ 

37) www.gostynin.lodz.lasy.gov.pl/ 

ü w zakresie ochrony przed hağasem: 

1) Kryteria zdrowotne Ŝrodowiska, t. 12 Hağas. PZWL, Warszawa 1988 

2) PN-ISO 1996-1:2006 Akustyka. Opis, pomiary i ocena hağasu Ŝrodowiskowego. Cz. 1: WielkoŜci 

podstawowe i procedury oceny 

3) PN-ISO 9613-2:2002 Akustyka. Tğumienie dŦwiňku podczas propagacji w przestrzeni otwartej. Og·lna 

metoda obliczania 

ü w zakresie klimatu i ochrony powietrza: 

1) Klimat Polski, Alojzy WoŜ PWN, 1999 
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2) M. Pidwirny: Moist Continental Mid-latitude Climates ï D Climate Type, 2011 

3) PiŃty Raport MiňdzyrzŃdowego Panelu ds. Zmian Klimatu (IPCC 2013) 

ü w zakresie zabytk·w: 

1) Gminne Ewidencje Zabytk·w 

2) Krajowa Ewidencja Zabytk·w Archeologicznych (Archeologiczne Zdjňcie Polski)  

3) Krajowa Ewidencja Zabytk·w  

4) Opinie Wojew·dzkich Urzňd·w Ochrony Zabytk·w:  

- Wojew·dzkiego Urzňdu Ochrony Zabytk·w w Warszawie, Delegatura w Pğocku, 

- Wojew·dzkiego Urzňdu Ochrony Zabytk·w w Toruniu, Delegatura we Wğocğawku, 

5) Rejestr zabytk·w woj. mazowieckiego i kujawsko-pomorskiego 

6) Zasoby: 

- Wojew·dzkiego Urzňdu Ochrony Zabytk·w w Warszawie 

- Wojew·dzkiego Urzňdu Ochrony Zabytk·w w Toruniu 

ü w zakresie awarii gazociŃg·w: 

1) 10th Report of the European Gas Pipeline Incident Data Group, March 2018 

2) Borysiewicz M., Potempski S. Ryzyko powaŨnych awarii rurociŃg·w przesyğowych substancji 

niebezpiecznych - Metody oceny - CIOP-PIB, Warszawa 2002  

3) Cyzman W., Zatorska-Sadurska J. - Wňglowodory w Ŝrodowisku, Wybrane problemy ocen 

oddziağywania gazociŃg·w na Ŝrodowisko - Problemy Ocen środowiskowych nr 3 (6) 1999, 

Ekokonsult, GdaŒsk 1999 

4) Janik P., Porowski R. - Nieproste bezpieczeŒstwo prostych rurociŃg·w - PrzeglŃd PoŨarniczy, nr 2 

z 2008 r. Wydawnictwo Komendanta Gğ·wnego PaŒstwowej StraŨy PoŨarnej 

5) Markowski A., Borysiewicz M. - Zastosowanie analizy warstw zabezpieczeŒ do oceny ryzyka dla 

rurociŃg·w, Referat - WP3 - Modele i narzňdzia dla oszacowania ryzyka zwiŃzanego 

z transportowaniem niebezpiecznych substancji rurociŃgami - Centrum DoskonağoŜci "MANHAZ" 

Instytut Energii Atomowej, Otwock-świerk Listopad, 2004 

6) Metody i systemy detekcji nieszczelnoŜci rurociŃg·w dalekosiňŨnych, Pomiary Automatyka Robotyka, 

4/2007 

7) Wybrane zagadnienia ochrony rurociŃg·w przed korozjŃ, Mieczysğaw Bartoszewski, Stefan F. 

Filipowicz, Prace Instytutu Elektrotechniki, zeszyt 232, 2007 

ü w zakresie kwestii technicznych realizacji gazociŃgu: 

1) Materiağy projektowe do projektu budowlanego, OTSïIP Sp. z o.o., 2019 

2) Matkowski A., Hawryğkiewicz D. - Techniczno-prawne problemy budowy gazociŃg·w i innych obiekt·w 

wysokiego ciŜnienia w Polsce - BSiPG Gazoprojekt S.A. Wrocğaw 2002 

3) Michağowski St. W., RurociŃgi dalekiego zasiňgu, Odysseum, Warszawa, 2005 

4) Warunki techniczne do projektowania 13F-2017 wydane przez GAZ-SYSTEM, 

5) Instrukcja w zakresie wymagaŒ do projektowania infrastruktury systemu przesyğowego (PE-DY-I02) 

6) Wytyczne - Strefy zagroŨenia wybuchem. UrzŃdzenia, systemy ochronne i pracownicy 

w przestrzeniach zagroŨonych wybuchem w Operatorze GazociŃg·w Przesyğowych GAZ-SYSTEM 

S.A. (PH-DY-W03) 

ü procedury i wytyczne GAZ-SYSTEM S.A.: 

1) P.02.O.01 - Warunki techniczne eksploatacji sieci przesyğowej 

2) P.02.O.04 - Postňpowanie w przypadku wystŃpienia awarii 

3) P.02.O.05. ï Ewidencja zuŨycia wğasnego i strat gazu 

4) P.02.O.09 - Eksploatacja wňzğ·w przesyğowych 

5) P.02.O.11 - Zasady funkcjonowania Gazowego Pogotowia Technicznego 



 

19 

 

6) P.02.O.08 - Opr·Ũnianie odwadniaczy zamontowanych na sieci gazowej 

7) P.02.O.02 - Prace gazoniebezpieczne i niebezpieczne 

8) P.02.O.22 - Prace porzŃdkowe na sieci przesyğowej 

9) P.02.G.01 Eksploatacja gazociŃg·w przesyğowych (wraz z Instrukcjami w ramach tej Procedury) 

10) PI-IE-W02 Wytyczne w zakresie realizacji nadzoru przyrodniczego inwestycji Operatora GazociŃg·w 

Przesyğowych GAZ-SYSTEM S.A. 

ü wybrane strony internetowe: 

-  Bank Danych o Lasach, http://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/ 

-  Baza PaŒstwowej SğuŨby Hydrogeologicznej, http://spdpsh.pgi.gov.pl/PSHv7/   

-  Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody, http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/  

-  Geoserwis ï portal Generalnej Dyrekcji Ochrony środowiska, http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/ 

-  Informatyczny System Osğony Kraju, http://mapy.isok.gov.pl/imap/   

-  Informacje ze strony internetowej Generalnej Dyrekcji Dr·g Krajowych i Autostrad, 

http://www.gddkia.gov.pl/ 

-  Informacje ze strony Generalnej Dyrekcji Ochrony środowiska w Warszawie, http://www.gdos.gov.pl/  

-  Informacje ze strony Regionalnej Dyrekcji Ochrony środowiska w Warszawie, 

http://warszawa.rdos.gov.pl/  

-  Informacje ze strony Regionalnej Dyrekcji Ochrony środowiska w Bydgoszczy, 

http://bydgoszcz.rdos.gov.pl/  

-  Informacje ze strony internetowej PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., http://www.plk-sa.pl/  

-  Informacje ze strony internetowej projektu KLIMADA, http://klimada.mos.gov.pl/ 

-  PaŒstwowy Instytut Geologiczny ï PaŒstwowy Instytut Badawczy, http://www.pgi.gov.pl/    

-  Rastrowa Mapa Podziağu Hydrograficznego Polski, http://www.kzgw.gov.pl/pl/Rastrowa-Mapa-

Podzialu-Hydrograficznego-Polski.html  

-  Rejestry zdarzeŒ o znamionach powaŨnej awarii i powaŨnych awarii, Gğ·wny Inspektorat Ochrony 

środowiska, http://www.gios.gov.pl/pl/  

-  System Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych MIDAS 

http://geoportal.pgi.gov.pl/portal/page/portal/MIDASGIS/start   

-  Wstňpna ocena ryzyka powodziowego, Krajowy ZarzŃd Gospodarki Wodnej, 

http://www.kzgw.gov.pl/pl/Wstepna-ocena-ryzyka-powodziowego.html  

-  Strony internetowe urzňd·w miast i gmin oraz powiat·w wystňpujŃcych na trasie projektowanego 

gazociŃgu. 

ü wykorzystane oprogramowanie: 

1) Pakiet program·w komputerowych "OPERAT-FB" dla Windows, Usğugi komputerowe w Ochronie 

środowiska PROEKO, Kalisz, Al. WolnoŜci 21/11 

2) Pakiet oprogramowania ArcGIS 10.3.1. 

3) Program komputerowy SoundPlan ver. 7.1. 

ü pozostağe materiağy: 

1) Informacje i opracowania z poszczeg·lnych miast i gmin: opracowania ekofizjograficzne, studia 

uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego, miejscowe plany zagospodarowania 

przestrzennego, ewidencje zabytk·w; programy ochrony Ŝrodowiska, plany gospodarki odpadami, 

strategie rozwoju, itp. 
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1.6 Cele Ŝrodowiskowe wynikajŃce z dokument·w strategicznych 
istotnych z punktu widzenia realizacji przedsiňwziňcia   

 

Odniesienie do cel·w Ŝrodowiskowych wynikajŃcych z dokument·w strategicznych istotnych z punktu 

widzenia realizacji przedsiňwziňcia 

Europejska Strategia BezpieczeŒstwa Energetycznego 

Europejska Strategia BezpieczeŒstwa Energetycznego wskazuje cele w zakresie sektora gazu. W zakresie 

cel·w kr·tkoterminowych naleŨy skoncentrowaĺ siň przede wszystkim na zapobieganiu zakğ·ceniom 

w dostawach gazu i ograniczaniu zagroŨeŒ z tym zwiŃzanych. Jako dziağanie niezbňdne w tym zakresie 

wskazane zostağy m.in. opracowanie mechanizm·w zabezpieczajŃcych takie jak zwiňkszenie zapas·w gazu, 

rozw·j infrastruktury awaryjnej i przepğyw·w w obu kierunkach. WaŨna jest takŨe poprawa funkcjonowania 

wewnňtrznego rynku gazu oraz przyspieszenie budowy poğŃczeŒ miňdzysystemowych majŃcych szczeg·lne 

znaczenie dla bezpieczeŒstwa energetycznego UE.  

Polityka Energetyczna Polski do 2030 roku 

Do podstawowych kierunk·w polityki energetycznej zaliczono poprawň efektywnoŜci energetycznej i wzrost 

bezpieczeŒstwa dostaw paliw i energii.  

W dokumencie poğoŨono nacisk na wzrost bezpieczeŒstwa dostaw paliw i energii. Przez bezpieczeŒstwo 

dostaw paliw i energii rozumie siň zapewnienie stabilnych dostaw paliw i energii na poziomie gwarantujŃcym 

zaspokojenie potrzeb krajowych i po akceptowanych przez gospodarkň i spoğeczeŒstwo cenach, przy 

zağoŨeniu optymalnego wykorzystania krajowych zasob·w surowc·w energetycznych oraz poprzez 

dywersyfikacjň Ŧr·değ i kierunk·w dostaw ropy naftowej, paliw ciekğych i gazowych. 

Gğ·wnym celem polityki energetycznej obszarze wzrostu bezpieczeŒstwa dostaw paliw i energii jest 

zapewnienie bezpieczeŒstwa energetycznego kraju poprzez dywersyfikacjň Ŧr·değ i kierunk·w dostaw gazu 

ziemnego. 

WŜr·d cel·w szczeg·ğowych w tym obszarze jest rozbudowa systemu przesyğowego i dystrybucyjnego gazu 

ziemnego, kt·ry to cel odnosi siň bezpoŜrednio do planowanego przedsiňwziňcia polegajŃcego na budowie 

gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I Gustorzyn ï LeŜniewice.  

Projekt Polityki Energetycznej Polski do 2040 rok (PEP2040) 

Celem polityki energetycznej paŒstwa1  jest bezpieczeŒstwo energetyczne przy zapewnieniu konkurencyjnoŜci 

gospodarki , efektywnoŜci energetycznej i zmniejszenia oddziağywania sektora energii na Ŝrodowisko przy 

optymalnym wykorzystaniu wğasnych zasob·w energetycznych. 

KIERUNEK 3. Dywersyfikacja dostaw paliw i rozbudowa infrastruktury sieciowej 

CEL: pokrycie zapotrzebowania na gaz ziemny i paliwa ciekğe 

Realizacja okreŜlonego celu wymagaĺ bňdzie rozbudowy krajowej infrastruktury przesyğowej gazu (kierunek: 

Dywersyfikacja dostaw gazu ziemnego oraz rozbudowa infrastruktury gazowej). Zgodnie z zapisami PEP2040 

realizacja cel·w o charakterze transgranicznym (budowa lub rozbudowa poğŃczeŒ ze SğowacjŃ, LitwŃ, 

Czechami, UkrainŃ) powiŃzana bňdzie z jednoczesnŃ rozbudowŃ sieci krajowej i infrastruktury magazynowej. 

Dopiero tak rozwiniňty system umoŨliwia zapewnienie dğugoterminowej zdolnoŜci systemu gazowego do 

                                                      

1 Wg projekt w. 1.2 ï 23.11.2018 
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zaspokajania uzasadnionych potrzeb w zakresie przesyğania gazu i r·wnowaŨenie dostaw gazu ziemnego 

z zapotrzebowaniem na to paliwo. 

Energia 2020. Strategia na rzecz konkurencyjnego, zr·wnowaŨonego i bezpiecznego sektora 

energetycznego 

W dokumencie zawarte zostağy unijne priorytety energetyczne w perspektywie roku 2020.Ddo planowanego 

przedsiňwziňcia odnosi siň priorytet zwiŃzany z osiŃgniňciem efektywnoŜci energetycznej w Europie.  

W Strategii zwr·cono uwagň, Ũe przy zağoŨeniu, Ũe podaŨ bňdzie stabilna, gaz ziemny bňdzie nadal odgrywağ 

kluczowŃ rolň w koszyku energetycznym UE w nadchodzŃcych latach, przy czym gaz moŨe zyskaĺ na 

znaczeniu jako paliwo alternatywne dla zmiennej produkcji energii elektrycznej. Wymaga to dywersyfikacji 

importu (gaz przesyğany rurociŃgami i terminale LNG), natomiast wobec krajowych sieci gazowych stawia siň 

wym·g zwiňkszania poğŃczeŒ miňdzysystemowych. 

Strategia BezpieczeŒstwo Energetyczne i środowisko (BEIś) 

Strategia BezpieczeŒstwo Energetyczne i środowisko naleŨy do strategii zintegrowanych i odpowiada za 

rozw·j gospodarczy oraz ochronň Ŝrodowiska w Polsce. BEiś zawiera wytyczne dla Polityki energetycznej 

Polski i Polityki ekologicznej PaŒstwa. Celem gğ·wnym strategii BezpieczeŒstwo Energetyczne i środowisko 

jest zapewnienie wysokiej jakoŜci Ũycia obecnych i przyszğych pokoleŒ z uwzglňdnieniem ochrony Ŝrodowiska 

oraz stworzenie warunk·w do zr·wnowaŨonego rozwoju nowoczesnego sektora energetycznego, zdolnego 

zapewniĺ Polsce bezpieczeŒstwo energetyczne oraz konkurencyjnŃ i efektywnŃ gospodarkň. BEIś zawiera 3 

gğ·wne cele strategiczne: Zr·wnowaŨone gospodarowanie zasobami Ŝrodowiska, Zapewnienie gospodarce 

krajowej bezpiecznego i konkurencyjnego zaopatrzenia w energiň oraz Poprawa stanu Ŝrodowiska. W obrňbie 

celu 2 tj. Zapewnienie gospodarce krajowej bezpiecznego i konkurencyjnego zaopatrzenia w energiň istotne 

znaczenie w kontekŜcie planowanego przedsiňwziňcia ma kierunek Zapewnienie bezpieczeŒstwa dostaw 

importowanych surowc·w energetycznych. W ramach kierunku interwencji zwiŃzanego z rozbudowŃ  

i modernizacjŃ systemu sieci przesyğowych i dystrybucyjnych gazu ziemnego i ropy naftowej wskazano do 

realizacji nastňpujŃce zdania: 

¶ monitorowanie inwestycji dotyczŃcych infrastruktury przesyğowej i dystrybucyjnej gazu ziemnego 

i ropy naftowej  

¶ rozbudowa poğŃczeŒ miňdzysystemowych, 

¶ likwidacja barier prawnych i proceduralnych wpğywajŃcych negatywnie na rozbudowň i modernizacjň 

sieci przesyğowych i dystrybucyjnych gazu ziemnego i ropy naftowej. 

Strategia na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR) 

Stanowi kluczowy dokument programowy w obszarze Ŝrednio- i dğugofalowej polityki gospodarczej. SOR jest 

aktualizacjŃ Ŝredniookresowej strategii rozwoju kraju, tj. Strategii Rozwoju Kraju 2020. WiodŃcŃ zasadŃ 

Strategii jest zr·wnowaŨy rozw·j cağego kraju w wymiarze gospodarczym, spoğecznym, Ŝrodowiskowym 

i terytorialnym. Strategia opiera siň na trzech celach szczeg·ğowych: 

I. Trwağy wzrost gospodarczy oparty coraz silniej o wiedzň, dane i doskonağoŜĺ organizacyjnŃ 

II. Rozw·j spoğecznie wraŨliwy i terytorialnie zr·wnowaŨony 

III. Skuteczne paŒstwo i instytucje sğuŨŃce wzrostowi oraz wğŃczeniu spoğecznemu i gospodarczemu 

WŜr·d obszar·w wpğywajŃcych na osiŃgniňcie cel·w Strategii wymienia siň Obszar Transport, Obszar 

Energia, Obszar środowisko. 

W ramach Poprawy bezpieczeŒstwa energetycznego kraju istotne znaczenie bňdŃ miağy inwestycje w zakresie 

gazu ziemnego ï budowa infrastruktury umoŨliwiajŃcej dostawy z nowych Ŧr·değ, rozbudowa wewnňtrznej 
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sieci przesyğowej oraz zwiňkszenie pojemnoŜci magazynowych. Dywersyfikacja Ŧr·değ i kierunk·w dostaw 

gazu ziemnego umoŨliwi uniezaleŨnienie od dotychczas dominujŃcego dostawcy. Polska bňdzie wspieraĺ 

procesy zwiŃzane z dalszym tworzeniem wewnňtrznego rynku energii UE. 

Program ochrony Ŝrodowiska wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego na lata 2017-2020 z perspektywŃ 

na lata 2021-2024 

Nadrzňdnym celem Programu ochrony Ŝrodowiska jest dğugotrwağy, zr·wnowaŨony rozw·j wojew·dztwa, 

w kt·rym kwestie ochrony Ŝrodowiska sŃ rozwaŨane na r·wni z kwestiami rozwoju spoğecznego 

i gospodarczego. 

Planowane przedsiňwziňcie polegajŃce na budowie gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I 

Gustorzyn ï LeŜniewice odnosi siň do jednego z cel·w wskazanych w Programie tj. Ochrona klimatu i jakoŜci 

powietrza. W ramach kierunku interwencji ĂOgraniczenie niskiej emisjiò w grupie zadaŒ proponowanych do 

realizacji uwzglňdniony zostağ rozw·j sieci gazowej.  

Program ochrony Ŝrodowiska wojew·dztwa mazowieckiego do roku 2020 

Gğ·wnym celem Programu jest dŃŨenie do poprawy stanu Ŝrodowiska w wojew·dztwie, ograniczenie 

negatywnego wpğywu zanieczyszczeŒ na Ŝrodowisko, ochrona i rozw·j walor·w Ŝrodowiska, a takŨe 

racjonalne gospodarowanie jego zasobami. 

Planowane przedsiňwziňcie polegajŃce na budowie gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I 

Gustorzyn ï LeŜniewice zaliczajŃce siň do dziağaŒ z grupy modernizacji oraz rozbudowy sieci ciepğowniczych 

i gazowych odnosi siň do jednego z kierunk·w interwencji ĂOgraniczenie emisji powierzchniowej ï OP.2.ò 

w ramach celu OP.I. Poprawa jakoŜci powietrza przy zapewnieniu bezpieczeŒstwa energetycznego 

w kontekŜcie zmian klimatu.  
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2 LOKALIZACJA PLANOWANEGO PRZEDSIŇWZIŇCIA 

Planowany gazociŃg wysokiego ciŜnienia DN1000 bňdzie realizowany na obszarze dw·ch wojew·dztw: woj. 

kujawsko-pomorskiego (ok. 40,66 km) oraz woj. mazowieckiego (ok. 13,44 km). 

PoczŃtek planowanego gazociŃgu stanowiĺ bňdzie zesp·ğ wğŃczeniowy do wňzğa Gustorzyn wraz ze ŜluzŃ 

nadawczo-odbiorczŃ (woj. kujawsko-pomorskie, powiat wğocğawski, gmina BrzeŜĺ Kujawski), zaŜ koniec ï 

poğŃczenie z planowanym gazociŃgiem Gustorzyn-Wron·w Etap II LeŜniewice-Rawa Mazowiecka (woj. 

mazowieckie, powiat gostyniŒski, gmina Gostynin). Przebieg przedmiotowej inwestycji przedstawiono na 

mapie w skali 1:100.000 stanowiŃcej ZağŃcznik 1 do niniejszego opracowania. 

Cağkowita projektowana dğugoŜĺ gazociŃgu wynosiĺ bňdzie ok. 54,1 km.  

Zestawienie jednostek administracyjnych, na terenie kt·rych realizowana bňdzie przedmiotowa inwestycja, 

przedstawia tabela poniŨej.  

Tabela 2.1 Zestawienie jednostek administracyjnych, na terenie kt·rych planowana jest budowa gazociŃgu DN1000 
Gustorzyn ï Wron·w Etap I Gustorzyn - Lesniewice 

Wojew·dztwo 
Szacowana 
dğugoŜĺ [km] 

Powiat 
Szacowana 
dğugoŜĺ [km] 

Gmina 
Szacowana 
dğugoŜĺ [km] 

kujawsko - 
pomorskie 

40,66 wğocğawski 40,66 

BrzeŜĺ Kujawski 8,40 

Wğocğawek 9,66 

ChoceŒ 3,48 

Kowal 10,81 

Baruchowo 8,31 

mazowieckie 13,44 gostyniŒski 13,44 Gostynin 13,44 

Lokalizacja planowanego gazociŃgu wysokiego ciŜnienia DN1000 zostağa przeanalizowana pod kŃtem 

formalno-prawnym, ekonomicznym, technicznym, technologicznym oraz Ŝrodowiskowym. Szczeg·ğowe 

informacje dotyczŃce wynik·w ww. analiz zaprezentowano w dalszych rozdziağach niniejszego raportu. 

3 CHARAKTERYSTYKA TERENU PLANOWANEGO 
PRZEDSIŇWZIŇCIA 

3.1 Aktualne zagospodarowanie terenu 

Projektowany gazociŃg wysokiego ciŜnienia DN1000, o ciŜnieniu 8,4 MPa bňdzie przebiegağ przez tereny 

o zr·Ũnicowanym zagospodarowaniu ï tereny uŨytkowane rolniczo, nieuŨytki, lasy. Przecinağ bňdzie istniejŃce 

elementy infrastruktury (linie kolejowe, drogi krajowe, wojew·dzkie, powiatowe i gminne). GazociŃg bňdzie 

przebiegağ r·wnieŨ w sŃsiedztwie zabudowy mieszkaniowej. 

W wyniku realizacji przedsiňwziňcia trwağemu wylesieniu podlegaĺ bňdzie powierzchnia ok. 0,8 ha (ok. 0,7 ha 

na terenach leŜnych oraz ok. 0,1 ha na terenach nieleŜnych). Powierzchnia trwağego wylesienia dotyczy 

cağkowitej powierzchni las·w zlokalizowanych w pasie montaŨowym o szerokoŜci 4 m, jak i teren·w 

nieleŜnych, na kt·rych musi byĺ zachowany pas bez drzew o szerokoŜci 6 m (zgodnie z Ä20 ust. 1 oraz  Ä10 

ust. 4.  rozporzŃdzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunk·w technicznych, 

jakim powinny odpowiadaĺ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. 2013 poz. 640)). Na etapie prac 

budowlanych, w pasie montaŨowym na terenach leŜnych (o szerokoŜci 30 m), czasowemu wylesieniu bňdzie 

podlegaĺ powierzchnia ok. 5,8 ha. Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, Ũe najliczniej 

wycinanym gatunkiem drzew bňdzie sosna (ok. 4,2, ha). ZnaczŃcy udziağ stanowiŃ takŨe drzewostany 

z wiŃzem pospolitym (ok. 1,55 ha). Pozostağe gatunki podlegajŃce wylesieniu to m.in. olsza i brzoza. 
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W poniŨszej tabeli przedstawiono szczeg·ğowŃ charakterystykň otoczenia projektowanego gazociŃgu wraz 

z opisem wystňpujŃcych kolizji. 
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Tabela 3.1  Zagospodarowanie teren·w w rejonie projektowanego gazociŃgu 

Wojew·dztwo Powiat Gmina 
Orientacyjny 
kilometraŨ [km] 

Zagospodarowanie i uŨytkowanie teren·w  

w rejonie projektowanego gazociŃgu     
(tj. w odlegğoŜci ok. 1 km od gazociŃgu) 

w kolizji z projektowanym gazociŃgiem 

kujawsko - 
pomorskie 

wğocğawski 

BrzeŜĺ 
Kujawski 

8,4 

-  Tereny zabudowy mieszkaniowej w 
miejscowoŜciach: Gustorzyn, Nowy 
Mğyn, KŃty, Sğone, Wieniec; 

-  Zabudowa mieszkaniowa rozproszona; 
-  Tereny leŜne i uŨytki rolne; 
-  Korytarz ekologiczny  Dolina Wisğy ï 

Kampinoski PN; 
-  Zabudowa przemysğowa (magazynowa) 

-  tereny leŜne i uŨytki rolne; 
-  Korytarz ekologiczny Gopğo; 
-  drogi: krajowe (A1, nr-62), wojew·dzkie (nr 268); 

powiatowe, gminne; 
-  istniejŃce gazociŃgi: dwa gazociŃgi DN 500 kierunek 
GdaŒsk, gazociŃg DN 1000 relacji GŃbinek-Gustorzyn, 
dwa gazociŃgi DN 500 kierunek Warszawa, gazociŃg 
DN 500 kierunek Odolan·w, gazociŃg DN 700 relacji 
Rembelszczyzna-Gustorzyn 

-  rzeka ZgğowiŃczka oraz lokalne rowy melioracyjne 
-  sieci wodociŃgowe i kanalizacyjne, 
-  linie elektroenergetyczne 

Wğocğawek 9,66 

-  Tereny zabudowy mieszkaniowej w 
miejscowoŜciach: Sm·lsk, Nowa WieŜ, 
Ludwinowo, Dňbice, Ğagiewniki; 

-  Zabudowa mieszkaniowa rozproszona; 
-  Tereny leŜne i uŨytki rolne; 
-  Korytarz ekologiczny  Dolina Wisğy ï 

Kampinoski PN 
-  droga krajowa A1 

-  tereny leŜne i uŨytki rolne; 
-  drogi: wojew·dzkie (nr 265, ul. Jana Pawağ II); 

powiatowe, gminne; 
-  istniejŃcy gazociŃg DN 500; 
-  lokalne rowy melioracyjne 
-  sieci wodociŃgowe i kanalizacyjne, 
-  linie elektroenergetyczne 

ChoceŒ 3,48 

-  Tereny zabudowy mieszkaniowej w 
miejscowoŜciach: Stare Nakonowo, 
Grab·wka, Gaj·wka, Stefan·wka; 

-  Zabudowa mieszkaniowa rozproszona; 
-  UŨytki rolne, 
-  droga krajowa A1 

-  uŨytki rolne; 
-  drogi: powiatowe, gminne; 
-  linia kolejowa; 
-  istniejŃcy gazociŃg DN 500; 
-  sieci wodociŃgowe, 
-  linie elektroenergetyczne 

Kowal 10,81 

-  Tereny zabudowy mieszkaniowej w 
miejscowoŜciach: Nakonowo, Przydawki 
Wolskie, Wiňsğawice, Bogusğawice, 
Zakrzewiec, Dobrzelewice, Dziaronice; 

-  Zabudowa mieszkaniowa rozproszona; 
-  UŨytki rolne, 
-  droga krajowa A1 

-  uŨytki rolne; 
-  drogi: krajowa (nr 91), wojew·dzka (nr 269), powiatowe, 

gminne; 
-  rzeka LubieŒska, rowy melioracyjne; 
-  istniejŃcy gazociŃg DN 500; 
-  sieci wodociŃgowe, 
-  linie elektroenergetyczne 

Baruchowo 8,31 
-  Tereny zabudowy mieszkaniowej w 
miejscowoŜciach: BoŨa Wola, 

-  uŨytki rolne; 
-  drogi: powiatowa, gminne; 
-  rowy melioracyjne; 
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Wojew·dztwo Powiat Gmina 
Orientacyjny 
kilometraŨ [km] 

Zagospodarowanie i uŨytkowanie teren·w  

w rejonie projektowanego gazociŃgu     
(tj. w odlegğoŜci ok. 1 km od gazociŃgu) 

w kolizji z projektowanym gazociŃgiem 

Baruchowo, Kretki, Kurowo-Kolonia, 
Kurowo-Parcele; 

-  Zabudowa mieszkaniowa rozproszona; 
-  UŨytki rolne i tereny leŜne; 
-  Jezioro Kurowskie, Jezioro 
GrodzieŒskie; 

-  Obszar Natura 2000: Bğota Rakutowskie 
PLB040001; 

-  Rezerwat Grodno 

-  istniejŃcy gazociŃg DN 500; 
-  sieci wodociŃgowe, 
-  linie elektroenergetyczne 

mazowieckie gostyniŒski Gostynin 13,44 

-  Tereny zabudowy mieszkaniowej w 
miejscowoŜciach: Biağotarsk, Piotr·w, 
Rybne, Baby G·rne, Baby Dolne, 
Polesie, Kozice, Ruszk·w, Lipa, Lisica, 
LeŜniewice; 

-  Zabudowa mieszkaniowa rozproszona; 
-  UŨytki rolne i tereny leŜne; 
-  Zbiorniki wodne; 
-  OChK Dolina Skrwy Lewej; 
-  UŨytek ekologiczny 

-  uŨytki rolne i tereny leŜne; 
-  drogi: Krajowa (nr 60), wojew·dzka (nr 581), powiatowe, 

gminne; 
-  linia kolejowa nr 33; 
-  rzeka Patr·wka, Skrwa Lewa, rowy melioracyjne; 
-  istniejŃcy gazociŃg DN 500; 
-  rurociŃg przesyğowy: DN 800, DN 500, DN 600; 
-  sieci wodociŃgowe, 
-  linie elektroenergetyczne; 
-  OChK Dolina Skrwy Lewej 

 

Jak wynika z powyŨszej tabeli, trasa planowanego gazociŃgu wysokiego ciŜnienia przebiega przez tereny o r·Ũnych funkcjach, spoŜr·d kt·rych przewaŨajŃcŃ czňŜĺ 

stanowiŃ tereny niezabudowane (uŨytki rolne, lasy, nieuŨytki), jak r·wnieŨ tereny z pojedynczŃ zabudowŃ. Szczeg·ğowe zestawienie obiekt·w zabudowy 

mieszkaniowej znajdujŃcych siň w bezpoŜrednim sŃsiedztwie przedmiotowego gazociŃgu zostağo przedstawione w rozdziale 7.6 niniejszego raportu, dotyczŃcym  

oddziağywania przedsiňwziňcia na klimat akustyczny. 
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3.2 Uwarunkowania funkcjonalno - przestrzenne 

Na potrzeby niniejszego raportu przeprowadzono analizň obowiŃzujŃcych na terenie przekraczanych gmin 

akt·w planistycznych tj. studi·w uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego oraz 

miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego.  

Rozpatrywane trasy projektowanego gazociŃgu przebiegajŃ zar·wno przez tereny objňte miejscowymi 

planami zagospodarowania przestrzennego, jak i przez tereny nie objňte ww. dokumentami planistycznymi. 

Studia uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego gmin wystňpujŃ na cağej dğugoŜci trasy 

projektowanego gazociŃgu. W poniŨszych tabelach przedstawiono zbiorcze zestawienie obowiŃzujŃcych 

studi·w uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego gmin objňtych inwestycjŃ. 

Tabela 3.2 Zestawienie obowiŃzujŃcych studi·w uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego gmin 

objňtych inwestycjŃ 

Gmina 
Nazwa studium uwarunkowaŒ i 
kierunk·w zagospodarowania 

przestrzennego 
Nr uchwağy 

BrzeŜĺ 
Kujawski 

Zmiana studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 
zagospodarowania przestrzennego miasta i 

gminy BrzeŜĺ Kujawski 

Uchwağa nr XXX/188/2009 Rady Miejskiej BrzeŜcia 
Kujawskiego z dnia 24 wrzeŜnia 2009 r.  

Wğocğawek 
Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 

zagospodarowania przestrzennego gminy 
Wğocğawek 

Uchwağa nr XXIV/162/2000 Rady Gminy Wğocğawek z 
dnia 27 listopada 2000 r.  

ChoceŒ 
Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 

zagospodarowania przestrzennego gminy 
ChoceŒ 

Uchwağa nr XIV/112/12 Rady Gminy ChoceŒ z dnia 28 
marca 2012 r.  

Kowal 
Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 

zagospodarowania przestrzennego gminy 
Kowal 

Uchwağa nr XIV/66/2000 Rady Gminy Kowal z dnia 8 
lutego 2000 r. 

Baruchowo 
Zmiana studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 
zagospodarowania przestrzennego gminy 

Baruchowo 

Uchwağa nr XXI/106/2012 Rady Gminy Baruchowo z 
dnia 18 czerwca 2012 r.  

Gostynin 
Zmiana studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 
zagospodarowania przestrzennego gminy 

Gostynin 

Uchwağa nr 37/VI/2011 Rady Gminy Gostynin z dnia 
31 marca 2011 r. 

Planowana inwestycja objňta jest ustawŃ z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu 

regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w świnoujŜciu (tekst jednolity Dz.U. z 2017 r., poz. 2302 

z p·Ŧn. zm.), zwanŃ ĂSpecustawŃ" i nie wymaga wykazywania zgodnoŜci z obowiŃzujŃcymi miejscowymi 

planami zagospodarowania przestrzennego.  

Przy trasowaniu przebiegu gazociŃgu przeanalizowano jednak plany samorzŃd·w gminnych, aby ograniczyĺ 

ewentualne konflikty z przyszğymi inwestycjami. 

3.3 Warunki Ŝrodowiska przyrodniczego 

3.3.1 PoğoŨenie fizyczno-geograficzne 

Wedğug regionalizacji fizycznogeograficznej Polski (Solon i inni, 2018), obszar planowanej inwestycji 

zlokalizowany jest w obrňbie nastňpujŃcych region·w: 

-  prowincji geograficznych NiŨ środkowoweuropejski (31); 

-  podprowincji: Pojezierza Poğudniowobağtyckie (314-316), Niziny środkowopolskie (318); 



 

28 

 

-  makroregion·w: Pojezierze Wielkopolskie (315.5), Pradolina Torunsko-Eberswaldzka (315.3), Nizina 

Poğudniowowielkopolska (318.1-2), Nizina środkowomazowiecka (318.7); 

-  mezoregion·w: R·wnina Inowrocğawska (315.55), Pojezierze Kujawskie (315.57), Kotlina Pğocka 

(315.35), Wysoczyzna Kğodawska (318.15) R·wnina Kutnowska (318.71). 

Trasa planowanego gazociŃgu rozpoczynajŃc siň od miejscowoŜci Gustorzy, gm. BrzeŜĺ Kujawski, 

zlokalizowana jest w poğudniowej czňŜci mezoregionu R·wniny Inowrocğawskiej (315.55). Nastňpnie od km 

ok. 1,600 trasa gazociŃgu biegnie przez Pojezierze Kujawskie (315.57) aŨ do km 49,200. WyjŃtek stanowi 

niewielki odcinek w rejonie km 10,400 ï10,500, w kt·rym na odcinku okoğo 50 m gazociŃg zlokalizowany jest 

w obrňbie Kotliny Pğockiej (315.35). W dalszej czňŜci od km 49,200 do km 52,600 gazociŃg przecina 

Wysoczyznň KujawskŃ. Nastňpnie do koŒca przebiega przez R·wninň KutnowskŃ. 

Zestawienie mezoregion·w fizycznogeograficznych, w obszarze kt·rych realizowana bňdzie przedmiotowa 

inwestycja, przedstawia poniŨsza tabela. 

Tabela 3.3 Zestawienie mezoregion·w fizycznogeograficznych, w obrňbie kt·rych planowana jest budowa gazociŃgu 

Gustorzyn - LeŜniewice 

Nazwa mezoregionu 
Szacowana dğugoŜĺ gazociŃgu w obrňbie 

mezoregionu [km] 

R·wnina Inowrocğawska 1,60 

Pojezierze Kujawskie 47,60 

Kotlina Pğocka 0,05 

Wysoczyzna Kğodawska 3,40 

R·wnina Kutnowska 1,50 

Trasa przedmiotowego gazociŃgu poğoŨona jest na terenie dw·ch wojew·dztw: kujawsko-pomorskiego oraz 

mazowieckiego. Obejmuje ona swoim zasiňgiem 2 powiaty (wğocğawski, gostyŒski), w tym 6 gmin (BrzeŜĺ 

Kujawski, gm. Wğocğawek, ChoceŒ, Kowal, Baruchowo, Gostynin). Szczeg·ğowe zestawienie jednostek 

administracyjnych, na terenie kt·rych projektowany jest gazociŃg Gustorzyn ï LeŜniewice, zostağo 

przedstawione w rozdziale 2 Lokalizacja planowanego przedsiňwziňcia. 

3.3.2 Morfologia terenu 

R·wnina Inowrocğawska (315.55) to mezoregion fizycznogeograficzny poğoŨony w p·ğnocno-Ŝrodkowej 

czňŜci kraju. Stanowi p·ğnocno-wschodniŃ czňŜĺ makroregionu Pojezierza Wielkopolskiego. Jako mezoregion 

graniczy od p·ğnocy i p·ğnocnego wschodu z KotlinŃ ToruŒskŃ, od zachodu z Pojezierzem GnieŦnieŒskim, od 

poğudnia z Pojezierzem Kujawskim, a od poğudniowego wschodu z KotlinŃ PğockŃ. Mezoregion jest r·wninŃ 

o wysokoŜci nieprzekraczajŃcej 100 m n.p.m. o nielicznych mağych jeziorach na p·ğnocnym zachodzie (poza 

obszrem opracowania). Na obszarze opracowania wysokoŜĺ nie przekracza 77 m n.p.m. Ze wzlňdu na 

nieznaczne r·Ũnice wysokoŜci, r·wninny charakter rzeŦby, dobre gleby obszar ten jest w duŨym stopniu 

uŨytkowany rolniczo. 

Pojezierze Kujawskie (315.57) to mezoregion fizycznogeograficzny poğoŨony w Ŝrodkowej czňŜci kraju, 

stanowiŃcy poğudniowo-wschodniŃ czňŜĺ makroregionu Pojezierza Wielkopolskiego. Jako mezoregion 

graniczy od p·ğnocy z R·wninŃ InowrocğawskŃ, od zachodu z Pojezierzem GnieŦnieŒskim, od poğudnia 

z WysoczyznŃ KğodawskŃ a od wschodu z KotlinŃ PğockŃ, od poğudniowyego-zachodu z KotlinŃ KolskŃ a od 

poğudniowyego-wschodu z R·wninŃ KutnowskŃ. Mezoregion charakteryzuje siň r·wninnŃ rzeŦbŃ terenu, 

a jego poğudniowa granica jedonczeŜnie wyznacza najdalszy zasiňg ostatniego zlodowacenia (stadiağu 

G·rnego Zlodowacenia Wisğy). Mezoregion to, nieznacznie wyniesiona ponad otaczajŃca pradolinň ToruŒsko-

EberswaldzkŃ, wysoczyzna jeziorna o wysokoŜciach do 159 m n.p.m. Na obszarze opracowania wysokoŜĺ 
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waha siň w przedziele okoğo 75 - 125 m n.p.m. Rozmiary jezior sŃ stosunkowo niewielkie, z wyjŃtkiem tych 

poğoŨonych w tzw. rynnie goplaŒskiej np. Jezioro GğuszyŒskie, poğoŨonej w zachodniej czňŜci mezoregionu 

(poza obszarem opracowania). Ze wzglňdu na stosunkowo niewielkie r·Ũnice wysokoŜci, dobre gleby, 

neiwielke zalesiena obszar wykorzystywany jest rolniczo. Wschodnia czňŜĺ obszaru opracowania graniczŃca 

z R·wninŃ KutnowskŃ jest niewŃtpliwie najbardziej urozmaicownym pod wzglňdem morfologicznym terenem. 

Najbardziej charakterystycznŃ formŃ jest tu dolina Skrwy Lewej, kt·ra na swoim lewym brzegu ograniczona 

jest tzw. Ăozem gostyniŒskimò. Oz to polodowcowa forma terenu wyksztağcona jako wağ lub silnie wydğuŨony 

pag·rek o wysokoŜci nieprzekraczajŃcej zwykle kilkunastu metr·w i dğugoŜci nawet kilkudziesiňciu kilometr·w. 

Forma zostağa wyniesiona wskutek osadzania piasku i Ũwiru przez wody pğynŃce pod lŃdolodem, w jego 

szczelinach lub na powierzchni. Ozy zbudowane sŃ z piask·w i Ũwir·w, uğoŨonych poziomymi lub skoŜnymi 

warstwami. Niekiedy pokryte sŃ cienkŃ warstwŃ gliny. Zwykle wağ ozu jest na przemian wňŨszy i szerszy, przy 

czym rozszerzenia sŃ wyŨsze, zwňŨenia zaŜ niŨsze. G·rna powierzchnia wağu niekiedy jest pğaska i biegnie 

poziomo (podobnie jak w nasypach kolejowych). Zbocza oz·w sŃ zwykle strome. Oz gostyniŒski ma dğugoŜĺ 

okoğo 14 kilometr·w, a maksymalna jego wysokoŜĺ wynosi 121,5 m n.p.m. W jego sŃsiedztwie wystňpujŃ 

liczne jeziora rynnowe. RozciŃga siň zgodnie z kierunkiem ruchu lodowca czyli p·ğnoc - poğudnie. 

Kotlina Pğocka (315.35) to mezoregion fizycznogeograficzny poğoŨony w Ŝrodkowej czňŜci kraju, stanowiŃcy 

poğudniowo-wschodniŃ czňŜĺ Pradoliny ToruŒsko-Eberswaldzkiej. Jest to rozlegğe rozszerzenie pradoliny 

Wisğy pomiňdzy GŃbinem a Wğocğawkiem o powierzchni ok. 850 kmĮ. Na wysokim lewym tarasie Wisğy 

zachowağy siň formy zwiŃzane z zanikiem jeziora lodowcowego a takŨe formy geomorfologiczne zwiŃzane 

z regresjŃ ostatniego zlodowacenia (stadiağu G·rnego Zlodowacenia Wisğy) takie jak jeziora, ozy i kemy, kt·re 

czňŜciowo ulegğy przemodelowaniu przez wiatr w wağy wydmowe. 

Wysoczyzna Kğodawska (318.15) to mezoregion fizycznogeograficzny poğoŨony w Ŝrodkowej czňŜci kraju, 

stanowiŃcy p·ğnocno-wschodniŃ czňŜĺ Niziny Poğudniowowielkopolskiej. Region graniczy od p·ğnocy 

z Pojezierzem Kujawskim, od poğudniowego zachodu z KotlinŃ KolskŃ a od poğudniowego wschodu z R·wninŃ 

KutnowskŃ. Wysoczyzna jest jednorodnŃ, monotonnŃ morenowŃ r·wninŃ denudacyjnŃ (tzw. moreny 

kutnowskie na poğudniowym wschodzie), przez kt·rŃ przebiega tektoniczny wağ kujawski z wysadem soli 

kamiennej (eksplowatowany w Kğodawie poza obszraem opracowania). Ze wzglňdu na stosunkowo niewielkie 

r·Ũnice wysokoŜci, dobre gleby, neiwielke zalesiena obszar wykorzystywany jest rolniczo. 

R·wnina Kutnowska (318.71) to mezoregion fizycznogeograficzny poğoŨowny w Ŝrodkowej czňŜci kraju, 

stanowiŃcy p·ğnocno-zachodniŃ czňŜĺ Niziny środkowomazowieckiej. Region graniczy od p·ğnocy z KotlinŃ 

PğockŃ i Pojezierzem Kujawskim, od zachodu z WysoczyznŃ KğodawskŃ, od poğudnia z KotlinŃ KolskŃ 

i R·wninŃ Ğowicko-BğoŒskŃ a od wschodu z KotlinŃ WarszawskŃ. Mezoregion jest pğaskŃ, nachylonŃ 

w kierunku poğudniowym r·wninŃ denudacyjnŃ poğoŨonŃ na wysokoŜci okoğo 90 ï 100 m n.p.m. W zachodniej 

czňŜci r·wniny wystňpujŃ wzg·rza morenowe w formie ostaŒc·w (tzw. moreny kutnowskie) o wysokoŜciach 

dochodzŃcych do 160 m n.p.m. Ze wzglňdu na stosunkowo niewielkie r·Ũnice wysokoŜci, dobre gleby, 

neiwielke zalesiena obszar wykorzystywany jest rolniczo. 

3.3.3 Hydrografia 

Wedğug podziağu hydrograficznego Polski, planowana inwestycja znajduje siň w cağoŜci w dorzeczu rzeki Wisğy 

ï rzeki I rzňdu.   

Inwestycja przebiega przez nastňpujŃce zlewnie: 

¶ zlewnia ZgğowiŃczki, w kt·rej projektowany gazociŃg przecinajŃ:  

- Dopğyw z Dubielewa ï ciek III rzňdu, o dğugoŜci ok. 7 km, lewy dopğyw ZgğowiŃczki, 

- ZgğowiŃczka ï ciek II rzňdu, o dğugoŜci ok. 91 km, uchodzi do Wisğy we Wğocğawku,  
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- Lubienka ï ciek III rzňdu, o dğugoŜci ok. 48 km, uchodzi do ZgğowiŃczki, 

- Olszew ï ciek V rzňdu, o dğugoŜci 10,9 km, uchodzi do Rakut·wki, dopğywu Lubienki, 

- Dopğyw z Szewa ï ciek V rzňdu, o dğugoŜci ok. 14 km, uchodzi do Rakut·wki, dopğywu Lubienki, 

- Patr·wka ï ciek V rzňdu, o dğugoŜci ok.17 km, uchodzi do Rakut·wki, dopğywu Lubienki, 

¶ zlewnia Skrwy Lewej, w kt·rej projektowany gazociŃg przecinajŃ: 

- Skrwa Lewa, ciek II rzňdu, o dğugoŜci ok. 46 km, lewy dopğyw Wisğy, rzeka w obrňbie pasa inwestycji 

rozgağňzia siň, jedno z koryt jest obecnie suche.  

Przebieg inwestycji na tle sieci hydrograficznej, przedstawiono w ZağŃczniku 7. 

Ze wzglňdu na pğaski charakter terenu i r·wnomierny spadek w kierunku doliny Wisğy, sieĺ rzeczna 

charakteryzuje siň sğabo zaznaczajŃcymi siň zlewniami i dziağami powierzchniowymi.  

Nizinny charakter rzek wyraŨa siň w dynamice przepğyw·w, ciagğoŜci transportu wleczonego rumowiska 

oraz wiňkszej roli roŜlinnoŜci korytowej i znajdujŃcej siň w terasie zalewowej. Rzeki te wyr·zniajŃ siň: 

¶ wyr·wnanym przepğywem dobowym, wynikajŃcym z wystepujŃcych w tych regionach opad·w 

atmosferycznych, z reguğy o mağym natňŨeniu, jak r·wnieŨ z nietrwağoŜci zalegajŃcej pokrywy Ŝnieznej.  

¶ spowolnionym odpğywem, ze wzglňdu na mağy spadek podğuŨny (co r·wnieŨ wpğywa na wyr·wnwny 

przepğyw dobowy), 

¶ mağymi spadkami podğuŨnymi i powolnym spğywem sprzyjajŃcym zatrzymaniu wody w licznych, nawet 

drobnych zagğňbieniach, jak r·wnieŨ parowaniu i wsiŃkaniu wody w grunt,  

¶ mniejszym udziağem spğywu powierzchniowego na korzyŜĺ spğywu podziemnego. 

Typowy przekr·j poprzeczny tych rzek, charakteryzuje siň pğaskim dnem i zboczami koryta o ğagodnym 

nachyleniu. SzerokoŜĺ koryta czňsto jest zmienna i zwiňksza siň w kierunku ujŜcia, czňsto sŃ to rzeki lekko 

meandrujŃce. Na ciekach nizinnych obserwuje siň przewagň proces·w depozycji (akumulacji). Brzegi koryt 

ciek·w naturalnych sŃ z reguğy poroŜniňte roŜlinnoŜciŃ.  

Mimo poğoŨenia we wschodniej czňŜci Pojezierza Kujawskiego, na terenie inwestycji brak jest zbiornik·w 

wodnych. NajbliŨej poğoŨonym jeziorem jest Jezioro Kurowskie ï ok. 0,27 km na zach·d od gazociŃgu w km 

ok. 35,7 i Jezioro GrodzieŒskie ï ok. 0,85 km na zach·d od gazociŃgu w km ok. 36,3. 

3.3.3.1 Obszary zagroŨenia powodziowego 

Projektowany gazociŃg, nie leŨy w strefie zagroŨenia powodziowego. NajbliŨej poğoŨone obszary potencjalnie 

zagroŨone wystŃpieniem powodzi poğoŨone sŃ nad rzekŃ ZgğowiŃczkŃ: 

¶ ujŜcie Lubienki do Zgğowiaczki ï obszary na kt·rych prawdopodobieŒstwo wystŃpienia powodzi jest 

wysokie i wynosi raz na 10 lat (Q 10%) ï odlegğoŜĺ ok. 2,5 km na wsch·d od inwestycji w km ok. 6,6. 

3.3.3.2 Jednolite CzňŜci W·d Powierzchniowych JCWP 

Jednolite czňŜci w·d (JCW) zostağy wyznaczone, zgodnie z RamowŃ DyrektywŃ WodnŃ (RDW), kt·ra definiuje 

je jako: oddzielny i znaczŃcy element w·d powierzchniowych taki jak: jezioro, zbiornik, strumieŒ, rzeka lub 

kanağ, czňŜĺ strumienia, rzeki lub kanağu, wody przejŜciowe lub pas w·d przybrzeŨnych. 

Rozpatrywany gazociŃg przebiega ğŃcznie przez 9 obszar·w jednolitych czňŜci w·d rzecznych. Nie przecina 

jednolitych czňsci w·d jeziornych.  

Jednolite czňŜci w·d (JCW) zostağy wyznaczone, zgodnie z RamowŃ DyrektywŃ WodnŃ (RDW), kt·ra definiuje 

je jako: oddzielny i znaczŃcy element w·d powierzchniowych taki jak: jezioro, zbiornik, strumieŒ, rzeka lub 

kanağ, czňŜĺ strumienia, rzeki lub kanağu, wody przejŜciowe lub pas w·d przybrzeŨnych. 
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Rozpatrywane warianty gazociŃgu przecinane sŃ przez 5 jednolitych czňsci w·d powierzchniowych.  

WystňpujŃcym w obrňbie analizowanych wariant·w przebiegu gazociagu JCWP, przyznano status: 

¶ naturalnych czňŜci w·d, 

¶ silnie zmienionych czňŜci w·d.  

PoniŨej przedstawiono cele Ŝrodowiskowe dla jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych, zgodnie z art. 56 i 57 

ustawy Prawo wodne.  

Celem Ŝrodowiskowym dla jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub 

silnie zmienione jest ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiŃgnŃĺ 

co najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny w·d powierzchniowych, a takŨe zapobieganie 

pogorszeniu ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego. 

Celem Ŝrodowiskowym dla sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych jest 

ochrona tych w·d oraz poprawa ich potencjağu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiŃgnŃĺ co 

najmniej dobry potencjağ ekologiczny i dobry stan chemiczny w·d powierzchniowych, a takŨe zapobieganie 

pogorszeniu ich potencjağu ekologicznego oraz stanu chemicznego. 

Zidentyfikowane JCWP poğoŨone sŃ w regionie wodnym Ŝrodkowej Wisğy.  

Cele Ŝrodowiskowe dla JCWP regionu wodnego środkowej Wisğy, zostağy okreŜlone w RozporzŃdzeniu Nr 

5/2015 Dyrektora RZGW w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2015 r.w sprawie ustalenia warunk·w korzystania 

z w·d regionu wodnego środkowej Wisğy i rozporzŃdzeniu nr 17/2016 Dyrektora RZGW w Warszawie z dnia 

19 grudnia 2016 r.zmieniajŃcym rozporzŃdzenie w sprawie ustalenia warunk·w korzystania z w·d regionu 

wodnego środkowej Wisğy.  

JCWP w obrňbie analizowanych wariant·w wraz z celami Ŝrodowiskowymi dla nich wyznaczonymi, zestawiono 

w ponizszej tabeli.  
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Tabela 3.4 Charakterystyka JCWP rzecznych przecinanych przez rozpatrywane warianty przebiegu gazociagu  

Jednolita czňŜĺ w·d 
powierzchniowych (JCWP) 

Wojew·dztwo  

Scalona 
czňŜĺ 
w·d 

powierzch
niowych 
(SCWP) 

Status 
Ocena 
stanu 

Cel Ŝrodowiskowy 
Ocena ryzyka nieosiŃgniňcia 
cel·w Ŝrodowiskowych 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

kolizji 

z JCWP 
Europejski kod 

JCWP 
Nazwa JCWP 

RW20001727876 
Dopğywy z 
Dubielewa  

Kujawsko-
pomorskie 

SW1913  
silnie 

zmieniona 
czňŜĺ w·d 

Zğy  

osiŃgniňcie co najmniej dobrego potencjağu 
ekologicznego oraz utrzymanie co najmniej 
dobrego stanu chemicznego w·d - 

derogacja 

Wpğyw dziağalnoŜci 
antropogenicznej na stan JCW 
generuje koniecznoŜĺ 
przesuniňcia w czasie 
osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych z uwagi na 
brak rozwiŃzaŒ technicznych 
moŨliwych do zastosowania w 
celu poprawy stanu JCW. 

0,150 

RW20002027879 

ZgğowiŃczka od 
Chodeczki do 
LubieŒki bez 

LubieŒki  

Kujawsko-
pomorskie 

SW1913 
naturalna 
czňŜĺ w·d 

Zğy  

osiŃgniňcie co najmniej dobrego stanu 
ekologicznego oraz utrzymanie co najmniej 
dobrego stanu chemicznego w·d - 

derogacja 

Wpğyw dziağalnoŜci 
antropogenicznej na stan JCW 
generuje koniecznoŜĺ 
przesuniňcia w czasie 
osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych z uwagi na 
brak rozwiŃzaŒ technicznych 
moŨliwych do zastosowania w 
celu poprawy stanu JCW. 

2,4 

RW20001727887 

LubieŒka do 
Rakut·wki bez 
Rakut·wki z j. 
LubieŒskim  

Kujawsko-
pomorskie 

SW1915 
naturalna 
czňŜĺ w·d 

Zğy  

osiŃgniňcie co najmniej dobrego stanu 
ekologicznego oraz utrzymanie co najmniej 
dobrego stanu chemicznego w·d - 

derogacja 

Wpğyw dziağalnoŜci 
antropogenicznej na stan JCW 
generuje koniecznoŜĺ 
przesuniňcia w czasie 
osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych z uwagi na 
brak rozwiŃzaŒ technicznych 
moŨliwych do zastosowania w 
celu poprawy stanu JCW. 

18,4 

RW200023278888 

Rakut·wka do 
Olszewi z jez. 
Rakutowskim 

Wielkim 

Kujawsko-
pomorskie 

SW1916 
naturalna 
czňŜĺ w·d 

Zğy  
osiŃgniňcie co najmniej dobrego stanu 

ekologicznego oraz utrzymanie co najmniej 
dobrego stanu chemicznego w·d 

niezagroŨony 

26,2 

35,4 

41,7 
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Jednolita czňŜĺ w·d 
powierzchniowych (JCWP) 

Wojew·dztwo  

Scalona 
czňŜĺ 
w·d 

powierzch
niowych 
(SCWP) 

Status 
Ocena 
stanu 

Cel Ŝrodowiskowy 
Ocena ryzyka nieosiŃgniňcia 
cel·w Ŝrodowiskowych 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

kolizji 

z JCWP 
Europejski kod 

JCWP 
Nazwa JCWP 

RW200019275439 

Skrwa Lewa od 
dopğ. spod Polesia 

Nowego do 
Osetnicy, bez 

Osetnicy 

Mazowieckie  SW1904  
naturalna 
czňŜĺ w·d 

zğy 
osiŃgniňcie co najmniej dobrego stanu 

ekologicznego oraz utrzymanie co najmniej 
dobrego stanu chemicznego w·d 

niezagrozony 52,3 
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Lokalizacjň planowanego gazociŃgu na tle JCWP przedstawiono w ZağŃczniku 7. 

3.3.3.2.1 Typy JCWP 

JCWP rzeczne 

Typy w·d powierzchniowych w Polsce zostağy okreŜlone w wymienionym we wczesniejszym rozdziale 

RozporzŃdzeniu Dyrektora RZGW dla regionu wodnego Ŝrodkowej Wisğy.  

Kazdemu typowi JCWP przypisane sŃ charakterystyczne cechy abiotyczne, okreslajace m.in. ksztağt doliny 

rzeki, formň i ksztağt koryta gğ·wnego rzeki, Ŝredni spadek koryta rzeki, Ŝredni skğad substratu  

Przecinane przez gazociag JCWP, naleŨŃ do kilku typ·w abiotycznych. SŃ to:  

¶ potok nizinny piaszczysty (17), 

¶ rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta (19), 

¶ rzeka nizinna Ũwirowa (20), 

¶ potoki i strumienie na obszarach bňdŃcych pod wpğywem proces·w torfotw·rczych (23), 

Charakterystykň poszczeg·lnych typ·w abiotycznych, zidentyfikowanych przecinanych przez projektowany 

gazociag JCWP, przedstawia poniŨsza tabela.  
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Tabela 3.5 Charakterystyka typ·w abiotycznych JCWP przecinanych przez projektowany gazociŃg. 

Jednolita czňŜĺ w·d powierzchniowych (JCWP) 

Typ JCWP  Scalona czňŜĺ w·d powierzchniowych (SCWP) Europejski kod 
JCWP 

Nazwa JCWP 

RW20001727876 Dopğywy z Dubielewa  Potok nizinny piaszczysty (17)  

Utwory powierzchniowe: terasy rzeczne >300m, Ũwiry i piaski, gliny piaszczyste, sandry, lessy i 
lessopodobne. 

Opis morfologiczny: w dolinach synklinalnych lub szerokich skrzynkowych, bieg krňty do 
meandrujŃcego.  

Spadek koryta: 0,2 - 2 ă (rzadko >2 ă). 

PrňdkoŜĺ przepğywu: przewaŨnie spokojna, wolna. 

Substrat dna: piasek r·Ũnej wielkoŜci lub glina, czňsto dodatkowo Ũwir, niekiedy iğy i margle. 

Przewodnie wartoŜci fizycznoïchemiczne: przewodnictwo: 400-800 ÕS/cm; pH: 7,5 ï 8,5; twardoŜĺ 
wňglanowa: 100 - 305 mg CaCO3/dm3; twardoŜĺ og·lna: 145 - 360 mg  CaCO3/dm3. 

RW20001727887 
LubieŒka do Rakut·wki bez 
Rakut·wki z j. LubieŒskim  

Potok nizinny piaszczysty (17) 

PLRW200019275439 
Skrwa Lewa od dopğ. spod 

Polesia Nowego do Osetnicy, 

bez Osetnicy 

Rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta 
(19) 

Utwory powierzchniowe: terasy rzeczne >300 m, zwiry i piaski, gliny piaszczyste, sandry, lessy i 
lessopodobne. 

Opis morfologiczny: w dolinach synklinalnych lub szerokich skrzynkowych, bieg krňty do 
meandrujŃcego. 

Spadek koryta: 0,2-2ă (rzadko >2 ă). 

PrňdkoŜĺ przepğywu: przewaŨnie spokojna, wolna. 

Substrat dna: piasek r·Ũnej wielkoŜci lub glina, czňsto dodatkowo Ũwir, niekiedy iğy i margle.  

Przewodnie wartoŜci fizycznoïchemiczne: przewodnictwo: ᾽400-800 ÕS/cm; pH: 7,5 ï 8,5; twardoŜĺ 
wňglanowa: 100 - 305 mg CaCO3/dm3; twardoŜĺ og·lna: 145 - 360 mg  CaCO3/dm3. 

RW20002027879 
ZgğowiŃczka od Chodeczki do 

LubieŒki bez LubieŒki  
Rzeka nizinna Ũwirowa (20) 

Utwory powierzchniowe: Ũwiry polodowcowe, piaski ze Ũwirami na obszarach teras staroglacjalnych 
oraz moren mğodoglacjalnych, zwirowe terasy rzeczne >300 m. 

Opis morfologiczny: w dolinach synklinalnych, bieg w zaleŨnoŜci od spadku od krňtego do 
meandrujŃcego, silna erozja boczna, niewielka denna.  

Spadek koryta: 0,5-2ă (rzadko >2 ă). 

PrňdkoŜĺ przepğywu: szybka, ruch wody turbulentny, przemiennie kr·tkie odcinki o spokojnym nurcie. 

Substrat dna: Ũwir r·Ũnej wielkoŜci (rzadziej gruz), ze znacznym udziağem piasku, niekiedy kamienie. 

Przewodnie wartoŜci fizycznoïchemiczne: przewodnictwo: ᾽450-800 ÕS/cm; pH: 7,5 ï 8,5; 
twardoŜĺ wňglanowa: 105 - 180 mg CaCO3/dm3; twardoŜĺ og·lna: 145 - 325 mg  CaCO3/dm3. 

RW200023278888 
Rakut·wka do Olszewi z jez. 

Rakutowskim Wielkim 

Potoki i strumienie na obszarach 
bňdŃcych pod wpğywem proces·w 

torfotw·rczych (23) 

Utwory powierzchniowe: obszary zatorfione i pod wpğywem proces·w torfotw·rczych, moreny 
staro- i mğodoglacjalne, sandry, dna dolin i niŨsze terasy rzeczne i r·wniny zastoiskowe.  

Opis morfologiczny: pğaska, szeroka, zatorfiona dolina skrzynkowa, bieg krety lub meandrujŃcy.   

Spadek koryta: ᾽ 1-5ă. 
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Jednolita czňŜĺ w·d powierzchniowych (JCWP) 

Typ JCWP  Scalona czňŜĺ w·d powierzchniowych (SCWP) Europejski kod 
JCWP 

Nazwa JCWP 

PrňdkoŜĺ przepğywu: spokojna, powolna, moŨliwe odcinki bystre ze Ũwirem.  

Substrat dna: dominuje substrat organiczny z domieszkŃ piask·w lub Ũwir·w, w zastoiskowych 
odnogach bocznych i starorzeczach detrytus.  

Przewodnie wartoŜci fizycznoïchemiczne: przewodnictwo: ᾽350-800 ÕS/cm; pH: 6,5 ï 8,0; 

twardoŜĺ wňglanowa: 50 - 290 mg CaCO3/dm3; twardoŜĺ og·lna: 105 - 450 mg  CaCO3/dm3. 
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DominujŃcym typem abiotycznym jest potok nizinny piaszczysty, co wynika z poğoŨenia fizyczno-

geograficznego projektowanej trasy oraz warunk·w geologicznych.  

JCWP jeziorne  

Planowany gazociŃg nie koliduje z JCWP jeziornymi. W km 31,6 do 44,8 przebiega w zlewni Jeziora 

Rakutowskiego bňdŃcego JCWP jeziornym (z tego w km ok. 31,6 do 40,6 w woj. kujawsko-pomorskim i w km 

ok.40,6 do 44,8 w woj. mazowieckim). Kod JCWP LW20059. Powierzchnia zlewni 175,23 m2. Typ abiotyczny 

jcwp ï 3b, status naturalnej jcwp. Samo Jezioro Rakutowskie poğoŨone jest w odlegğoŜci minimalnej 4,7km 

w km ok. 31,7 gazociŃgu.  

3.3.3.2.2 Stan JCWP rzeczne 

CzňŜĺ analizowanych JCWP byğo badane przez Wojew·dzkie Inspektoraty Ochrony środowiska 

w Bydgoszczy. Skrwa Lewa badana byğa przez WIOś w Warszawie. Przedstawione w poniŨszej tabeli wyniki 

obejmujŃ monitoring za 2017 rok (WIOś w Bydgoszczy) i 2016 rok (WIOS w Warszawie).  

Wszystkie badane JCWP charakteryzujŃ siň umiarkowanym stanem ekologicznym i zğym stanem w·d (ocena 

koŒcowa). Najlepsze oceny wystňpujŃ w grupie element·w biologicznych i w ocenie element·w 

hydromorfologicznych. Ponad to, JCWP Skrwa Lewa od dopğ. spod Polesia Nowego do Osetnicy, bez Osetnicy 

w 36,99% dğugoŜci, poğoŨona jest w obrňbie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Skrwy Lewej. JCWP nie 

speğnia wymagaŒ dodatkowych dla tych obszar·w.   
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Tabela 3.6 Zestawienie tabelaryczne danych do oceny stanu jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych, wg WIOś w Bydgoszczy - dane za 2017 r. i WIOś w Warszawie ï dane 
za 2016r.  
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ObjaŜnienia  

 

3.3.3.2.3 Stan JCWP jeziorne  

Jezioro Rakutowskie 

Wody Jeziora Rakutowskiego badane byğy w 2013 roku (WIOS w Bydgoszczy). Badane elementy to: 

¶ Fitoplankton ï klasa 1, 

¶ Fitobentos ï klasa 3, 

¶ Makrofity ï klasa 1, 

¶ Klasa element·w biologicznych ï 1, 

¶ Azot og·lny <=2 

¶ Fosfor og·lny <=2 

stan 

ekolog

iczny

potencjağ ekologiczny 

(jcw sztuczne)

potencjağ ekologiczny 

(jcw silnie zmienione)

I stan bdb / potencjağ maks.I I

II stan db / potencjağ dbII II

III stan / potencjağ umiarkowanyIII III

IV stan / potencjağ sğabyIV IV

V stan / potencjağ zğy V V

stan 

ekolog

iczny

potencjağ ekologiczny 

(jcw sztuczne)

potencjağ ekologiczny 

(jcw silnie zmienione)

I stan bdb / potencjağ maks.I I

II stan db / potencjağ dbII II

stan 

ekolog

iczny

potencjağ ekologiczny 

(jcw sztuczne)

potencjağ ekologiczny 

(jcw silnie zmienione)

I stan bdb / potencjağ maks.I I

II stan db / potencjağ dbII II

PSD poniŨej stanu / potencjağu dobregoPPD PPD

stan 

ekolog

iczny

potencjağ ekologiczny 

(jcw sztuczne)

potencjağ ekologiczny 

(jcw silnie zmienione)

BAR

DZO 

DOB

RY

stan bdb / potencjağ maks.MAKSYMALNY MAKSYMALNY

DOB

RY
stan db / potencjağ dbDOBRY DOBRY

UMI

ARK

OW

ANY

stan / potencjağ umiarkowanyUMIARKOWANY
UMIARKOWAN

Y

SĞA

BY
stan / potencjağ sğabySĞABY SĞABY

ZĞY stan / potencjağ zğyZĞY ZĞY

DOB

RY

PSD

_sr

przekroczone stňŨenia 

Ŝrednioroczne

PSD

_ma

x

przekroczone stňŨenia 

maksymalne

PSD
przekroczone stňŨenia 

Ŝrednioroczne i maksymalne

DOB

RY
stan dobry

ZĞY stan zğy

stan

Klasa element·w fizykochemicznych (3.1-3.6)

stan / potencjağ ekologiczny

stan chemiczny

stan dobry

poniŨej stanu dobrego

OBJAśNIENIA:

Klasa element·w biologicznych

Klasa element·w hydromorfologicznych
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¶ Klasa element·w fizykochemicznych <=2 

¶ Klasa element·w fizykochemicznych - specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne ï 

klasa 1, 

¶ bardzo dobry stan ekologiczny, 

¶ dobry stan chemiczny. 

Ocena koŒcowa ï dobry stan w·d.  

3.3.4 Warunki klimatyczne 

Zgodnie z regionalizacjŃ klimatycznŃ Alojzego Wosia obszar opracowania poğoŨony jest w regionie 

Ŝrodkowopolskim. NaleŨy do grupy najwiňkszych wyr·Ũnionych region·w klimatycznych Polski. Obejmuje 

gğ·wnie WyŨynň Ğ·dzkŃ, siňgajŃc na poğudniu po p·ğnocno-zachodniŃ czňŜĺ WyŨyny Krakowsko-

Czňstochowskiej, a na p·ğnocy obejmuje swym zasiňgiem R·wninň KutnowskŃ. Region cechuje wydğuŨony 

ksztağt uğoŨony poğudnikowo. Ma dobrze zarysowane odcinki granic w czňŜci p·ğnocnej i poğudniowej. Odcinek 

granicy zachodniej r·wnieŨ cechuje znaczna wyrazistoŜĺ. Granica wschodnia regionu jest natomiast mağo 

wyraŦna i stŃd moŨna przyjŃĺ, Ũe stosunki klimatyczne charakterystyczne dla tego regionu silniej nawiŃzujŃ 

do warunk·w klimatycznych panujŃcych na terenach poğoŨonych na wsch·d od omawianego regionu, 

a w zdecydowanie mniejszym stopniu do klimatu obszar·w poğoŨonych na zach·d od tego regionu. Na tle 

innych region·w omawiany wyr·Ũnia siň znaczniejszŃ liczbŃ dni z typem pogody 310 (dni bardzo ciepğe 

cechujŃce siň umiarkowanym zachmurzeniem nieba i brakiem opadu), kt·rych w roku jest Ŝrednio prawie 38 

oraz dni doŜĺ mroŦnych z duŨym zachmurzeniem i opadem, z pogodŃ typu 921, kt·rych jest na og·ğ w roku 

prawie 7.2 

Zgodnie z regionalizacjŃ Kºppena obszar opracowanie poğoŨony jest w zasiňgu ciepğego i wilgotnego klimatu 

kontynentalnego. Strefa ta charakteryzuje siň ŜredniŃ temperaturŃ najzimniejszego miesiŃca wynoszŃcŃ ï3ÁC 

lub mniej. średnia temperatura najcieplejszego miesiŃca jest wyŨsza niŨ 10ÁC. Nie ma miesiŃca ze ŜredniŃ 

temperaturŃ powyŨej 22ÁC. Opady sŃ r·wnomiernie rozğoŨone w cağym roku.3 

średnia roczna temperatura w BrzeŜciu Kujawskim wynosi 8,2oC i jest nieznacznie wyŨsza niŨ w Gostyninie 

gdzie wynosi 8,0oC. Podobnie w przypadku Ŝreniej minimalnej i maksymalnej temperatury nieznacznie wyŨsza 

jest w BrzeŜciu Kujawkim i wynosi odpowiednio 4oC (temp. minimalna) i 12,4oC (temp. maksymalna), przy 

temperaturze w Gostyninie wynoszŃcej analogicznie 3,9oC (temp. minimalna) i 12,2oC (temp. maksymalna). 

Opady atmosferyczne rosnŃ natomiast na poğudnie i wyŨsze sŃ w Gostyninie i wynoszŃ 531 mm przy 526 mm 

w BrzeŜciu Kujawskim. NaleŨy tu jednak zaznaczyĺ, Ũe w p·ğroczu letnim, z wiňkszym opadem 

atmosferycznym, wartoŜĺ w obu miejscowoŜciach jest taka sama i wynosi 337 mm. Niemniej jest to jednen 

z obszar·w o najniŨszych rocznych sumach opad·w w kraju. 

                                                      
2 A. WoŜ, Klimat Polski, 1999, PWN 
3 M. Pidwirny: Moist Continental Mid-latitude Climates ï D Climate Type, 2011 
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Rysunek 3.1  Klimatogram dla miejscowoŜci BrzeŜĺ Kujawski 

Rysunek 3.2  Klimatogram dla miejscowoŜci Gostynin 

3.3.5 Krajobraz 

Obszar opracowania zdominowany jest przez krajobrazy rolnicze, wykorzystywane pod uprawy rolne, ğŃki oraz 

nieuŨytki wzbogacony lokalnymi zadrzewieniami i zakrzewieniami Ŝr·dpolnymi oraz rozproszonŃ zabudowŃ 

siedliskowŃ. O walorach krajobrazowych obszaru decydujŃ zbiorowiska leŜne obejmujŃce nie tylko doliny 

ciek·w ale takŨe lokalne obniŨenia i wyniesienia terenu. 

Krajobraz obszaru opracowania zostağ w duŨej mierze uksztağtowany przez dziağalnoŜĺ czğowieka i ma 

charakter kulturowy. Obszar juŨ od XVIII wieku ze wzglňdu na wystňpowanie dobrych gleb wykorzystywany 

byğ do cel·w rolniczych. W wyniku stopniowego odlesiania zmianie ulegğa szata roŜlinna. Zmianom ulegğy 

zasiňgi poszczeg·lnych form uŨytkowania ziemi, zwğaszcza lasy. Najistotniejsze zmiany zachodziğy w drugiej 

poğowie XIX w. a w okresie miňdzywojennym i powojennym zostağy jeszcze utrwalone. W wyniku dziağalnoŜci 

czğowieka uwypukleniu w krajobrazie ulegğy formy pozostağe po ostatni zlodowaceniu. Niewielkie, pğytkie 

jeziora wraz z naturalnym otoczeniem w postaci okresowo zalewanych ğŃk turzycowych oraz naturalnych 

las·w ğňgowych, kt·re pozostawiano jako enklawy niezdatne do produkcji rolniczej. 
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R·wnieŨ w zakresie sieci osadniczej warunki naturalne byğy decydujŃcym czynnikiem ksztağtowania struktury 

przestrzennej jeszcze w schyğkowym okresie XVIII w. i w poczŃtkach XIX wieku. IstniejŃca wtedy sieĺ 

osadnicza miağa charakter skupiony, a jej struktura przypominağa tzw. plaster miodu. Intensywny proces 

rozwoju osadnictwa przypadajŃcy na XIX i XX w. objŃğ prawie wszystkie typy gleb. Ograniczenie stanowiğy 

jednak obszary wydmowe poğoŨone na p·ğnoc od obszaru opracowania (zajmowane przez najwiňksze 

kompleksy leŜne) jak i czňŜĺ teren·w bagiennych.  

NiewŃtpliwie ciekawym procesem byğa wylesianie i zalesianie tych samych teren·w co doprowadziğo do 

zr·Ũnicowania krajobrazowego obszar·w leŜnych tego terenu. W celu pozyskania jak najwiňkszych obszar·w 

pod dziağalnoŜĺ rolniczŃ wylesienie objňğy r·wnieŨ tereny o bardziej urozmaiconej rzeŦbie, obejmujŃc gğ·wnie 

fragmenty pag·rk·w morenowych i kemowych oraz ich strefy stokowe, a takŨe inne formy, w tym brzegowe 

partie sandr·w, fragmenty pokryw piaszczysto-Ũwirowych i teras. CzňŜĺ z tych obszar·w ponownie zalesiono 

gğ·wnie w drugiej poğowie XX wieku. Najintensywniejsze procesy zalesiania w pierwszej kolejnoŜci objňğy 

obszary, na kt·rych po wczeŜniejszym wyciňciu lasu zostağy uruchomione procesy erozji eolicznej. 

Gğ·wnŃ przyczynŃ przemiany krajobrazu wiejskiego w pierwszej poğowie XIX w. byğo rosnŃce zaludnienie 

i dŃŨenie do wzrostu rentownoŜci majŃtk·w, m.in. poprzez zwiňkszanie areağu upraw kosztem las·w. 

Osuszano takŨe tereny podmokğe, do czego przyczynili siň mennonici znajŃcy metody zagospodarowania 

takich obszar·w, kt·rzy przybyli na teren Kujaw na przeğomie XVIII i XIX w. Osadnicy z ziem niemieckich, 

specjalizowali siň natomiast w karczowaniu lasu. PrzypadajŃce na okres Ksiňstwa Warszawskiego 

upowszechnienie uprawy ziemniaka powodowağo zapewne wzrost opğacalnoŜci produkcji na glebach 

sğabszych, co mogğo prowadziĺ do zintensyfikowania procesu wylesiania r·wnieŨ gleb sğabych.4 

Krajobraz rozumiany jako zewnňtrzny wyraz Ŝrodowiska przyrodniczego i kulturowego na obszarze 

opracowania jest charakterystyczny dla obszaru pradoliny Eberswaldzko-ToruŒskiej. Najcenniejsze po 

wzglňdem krajobrazowym obszary znajdujŃ siň w poğudniowej czňŜci przedsiňwziňcia, kt·re przecina obszar 

chronionego krajobrazu ĂDolina Skrwy Lewejò. OChK ĂDolina Skrwy Lewejò zostağ powoğany ze wzglňdu na 

wyr·ŨniajŃcy siň krajobraz o zr·Ũnicowanych ekosystemach, wartoŜciowy ze wzglňdu na moŨliwoŜĺ 

zaspokajania potrzeb zwiŃzanych z turystykŃ i wypoczynkiem, a takŨe peğnionŃ funkcjŃ korytarzy 

ekologicznych Ponadto planowana inwestycja przebiega w pobliŨu innych obszar·w objňtych ochronŃ prawnŃ 

w tym w ramach rezerwat·w przyrody, obszar·w chronionego krajobrazu, parku krajobrazowego oraz 

obszar·w Natura 2000. 

3.3.6 Przyroda oŨywiona 

3.3.6.1 Obszary chronione w rejonie projektowanej inwestycji  

Trasa projektowanego gazociŃgu przebiega przez tereny o zr·Ũnicowanych walorach przyrodniczych. 

Obszary o relatywnie wiňkszym nagromadzeniu inwentaryzowanych element·w przyrodniczych i speğniajŃce 

istotnŃ funkcjň ekologicznŃ wskazano, jako miejsca przyrodniczo cenne.  

Trasa planowanego gazociŃgu przebiega przez Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Skrwy Lewej oraz 

w sŃsiedztwie: obszar·w Natura 2000 (Bğota Kğ·cieŒskie PLH040031, Bğota Rakutowskie PLB040001), 

rezerwat·w (Dňbice, Grodno, Drzewce, Dolina Skrwy) oraz GostyniŒsko-Wğocğawskiego Parku 

Krajobrazowego. Lokalizacjň tych obszar·w przedstwiono w Zağaczniku 2. 

 

                                                      
4 Deg·rska B., Transformacja krajobrazu wschodnich Kujaw w kontekŜcie zmian uŨytkowania ziemi i osadnictwa (1770ï
1970), PAN IGiPZ, Sedno, 2015 
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Tabela 3.7 Zestawienie kolizji projektowanego gazociŃgu z obszarami chronionymi oraz obszar·w/obiekt·w chronionych w rejonie gazociŃgu 

Obszar/obiekt chroniony 

Trasa gazociŃgu przebiegajŃca przez obszar 
chroniony 

Trasa gazociŃgu przebiegajŃca w sŃsiedztwie obszaru/obiektu 
chronionego  

(w odlegğoŜci Ò 2,5km) 

Gmina 
Orientacyjny kilometraŨ 

kolizji z obszarem 

Orientacyjna dğugoŜĺ 
odcinka w kolizji z 

obszarem 

Orientacyjny 
kilometraŨ przebiegu 
w sŃsiedztwie 

obszaru 

średnia odlegğoŜĺ 
obszaru/odlegğoŜĺ 

obiektu od odcinka 

Orientacyjna dğugoŜĺ 
odcinka biegnŃcego w 

sŃsiedztwie 

obszaru/obiektu 

[m] [m] [m] [m] [m] 

WARIANT PODSTAWOWY 

Obszary Natura 2000  

Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (PLH) 

Bğota Kğ·cieŒskie 
PLH040031 

- - 31,60 - 35,70 1350 - 2500  4100 Kowal 

Obszary Specjalnej Ochrony Ptak·w (PLB) 

Bğota Rakutowskie 
PLB040001 

- - 30,60 - 37,20 650 - 2500 6600 Baruchowo/Kowal 

Rezerwaty  

Dňbice - - 10,00 ï 15,30 1200 - 2300 5300 Wğocğawek 

Grodno - - 31,30 ï 38,50 540 - 2500 7200 Baruchowo 

Drzewce - - 49,30 ï 54,18 1000 - 2200 4880 Gostynin 

Dolina Skrwy - - 49,65 ï 54,18 1000 - 2300 4530 Gostynin 

Parki Krajobrazowe 

GostyniŒsko-
Wğocğawski Park 
Krajobrazowy 

- 
- 19,00-19,20 (otulina) 2300 ï 2500  200 

Wğocğawek/Kowal/
Baruchowo 

- 
- 27,55-27,70 (otulina) 2400 - 2500 150 

Wğocğawek/Kowal/
Baruchowo 

- 
- 32,05 - 35,90 1 800 - 2500 3850 

Wğocğawek/Kowal/
Baruchowo 

Obszary Chronionego Krajobrazu  

Dolina Skrwy Lewej 48,50 ï 52,90 4400 - - - Gostynin 

PODWARIANT 1 

Obszary Natura 2000  

Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (PLH) 

Bğota Kğ·cieŒskie 
PLH040031 

- - 0,0 ï 0,60 1 900 ï 2 500 600 Kowal 
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Obszar/obiekt chroniony 

Trasa gazociŃgu przebiegajŃca przez obszar 
chroniony 

Trasa gazociŃgu przebiegajŃca w sŃsiedztwie obszaru/obiektu 
chronionego  

(w odlegğoŜci Ò 2,5km) 

Gmina 
Orientacyjny kilometraŨ 

kolizji z obszarem 

Orientacyjna dğugoŜĺ 
odcinka w kolizji z 

obszarem 

Orientacyjny 
kilometraŨ przebiegu 
w sŃsiedztwie 

obszaru 

średnia odlegğoŜĺ 
obszaru/odlegğoŜĺ 

obiektu od odcinka 

Orientacyjna dğugoŜĺ 
odcinka biegnŃcego w 

sŃsiedztwie 

obszaru/obiektu 

[m] [m] [m] [m] [m] 

Obszary Specjalnej Ochrony Ptak·w (PLB) 

Bğota Rakutowskie 
PLB040001 

- - 0,0 ï 1,34 850 ï 2500 1340 Baruchowo/Kowal 

Rezerwaty  

Grodno - - 0,0 ï 1,34 480 - 2300 1340 Baruchowo 

Parki Krajobrazowe 

GostyniŒsko-
Wğocğawski Park 

Krajobrazowy 
- 

- 

 
0,0 - 0,65 2 100 - 2500 650 

Wğocğawek/Kowal/
Baruchowo 
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Planowany gazociŃg przebiega r·wnieŨ przez korytarz P·ğnocno-Centraly Kanağ Bachorze (KPnC-12B) w km 

ok. 1,15 ï 7,4 oraz korytarz P·ğnocno-Centralny Dolina Wisğy ï Lasy Wğocğawsko-GostyniŒskie (GKPnC-12) 

w km ok. 10,35 ï 10,38 oraz 11,00 ï 11,10. 

W odlegğoŜci ok. 250 m od osi planowanego gazociŃgu nie stwierdzono pomnik·w przyrody. 

Trasa przebiegu gazociŃgu znajduje siň poza obszarami wpisanymi na listň obszar·w wodno-bğotnych 

o miňdzynarodowym znaczeniu, wyznaczonych w ramach zobowiŃzaŒ wynikajŃcych z Konwencji 

Ramsarskiej, konwencji o obszarach wodno-bğotnych, ratyfikowanej przez Polskň w 1978 r. 

PodsumowujŃc, trasa projektowanego gazociagu przebiega przez jeden obszar chronionego krajobrazu oraz 

w sŃsiedztwie jednego parku krajobrazowego, dw·ch obszar·w Natura 2000 i czterech rezerwat·w. 

3.3.6.1.1 Obszary Natura 2000 

Planowane przedsiňwziňcie nie koliduje z obszarami Natura 2000. NajbliŨsze obszary Natura 2000 znajdujŃ 

siň: 

¶ w odlegğoŜci ok. 650 m - Bğota Rakutowskie PLB040001, 

¶ w odlegğoŜci ok. 1350 m - Bğota Kğ·cieŒskie PLH040031. 

ü PLB040001 Bğota Rakutowskie 

Powierzchnia obszaru wynosi 4437.93 ha. 

Obszar obejmuje Jez. Rakutowskie wraz z przybrzeŨnym pasem zalewowych ğŃk turzycowych oraz 

przylegajŃcy do nich wilgotny kompleks leŜny, zajňty przez olsy i ğňgi olszowo-jesionowe. Obszar zajmuje 

centralnŃ czňŜĺ zatorfionej niecki Bğot Rakutowskich i Bğot KğocieŒskich, odwadnianych przez rzekň Kğ·tniň. 

Samo jezioro jest doŜĺ pğytkim zbiornikiem o pow. ok. 300 ha, o pğaskich brzegach poroŜniňtych szerokim na 

100-150 m pasem szuwaru pağkowego, trzcinowego i oczeretowego. Niewielka gğňbokoŜĺ jeziora i jego pğaskie 

brzegi sprawiajŃ, Ũe w ciŃgu roku zmiany powierzchni lustra wody siňgajŃ rzňdu 60-70 ha, przy stosunkowo 

nieznacznych wahaniach pionowych. Jezioro posiada bogatŃ roŜlinnoŜĺ wodnŃ, tak zanurzonŃ jak i pğywajŃcŃ, 

a znaczne powierzchnie dna zajňte sŃ przez ğŃki ramienicowe. Wok·ğ jeziora wystňpujŃ okresowo zalewane 

ğŃki turzycowe. 

Ostoja ptasia o randze europejskiej E 42. Wystňpuje co najmniej 24 gatunk·w ptak·w z ZağŃcznika I Dyrektywy 

Rady 79/409/EWG, 7 gatunk·w z Polskiej Czerwonej Ksiňgi (PCK). W okresie lňgowym obszar zasiedla co 

najmniej 1% populacji krajowej (C3 i C6) nastňpujŃcych gatunk·w ptak·w: bŃk (PCK), zielonka (PCK), 

podr·Ũniczek (PCK), gňgawa, Ŝmieszka, sieweczka obroŨna (PCK); stosunkowo licznie (C7) wystňpuje 

bğotniak ğŃkowy, rybitwa czarna i dziňcioğ Ŝredni. W okresie wňdr·wek wystňpuje co najmniej 1% populacji 

szlaku wňdr·wkowego (C3) gğowienki i gňgawy; ptaki wodno-bğotne wystňpujŃ w koncentracjach powyŨej 

20000 osobnik·w (C4); stosunkowo duŨe koncentracje (C7) osiŃga cyraneczka, czernica,  pğaskonos, ğyska, 

krwawodzi·b, czajka i rybitwa czarna. 

ü PLH040031 Bğota Kğ·cieŒskie  

Powierzchnia obszaru wynosi 3899,3 ha. 

Ochronie podlega obszar tzw. Niecki Kğ·cieŒskiej. Niecka w wiňkszoŜci wypeğniona jest osadami 

organicznymi, jest to obszar dawnych torfowisk niskich, zalegajŃcych na kredzie jeziornej, odwadniany przez 

rzekň Kğ·tniň. W centrum obszaru znajduje siň unikatowe jezioro Rakutowskie, pochodzenia wytopiskowego. 

Jest to jezioro ramienicowe z bogatŃ roŜlinnoŜciŃ wodnŃ. Wok·ğ Jeziora Rakutowskiego rozciŃga siň rozlegğy 

kompleks ekstensywnie uŨytkowanych ğŃk i pastwisk, w tym znaczne powierzchnie ğŃk trzňŜlicowych z takimi 

gatunkami jak: goŦdzik pyszny, goryczka wŃskolistna, selernica Ũyğkowana, groszek bğotny, storczyk kukawka. 

Obszar ostoi w znacznej czňŜci poroŜniňty jest przez wilgotne kompleksy leŜne, zajňte przez olsy, ğňgi 
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jesionowo-olszowo i ğňgi wiŃzowo-jesionowe. Fitocenozy wilgotnych las·w sŃ ostojŃ rzadkich w centralnej 

Polsce skğadnik·w flory, np. wawrzynek wilczeğyko, wroniec widlasty, zdroj·wka rutewkowata, wiechlina 

odlegğokğosa (http://www.naszanatura2000.pl/). 

3.3.6.1.2 Rezerwaty przyrody 

W  najmniejszej odlegğoŜci w stosunku do planowanej inwestycji znajdujŃ siň nastňpujŃce rezerwaty przyrody:  

ü Rezerwat przyrody ĂGrodnoò 

Rezerwat leŜny utworzony w 1998 roku znajduje siň w granicach gminy Baruchowo. Zajmuje powierzchniň 

132,88 ha i leŨy w odlegğoŜci okoğo 4 km na poğudniowy-wsch·d od miejscowoŜci Baruchowo. Obejmuje cztery 

oddziağy naleŨŃce do leŜnictwa Kurowo. Ochronie podlega jezioro Grodno o powierzchni 15,38 ha, liczne 

wysiňki, Ŧr·dliska i rzadkie zespoğy leŜne takie jak: ols porzeczkowy, ğňg wiŃzowo-jesienny i grŃd niski. 

OsobliwoŜciŃ rezerwatu sŃ lasy ğňgowe o charakterze podg·rskim: podg·rski ğňg jesionowy i ğňg jarzmiankowy. 

Wystňpuje tu szereg gatunk·w rzadkich i chronionych, m.in. czosnek niedŦwiedzi, jarzmianka wiňksza, 

czerniec gronkowy, bluszcz pospolity, ğuskiewnik r·Ũowy, lilia zğotogğ·w, zbroj·wka rutewkowata, kopytnik 

pospolity i kalina koralowa. Jest to jeden z ciekawszych rezerwat·w regionu kujawsko-pomorskiego. 

ü Rezerwat przyrody ĂDňbiceò 

Rezerwat leŜny utworzony w 1998 roku zajmuje powierzchniň 41,92 ha. Jest to rezerwat chroniŃcy dobrze 

zachowane fitocenozy leŜne (Ŝwietliste dŃbrowy wraz z ich wilgotnymi podzespoğami) zaroŜlowe i ğŃkowe 

(www.nasze.kujawsko-pomorskie.pl/). 

ü Rezerwat przyrody ĂDrzewceò 

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie grŃdowych zbiorowisk leŜnych poğoŨonych na terenie pradoliny 

rzeki Skrwy Lewej. Od strony wschodniej rezerwat graniczy z drogŃ z Gostynina do Kutna, a przez jego Ŝrodek 

przebiega linia kolejowa Gostynin-Kutno. Od zachodu graniczy z dolinŃ rzeki Skrwy Lewej. Drzewostany 

rezerwatu w zdecydowanej wiňkszoŜci sŃ pochodzenia sztucznego, jedynie fragmenty na stokach doliny 

Skrwy Lewej i czňŜĺ olszyn w dolinie majŃ charakter naturalny (www.gostynin.lodz.lasy.gov.pl/). 

ü Rezerwat przyrody ĂDolina Skrwyò 

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie unikalnego krajobrazu przeğomu rzeki Skrwy Lewej oraz 

r·Ũnorodnych zbiorowisk leŜnych z przewagŃ grŃd·w. Rezerwat obejmuje fragment doliny rzeki Skrwy Lewej 

oraz drzewostany graniczŃce z jej prawym brzegiem. Rezerwat jest mağo naraŨony na penetracjň przez 

ludnoŜĺ. ścieŨkŃ wzdğuŨ wağu ozowego po wschodniej granicy rezerwatu biegnie mağo uczňszczany czerwony 

szlak turystyczny. NiedostňpnoŜĺ rezerwatu sprzyja ochronie jego zasadniczego celu ï doliny rzeki Skrwy. 

Cenne sŃ r·wnieŨ stare okazy drzew: Ŝwierk·w, jesion·w i dňb·w czerwonych zgrupowane zwğaszcza wzdğuŨ 

szlaku turystycznego jak i trafiajŃce siň w gğňbi rezerwatu stare dňby (www.gostynin.lodz.lasy.gov.pl/). 

3.3.6.1.3 Parki krajobrazowe 

GostyniŒsko-Wğocğawski Park Krajobrazowy 

Powierzchnia obszaru wynosi 3899,3 ha. 

GostyniŒsko-Wğocğawski Park Krajobrazowy (GWPK) zostağ utworzony w 1979 roku na terenie gmin: 

Wğocğawek, Kowal i Baruchowo (woj. kujawsko-pomorskie) oraz gmin: Nowy Dunin·w, ĞŃck, Gostynin (woj. 

mazowieckie). 

PrzestrzeŒ geomorfologicznŃ tego obszaru tworzŃ trzy elementarne jednostki: wysoczyzna lodowcowa, 

poziomy fluwioglacjalne i doliny rzeczne. W obrňbie tych jednostek wystňpuje wiele mniejszych form 
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morfologicznych, m.in. skarpy, kemy, ozy, wydmy, czy zagğňbienia bezodpğywowe. Pokryte zbiorowiskami 

leŜnymi liczne wydmy sŃ charakterystycznym elementem GostyniŒsko-Wğocğawskiego Parku Krajobrazowego. 

Obszary wodne zajmujŃ ğŃcznie 3,5% powierzchni parku, zaŜ podstawŃ sieci hydrologicznej sŃ 43 jeziora. 

Lasy i bory zajmujŃ ponad 62% powierzchni parku z przewagŃ bor·w sosnowych i mieszanych. W dolinach 

rzek i wok·ğ jezior skupiajŃ siň ğňgi i olsy. W okolicach ĞŃcka znajduje siň kompleks las·w grŃdowych i dŃbr·w. 

Flora parku charakteryzuje siň r·ŨnorodnoŜciŃ i bogactwem gatunk·w. Stwierdzono tutaj okoğo 800 gatunk·w 

roŜlin naczyniowych. ZnamiennŃ cechŃ flory GostyniŒsko-Wğocğawskiego Parku Krajobrazowego jest udziağ 

relikt·w glacjalnych i element·w o charakterze podg·rskim. Na terenie GWPK stwierdzono wystňpowanie 

okoğo 180 gatunk·w ptak·w, z czego okoğo 135 gatunk·w to gatunki lňgowe. Najcenniejsze z nich to: bocian 

czarny, kulik wielki, Ũuraw, wŃsatkň, bŃk, rycyk, bielik. 

Na terenie parku stwierdzono wystňpowanie 57 gatunk·w ssak·w. Na szczeg·lnŃ uwagň zasğuguje rzŃd 

owadoŨernych reprezentowanych, m.in. przez jeŨa wschodniego, ryj·wkň aksamitnŃ i malutkŃ oraz rzňsorka 

rzeczka i rzŃd nietoperzy w liczbie 11 gatunk·w. WyjŃtkowŃ atrakcjŃ naukowŃ parku jest jezioro GoŜciŃŨ 

wpisane na listň przyrodniczych fenomen·w w skali Ŝwiatowej dziňki utrwalonym w formie lamin osadom, kt·re 

odkğadağy siň w ciŃgu 12 000 lat w rocznych i wiekowych rytmach akumulacyjnych. Jest to jak dotychczas 

jedyny stwierdzony w Europie przypadek mikrowarstwowania w ciŃgu cağej historii zbiornika 

(http://www.nasze.kujawsko-pomorskie.pl/). 

3.3.6.1.4 Obszary chronionego krajobrazu 

Projektowana inwestycja przecina jeden obszar chronionego krajobrazu, tj. Obszar Chronionego Krajobrazu 

Dolina Skrwy Lewej, kt·ry zostağ utworzony 1988 r. i obejmuje on powierzchniň ok. 8 373 ha. PoğoŨony jest 

na granicy poğudniowej czňŜci R·wniny Urszulewskiej i R·wniny RaciŃskiej i chroni wyr·ŨniajŃce siň 

krajobrazowo i przyrodniczo tereny o r·Ũnych typach ekosystem·w.Obecnie jego funkcjonowanie okreŜla 

RozporzŃdzenie Nr 18 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27 lipca 2006 r. w sprawie Obszaru Chronionego 

Krajobrazu Dolina Skrwy Lewej (Dz. Urz. Woj. Maz. Z 2006 r nr 157 poz. 6155). 

3.3.6.1.5 UŨytki ekologiczne 

UŨytek ekologiczny (bez nazwy) ï poğoŨony w obrňbie ewidencyjnym Nowa WieŜ, gm. Wğocğawek. UŨytek 

obejmuje Ŝr·dleŜne bagno o powierzchni 0,45 ha w oddziale leŜnym nr 336 na terenie NadleŜnictwa 

Wğocğawek. Zostağ ustanowiony w 1998 r. na mocy RozporzŃdzenia nr 32/98 Wojewody Wğocğawskiego z 19 

listopada 1998 r. w sprawie uznania za uŨytki ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Wğ. z 1998 r. Nr 22, poz. 231). 

Aktualnie obowiŃzujŃcym aktem prawnym jest RozporzŃdzenie Nr 1/2004 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego 

z 19 stycznia 2004 r. w sprawie uznania za uŨytki ekologiczne (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2004 r. Nr 8, poz. 

76). 

3.3.6.1.6 Miejsca cenne przyrodniczo 

Planowane przedsiňwziňcie zlokalizowane jest w granicach korytarzy ekologicznych.  

Koncepcje korytarzy ekologicznych powstağy, jako odpowiedŦ na fragmentacjň Ŝrodowiska przyrodniczego 

w Europie, a utrzymanie i poprawa ğŃcznoŜci ekologicznej staly siň jednym z najwiňkszych wyzwaŒ 

wsp·ğczesnej ochrony przyrody. Korytarz ekologiczny to siedlisko lub zesp·ğ siedlisk ğŃczŃcy dwa pğaty 

naturalnych lub przeksztağconych siedlisk niezabudowanych lub zabudowanych w niewielkim stopniu. 

 W praktyce, jako korytarze ekologiczne okreŜlane sŃ obszary o wzglňdnie dobrze zachowanym Ŝrodowisku, 

ğŃczŃce wiňksze dobrze zachowane obszary siedliskowe zwierzŃt. SzerokoŜĺ korytarzy wynika przede 

wszystkim z wymagaŒ konkretnego gatunku, najwiňksze wymagania majŃ duŨe gatunki ssak·w (ryŜ, 

niedŦwiedŦ, ğoŜ, Ũubr).Do najwaŨniejszych funkcji korytarzy zalicza siň: 
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½ zmniejszenie stopnia izolacji poszczeg·lnych pğat·w siedlisk i uğatwienie przemieszczania siň 

organizm·w pomiňdzy nimi, a co za tym idzie, zwiňkszenie prawdopodobieŒstwa kolonizacji 

izolowanych pğat·w; 

½ zwiňkszenie przepğywu gen·w miňdzy pğatami siedlisk zapobiegajŃce utracie r·ŨnorodnoŜci 

genetycznej; 

½ obniŨenie ŜmiertelnoŜci, szczeg·lnie wŜr·d osobnik·w mğodych, wypartych z pğat·w dogodnych 

siedlisk, wskutek zachowaŒ terytorialnych. 

Sieĺ korytarzy ekologicznych, bardzo istotna z punktu widzenia funkcjonowania Ŝrodowiska przyrodniczego, 

pozostaje w przestrzennym konflikcie z prowadzeniem rob·t liniowych jak np. budowa gazociŃgu, bardzo 

istotnych z punktu widzenia rozwoju gospodarczego kraju. Dlatego bardzo waŨne jest poszukiwanie rozwiŃzaŒ 

optymalnych dla ochrony Ŝrodowiska i rozwiŃzywania konflikt·w.  

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowana zostağa przez Zakğad Badania Ssak·w PAN 

w BiağowieŨy (obecnie Instytut Biologii Ssak·w) pod kierownictwem prof. dr. hab. Wğodzimierza 

Jňdrzejewskiego. Opracowanie powstawağo w dw·ch etapach: 

¶ etap I - w 2005 r. na zlecenie Ministerstwa środowiska opracowano mapň sieci korytarzy dla obszar·w 

Natura 2000 z uwzglňdnieniem potrzeb ochrony kluczowych gatunk·w duŨych ssak·w; 

¶ etap II - w 2011 r. we wsp·ğpracy z PracowniŃ na rzecz Wszystkich Istot (w ramach projektu ze Ŝrodk·w 

EEA/EOG) opracowano kompletnŃ mapň korytarzy istotnych dla populacji duŨych ssak·w leŜnych oraz 

sp·jnoŜci siedlisk leŜnych i wodno-bğotnych w skali krajowej i kontynentalnej. 

W ramach projektu wyznaczono sp·jnŃ sieĺ, obejmujŃcŃ zar·wno wszystkie waŨne obszary przyrodnicze 

(obszary wňzğowe) jak i korytarze ğŃczŃce je w jednŃ ekologicznŃ cağoŜĺ tj. sieĺ korytarzy ekologicznych. Za 

obszary wňzğowe uznano zar·wno tereny prawnie chronione - parki narodowe, parki krajobrazowe, obszary 

Natura 2000, oraz wybrane rezerwaty przyrody i obszary chronionego krajobrazu, a takŨe ze wzglňdu na 

waŨne funkcje ekologiczne - duŨe kompleksy leŜne, doliny rzeczne oraz inne tereny dobrze zachowane pod 

wzglňdem przyrodniczym. Jako punkty docelowe sieci korytarzy, znajdujŃce siň w strefie przygranicznej, 

wytypowano waŨne obszary przyrodnicze, majŃce ğŃcznoŜĺ ekologicznŃ z innymi cennymi pod wzglňdem 

przyrodniczym terenami w krajach sŃsiednich. PodstawŃ do poğŃczenia obszar·w wňzğowych oraz punkt·w 

docelowych byğy przeprowadzone analizy Ŝrodowiskowe. Przy wyznaczaniu przebiegu korytarzy 

ekologicznych brano pod uwagň istniejŃcŃ ciŃgğoŜĺ obszar·w o wyŨszym stopniu naturalnoŜci (przede 

wszystkim lesistoŜci) oraz jak najmniejszŃ gňstoŜci zabudowy. Opierano siň r·wnieŨ na wynikach badaŒ 

wybranych gatunk·w wskaŦnikowych - gğ·wnie wilka, ale takŨe rysia, ğosia i jelenia. Uwzglňdniono m.in. 

lokalizacjň zrekonstruowanych szlak·w migracji wilka i rysia na podstawie udokumentowanych przebieg·w 

rekolonizacji dzisiejszego obszaru Polski po kilkukrotnym wytňpieniu tych gatunk·w w XIX i XX wieku (Kurek 

2001, Jňdrzejewski 2002) oraz analizy wybi·rczoŜci Ŝrodowiskowej wilka (Jňdrzejewski, 2008). Wykorzystano 

takŨe wyniki badaŒ genetycznych nad wilkiem oraz inne wczeŜniejsze projekty korytarzy ekologicznych oparte 

na odmiennych gatunkach wskaŦnikowych. 

Trasa projektowanego gazociŃgu przebiega przez korytarz P·ğnocno-Centraly Kanağ Bachorze (KPnC-12B) w 

km ok. 1,15 ï 7,4 oraz korytarz P·ğnocno-Centralny Dolina Wisğy ï Lasy Wğocğawsko-GostyniŒskie (GKPnC-

12) w km ok. 10,35 ï 10,38 oraz 11,00 ï 11,10. 

3.3.7 Gleby 

Charakterystyka gleb wystňpujŃcych na trasie projektowanego gazociŃgu relacji Gustorzyn ï LeŜniewice 

zostağa sporzŃdzona przy wykorzystaniu materiağ·w ï map glebowych i map kompleks·w przydatnoŜci 

rolniczej, opracowanych przez Instytut Uprawy NawoŨenia i Gleboznawstwa (IUNG) w Puğawach. 

Do analizy oddziağywania projektowanej inwestycji na gleby przyjňto obszar obejmujŃcy pas terenu po 50 m 

od osi gazociŃgu, odpowiadajŃcy szerokoŜci wnioskowanego pasa.  
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Skağy macierzyste gleb na trasie gazociŃgu 

PrzewaŨajŃca czňŜĺ gleb, wystňpujŃcych na trasie gazociŃgu wytworzyğa siň na utworach piaszczystych (ok. 

79,7%) w tym gğ·wnie na piaskach gliniastych (lekkich i mocnych), piaskach sğabogliniastych i piaskach 

luŦnych. Dla ok. 16,5% skağŃ macierzystŃ sŃ gliny (gğ·wnie lekkie). Utwory lessowe, ilaste i pyğowe stanowiŃ 

podğoŨe dla ok. 1,7%, z kolei utwory torfowe stanowiŃ podğoŨe dla niespeğna 1% gleb na trasie gazociŃgu. 

Zr·Ũnicowanie typologiczne gleb na trasie gazociŃgu 

WzdğuŨ cağej trasy gazociŃgu pod wzglňdem typologicznym przewaŨajŃ gleby brunatne wğaŜciwe i brunatne 

wyğugowane oraz brunatne kwaŜne, kt·re stanowiŃ ok. 46% wszystkich typ·w gleb (ok. 250 ha). 

Rozprzestrzenione sŃ przede wszystkim na terenach gmin: Gostynin (ok. 87,6 ha), Baruchowo (ğŃcznie ok. 

65,5 ha), Kowal (ok. 38,8 ha), Wğocğawek (ok. 36,5 ha) oraz Brzesĺ Kujawski (ok. 17,4 ha), natomiast w gminie 

ChoceŒ ich powierzchnia zajmuje niecağe 5 ha. ĞŃczny udziağ tego typu gleb to ok. 46% na trasie planowanego 

gazociŃgu. 

KolejnŃ grupŃ gleb o znacznym udziale na analizowanym obszarze, sŃ gleby bielicowe i pseudobielicowe, 

kt·rych ğŃczna powierzchnia zajmuje ok. 141,2 ha, co daje ok. 26% powierzchni obszaru trasy gazociŃgu. 

NajwiňkszŃ powierzchniŃ objňtŃ tym typem gleb jest gmina Kowal (ok. 45 ha), a nastňpnie na podobnym 

poziomie - gmina ChoceŒ (ok. 29 ha), Gostynin (ok. 27 ha) i BrzeŜĺ Kujawski (ok. 21 ha). Na terenie gminy 

Baruchowo gleby te zajmujŃ powierzcniň niecağych 15 ha, natomiast w gminie Wğocğawek ok. 4,2 ha. 

Stosunkowo duŨy udziağ w przebiegu gazociŃgu majŃ czarne ziemie (ok. 23%), w tym czarne ziemie 

zdegradowane i ziemie szare oraz czarne ziemie wğaŜciwe. ĞŃcznie zajmujŃ powierzchniň ok. 124,5 ha, 

wystňpujŃc gğ·wnie na terenie gminiy Wğocğawek (ok. 52 ha) oraz BrzeŜĺ Kujawski (ok. 40,6 ha), natomiast  

w gminach Kowal i Gostynin ich powierzchnia wynosi odpowiednio ok. 19,4 ha i ok. 10 ha. W gminie 

Baruchowo oraz ChoceŒ udziağ czarnych ziem jest niewielki i wynosi poniŨej 2 ha.  

Okoğo 15 ha zajmujŃ gleby hydrogeniczne (murszowo-mineralne i murszowate oraz torfowe i murszowo-

torfowe), przy czym najwiňkszy ich udziağ (ok. 2,8%) na trasie przebiegu gazociŃgu wystňpuje w gminie 

Gostynin obejmujŃc ok. 1,7 ha. Na terenie gminy Kowal gleby te zajmujŃ ok. 4,4 ha, natomiast na terenach 

gmin BrzeŜĺ Kujawski, Baruchowo i Wğocğawek ich powierzchnia jest poniŨej 1 ha.  

Okoğo 1% powierzchni (6,8%) to gleby o niewyksztağconym profilu. Najwiňkszy obszar zajmujŃ na terenie 

gminy Wğocğawek (ok. 3 ha). 

Gleby typu napğywowego, czyli mady i gleby aluwialne stanowiŃ jedynie 0,7% powierzchni analizowanego 

obszaru zajmujŃc niecağe 4 ha. NajwiňkszŃ powierzchniň zajmujŃ w gminie BrzeŜĺ Kujawski (ok. 3,6 ha), 

w pozostağych gminach ich udziağ jest znikomy. 
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Rysunek 3.3  Procentowy udziağ poszczeg·lnych typ·w gleb w przebiegu gazociŃgu  

WartoŜĺ uŨytkowa gleb na trasie planowanego gazociŃgu 

Wiňksze zr·Ũnicowanie gleb dotyczy ich przydatnoŜci rolniczej. WystňpujŃce w pasie przeznaczonym pod 

inwestycjň grunty orne w planowanym wariancie reprezentujŃ wiňkszoŜĺ kompleks·w przydatnoŜci rolniczej, 

tj.: 

¶ 1 - kompleks pszenny bardzo dobry (zaliczamy tu I i II klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 2 - kompleks pszenny dobry (zaliczamy tu IIIa i IIIb klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 3 - kompleks pszenny wadliwy (zaliczamy tu IIIb, IVa, IVb klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 4 - kompleks Ũytni bardzo dobry (zaliczamy tu IIIb klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 5 - kompleks Ũytni dobry (zaliczamy tu IVa, IVb klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 6 - kompleks Ũytni sğaby (zaliczamy tu IVb, V klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 7 - kompleks Ũytni najsğabszy (zaliczamy tu VI klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 8 - kompleks zboŨowo - pastewny mocny (zaliczamy tu IIIb i IVa klasň bonitacyjnŃ), 

¶ 9 - kompleks zboŨowo-pastewny sğaby (zaliczamy tu IVb i V klasň bonitacyjnŃ), 

a ponadto dwa kompleksy uŨytk·w zielonych: 

¶ uŨytki zielone Ŝrednie (2z) - kl. III i IV 

¶ uŨytki zielone sğabe i bardzo sğabe (3z) - V i VI. 

Na przebiegu projektowanego gazociŃgu dominujŃ kompleksy Ũytni bardzo dobry (4) i Ũytni dobry (5), 

a nastňpnie kolejno kompleksy: pszenny dobry (2), Ũytni sğaby (6), Ũytni bardzo sğaby (7), zboŨowo-pastewny 

mocny (8), pszenny wadliwy (3) oraz zboŨowo-pastewny sğaby (9). ĞŃcznie kompleksy te stanowiŃ ok. 93% 

wszystkich gleb wystňpujŃcych na cağej dğugoŜci projektowanego gazociŃgu (ok. 503 ha). 

Pozostağa czňŜĺ powierzchni na analizowanym obszarze to tereny zajňte przez lasy (ok. 1%), nieuŨytki rolne 

(ok. 0,8%), gleby rolniczo nieprzydatne (ok. 0,3%) oraz tereny zabudowane (ok. 0,07%) i wody ok. 0,06%. 

Kompleks Ũytni bardzo dobry (4) zajmuje powierzchniň okoğo 119 ha. SŃ to najlepsze gleby wytworzone 

przewaŨnie na piaskach gliniastych mocnych cağkowitych lub piaskach gliniastych zalegajŃcych na 

zwiňŦlejszych podğoŨach. PosiadajŃ widocznŃ strukturň z dobrze wyksztağconym poziomem pr·chniczym 

 

Gleby o 
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i wğaŜciwymi stosunkami wodnymi. Ich najwiňksze powierzchnie wystňpujŃ w gminach Kowal (ok. 39 ha), 

Baruchowo (ok. 38,5 ha), ChoceŒ (ok. 18,5 ha) i Gostynin (ok. 16,4 ha), natomiast w obrňbie gmin BrzeŜĺ 

Kujawski i Wğocğawek wynoszŃ po ok. 2,6 ha. 

Okoğo 17,7% powierzchnie zajmuje kompleks Ũytni dobry (5), do kt·rego zaliczane sŃ gğ·wnie gleby 

wytworzone na piaskach gliniastych lekkich oraz piaskach gliniastych cağkowitych. SŃ one doŜĺ wraŨliwe na 

suszň, przewaŨnie gğňboko wyğugowane i zakwaszone. Najwiňksze powierzchnie gleb tego kompleksu 

znajdujŃ siň w gminach Gostynin (ok. 28 ha), Kowal (ok. 29 ha), Wğocğawek (ok. 11 ha) oraz ChoceŒ (ok. 10 

ha) i Brzesĺ Kujawski (niecağe 10 ha).  

Kompleks pszenny dobry (2) zajmuje powierzchniň ok. 79 ha, co stanowi okoğo 14,6% analizowanego obszaru. 

Gleby te sŃ mniej Ũyzne i urodzajne niŨ gleby kompleksu 1, ale sŃ odporne na degradacjň. NajwiňkszŃ 

powierzchniň pokrywajŃ w obrebie gmin: Wğocğawek (ok. 35,7 ha), Brzesc Kijawski (ok. 16,4 ha) oraz Kowal 

(ok. 14,2 ha). Mniejsze poğacie wystňpujŃ w gminach Gostynin (ok. 9 ha), Baruchowo (ok. 3,3 ha) oraz ChoceŒ 

(ok. 0,6 ha). 

ĞŃcznŃ powierzchniň prawie 66 ha (ok. 12%) pokrywa kompleks 6 Ũytni sğaby wystňpujŃcy na glebach 

wytworzonych z piask·w gliniastych lekkich, podŜcielonych Ũwirem piaszczystym lub piaskiem luŦnym. 

CechujŃ siň one nadmiernŃ przepuszczalnoŜciŃ i niewielkŃ zdolnoŜciŃ zatrzymywania wody, przez co sŃ 

ubogie w skğadniki pokarmowe. Znaczna powierzchnia tego kompleksu wystňpuje na terenie gminy Gostynin 

(ok. 29,8 ha), Baruchowo (ok. 14,3 ha) i Wğocğawek (ok. 13 ha). W pozostağych gminach zajmujŃ mniejsze 

powierzchnie ï w gminie Brzesĺ Kujawski ok. 5,2 ha, Kowal ok. 2,2 ha oraz ChoceŒ ok. 1,5 ha. 

Okoğo 10% obszaru zajmuje kompleks Ũytni bardzo sğaby (7) obejmujŃcy najsğabsze gleby wytworzone 

z piask·w luŦnych i sğabo gliniastych przechodzŃcych na niewielkiej gğňbokoŜci w piasek luŦny lub Ũwir. Gleby 

te sŃ ubogie w skğadniki pokarmowe a jednoczeŜnie przewaŨnie trwale suche. ZajmujŃ powierzchniň: ok. 30,3 

ha na terenie gminy Gostynin, ok. 12,2 ha na terenie gminy Wğocğawek, ok. 10,4 ha na terenie gminy Brzesĺ 

Kujawski, natomiast w gminach BrzeŜĺ Kujawski i Kowal odpowiednio niecağe 1,8 ha i 0,7 ha. 

Z kolei na okoğo 9% powierzchni wystepuje kompleks zboŨowo-pastewny mocny (8) obejmujŃc ok. 49 ha. 

Wystepuje on na glebach Ŝrednio zwiňzğych i ciňŨkich okresowo dğugo podmokğych. NajwiňkszŃ powierzchniň 

zajmuje w obrňbie gminy BrzeŜĺ Kujawski (ok. 21 ha) i Kowal (ok. 16 ha), w pozostağych gminach wystňpuje 

na powierzchni poniŨej 5 ha ï Wğocğawek ok 4 ha, Gostynin i ChoceŒ (po ok. 3 ha) i Baruchowo ok. 1,5 ha. 

Kompleks 3 pszenny wadliwy stanowi ok. 4,6% powierzchni analizowanego obszaru i wystňpuje na glebach 

Ŝrednio zwiňzğych i zwiňzğych. NajwiňkszŃ powierzchniň zajmuje w gminie Baruchowo (ok. 15,7 ha) oraz 

Wğocğawek (ok. 8,6 ha). Na terenie gmin BrzeŜc Kujawski, ChoceŒ i Kowal powierzchnia kompleksu nie 

przekracza 1 ha. 

Okoğo 2,5% powierzchni to kompleks zboŨowo-pastewny sğaby obejmujŃcy ok. 13,5 ha. MoŨna go spotkaĺ 

gğ·wnie w obrňbie gminy BrzeŜc Kujawski (ok. 10 ha) oraz Gostynin (ok. 2 ha), natomiast w gminie Kowal 

zajmuje jedynie ok. 0,4 ha, podobnie w gminie Wğocğawek.  

Trasa gazociŃgu przecina kilka dolin rzecznych na ğŃcznym odcinku okoğo 4% dğugoŜci trasy. Wystepuja tam 

uŨytki zielone (2z i 3z), kt·re zajmujŃ ok. 21,5 ha. Odnosi siň to do rzeki ZgğowiŃczki, Skrwy Lewej oraz 

mniejszych ciek·w na trasie gazociŃgu. 

Gleby kompleksu pszennego bardzo dobrego (1) zajmujŃ jedynie ok. 4 ha na cağej dğugoŜci gazociŃgu (0,8%) 

w gm. Wğocğawek w km ok. 8,70 ï 10,15 oraz na odcinku okoğo km 15,10 ï 15,30 i ok. km 15,70 ï 16,30.  

3.3.8 Budowa geologiczna 

Niniejszy zarys budowy geologicznej rejonu trasy gazociŃgu, na tle istniejŃcego podziağu geograficznego 

i podziağu na gğ·wne jednostki geologiczno ï strukturalne Polski, wykonano na podstawie danych 
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geologicznych archiwalnych zawartych w Szczeg·ğowych mapach geologicznych Polski w skali 1: 50 000, 

Mapach hydrogeologicznych Polski w skali 1: 50 000 oraz na podstawie wynik·w wierceŒ i sondowaŒ 

geotechnicznych wykonanych wzdğuŨ trasy projektowanego gazociŃgu i zawartych we ĂWstňpnej opinii 

geotechnicznejò, wykonananej przez OTS-IP Sp. z o.o. Krak·w w styczniu 2019 r. Opis z uwagi na charakter 

inwestycji ograniczono gğ·wnie do warstw przypowierzchniowych. 

Szczeg·ğowy opis budowy geologicznej wzdğuŨ kilometraŨu projektowanej trasy gazociŃgu, obejmujŃcy opis 

rodzaju grunt·w wystňpujŃcych w poziomie posadowienia gazociŃgu, jak r·wnieŨ gğňbokoŜĺ wystňpowania 

w·d gruntowych w opisywanych odcinkach trasy oraz ocenň warunk·w budowlanych wynikajŃcych z budowy 

geologicznej przedstawiono w rozdziale 3.3.10 dotyczŃcym warunk·w gruntowo ï wodnych. 

W nawiŃzaniu do istniejŃcego podziağu na gğ·wne jednostki geologiczno-strukturalne Polski, trasa 

opisywanego gazociŃgu przebiega w obrňbie Platformy Zachodnioeuropejskiej (paleozoicznej) oraz 

wystňpujŃej w jej obrňbie mniejszej jednostki strukturalnej obejmujŃcej segment kujawski w antyklinorium 

Ŝr·dpolskim5. 

Obszar przebiegu gazociŃgu poğoŨony jest w obrňbie wağu kujawskiego ï pomorskiego, gdzie dominujŃ 

plejstoceŒskie utwory zlodowacenia p·ğnocnopolskiego oraz utwory czwartorzňdowe. Najstarszymi 

rozpoznanymi osadami w rejonie sŃ osady permskie. Na wiňkszoŜci analizowanego obszaru osady te 

przykryte sŃ utworami jurajskimi, nad kt·rymi znajdujŃ siň miejscami utwory kredowe lub trzeciorzňdowe. 

W  dolinach rzek z kolei zalegajŃ czwartorzňdowe osady plejstoceŒskie i holoceŒskie. 

CechŃ charakterystycznŃ utwor·w permskich w tym rejonie sŃ cechsztyŒskie wysady solne ĂLubieŒò 

i ĂĞaniňtaò, podobne do siebie pod wzglňdem gruboŜci czapy, budowy wewnňtrznej oraz problem·w 

hydrologicznych zwiŃzanych z obecnoŜciŃ zawodnienia w czapie. Zwierciadğo solne na obu wysadach zalega 

na poziomie 235ï442 m. Gğ·wnŃ partiň wysadu stanowiŃ sole kamienne, opr·cz kt·rych wystňpujŃ takŨe 

m. in. sole potasowe, anhydryty, zubry i iğy. 

Okres jury reprezentowany jest przez r·Ũne formacje w zaleŨnoŜci od lokalizacji. W rejonie Czerniewic g·rny 

malm widoczny jest jako margle ilaste, okolice pomiňdzy Kowalem a Gostyninem to w dalszym ciŃgu wapienie 

i margle jury g·rnej, ale takŨe ğupki ilaste, piaskowce i dolomity jury Ŝrodkowej oraz piaskowce, dolomity 

i brekcje jury dolnej. W rejonie Gostynina r·wnieŨ obecne sŃ trzy ogniwa stratygraficzne: lias, dogger i malm, 

przy czym lias reprezentowany jest przez piaskowce, iğowce i muğowce, dogger przez piaskowce 

z przewarstwieniami zlepieŒc·w i wkğadkami iğowc·w, natomiast na malm skğadajŃ siň wapienie i dolomity.  

Utwory kredowe wystňpujŃ w okolicy Wğocğawka, gdzie osiŃgajŃ miŃŨszoŜĺ okoğo 30 m. SŃ to gğ·wnie 

ciemnobrunatne iğy ğupkowe, pylasto-piaszczyste, jasnoszare piaskowce z mağŨoraczkami oraz silnie 

wapnistych muğowce ğyszczykowe z detrytusem muszlowym. Z kolei nad wysadem solnym Lubienia wystňpujŃ 

iğy, anhydryty i gipsy z okresu g·rnej kredy i trzeciorzňdu. W rejonie Gostynina osady kredowe pochodzŃ 

z kredy dolnej reprezentowanej jest przez ciemnoszare i czarne ğupki, muğowce z wkğadkami margli oraz 

piaskowce. Nad nimi znajdujŃ siň osady kredy g·rnej - gğ·wnie wapienie margliste i margle z krzemieniami.  

Trzeciorzňdowe utwory oligoceŒskie w rejonie przebiegu gazociŃgu reprezentowane sŃ przewaŨnie przez iğy, 

muğki, muğowce oraz piaski (glaukonitowe, kwarcowe). Osady mioceŒskie stanowiŃ piaski i iğy, w kt·rych 

wystňpujŃ przerosty wňgli brunatnych na r·Ũnych gğňbokoŜciach. Pliocen wyksztağcony jest gğ·wnie w formie 

osad·w ilastych. 

Osady czwartorzňdowe dominujŃ na analizowanym obszarze. Najczňstsze utwory z tego okresu wywodzŃ siň 

ze zlodowacenia p·ğnocnopolskiego, zlodowacenia Warty oraz Wisğy i sŃ to m. in. piaski i Ũwiry akumulacji 

rzecznolodowcowej, piaski, Ũwiry, gğazy, gliny zwağowe i ich eluwia piaszczyste. Czňsto wystňpujŃ ponad to 

osady holoceŒskie w postaci namuğ·w, torf·w i piask·w humusowych koncentrujŃcych siň w dolinach 

                                                      
5 Regionalizacja Tektoniczna Polski, 2011 
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rzecznych i zagğňbieniach bezodpğywowych terenu. Ze wzglňdu na bliskoŜĺ doliny Wisğy oraz wystňpowanie 

na trasie przebiegu gazociŃgu mniejszych ciek·w wodnych, miejscami wystňpujŃ r·wnieŨ mady, iğy i piaski ze 

Ũwirami akumulacji rzecznej i jeziornej.  

MiŃŨszoŜci utwor·w plejstoceŒskich sŃ zmienne na trasie przebiegu gazociŃgu i wynoszŃ od okoğo 30 do 

140 m. Piaski rzeczne osiŃgajŃ znacznŃ miŃŨszoŜĺ w dolinie ZgğowiŃczki w okolicach BrzeŜcia Kujawskiego 

(okoğo 20 ï 30 m), natomiast namuğy torfiaste w obniŨeniu Rakut·wki i w sŃsiedztwie Jeziora Rakutowskiego 

osiŃgajŃ miŃŨszoŜĺ do 2 m. W okolicach Gostynina na obszarach wyŨszych teras·w rzecznych i wysoczyzn 

wodnolodowcowych znajdujŃ siň utwory eoliczne w formie wydm i p·l wydmowych o wysokoŜci wzglňdnej 

okoğo 20 m.  

W poniŨszej tabeli przedstawiono w spos·b szczeg·ğowy budowň geologicznŃ obszaru przez kt·ry przebiega 

gazociŃg. 

Tabela 3.8 Utwory geologiczne wzdğuŨ trasy gazociŃgu 

Nazwa 
arkusza 

Oznaczenie 
na arkuszu 

Utwory 
Stratygrafia 

(okres) 
Pochodzenie utwor·w 
(oddziağ, zlodowacenie) 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

BrzeŜĺ 
Kujawski 

8 Piaski i muğki deluwialne Czwartorzňd - 
0,00 ï 0,03 

10,10 ï 10,20 

23 Gliny zwalowe Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Warty 
0,03 ï 0,20 

3 Piaski humusowe Czwartorzňd Holocen 10,63 ï 10,70 

15 Piaski i Ũwiry oz·w Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

0,20 ï 0,80 

2,50 ï 2,57 

18 Gliny zwağowe Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

0,80 ï 1,38 

1,45 ï 1,75 

2,75 ï 4,15 

4,27 ï 4,40 

8,95 ï 9,10 

9,40 ï 9,80 

10,20 ï 10,32 

10,95 ï 11,00 

11,67 ï 12,75 

2/4 

Namuğy torfiaste na pisakch 
rzecznych teres·w 
zalewowych 2,0 ï 5,0 m n.p. 
rzeki 

Czwartorzňd Holocen 
1,38 ï 1,45 

2,32 ï 2,40 

11 
Piaski morenowe teras·w 
nadzalewowych 2,0 ï 5,0 m 
n.p. rzeki 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

1,75 ï 2,32 

20 Iğy i muğki zastoiskowe Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Wisğy 

2,40 ï 2,50 

5,00 ï 6,25 

6,41 ï 8,18 

8,25 ï 8,75 

12 
Pisaki i Ũwiry 
wodnolodowcowe 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

2,57 ï 2,75 

4,40 ï 5,00 

8,75 ï 8,95 

9,10 ï 9,40 

9,80 ï 10,10 

10,32 ï 10,63 

10,70 ï 10,95 

11,00 ï 11,67 

12,75 ï 12,80 

2/18 
Namuğy torfiaste na glinach 
zwağowych 

Czwartorzňd Holocen 4,15 ï 4,27 
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Nazwa 
arkusza 

Oznaczenie 
na arkuszu 

Utwory 
Stratygrafia 

(okres) 
Pochodzenie utwor·w 
(oddziağ, zlodowacenie) 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

12/20 
Pisaki i Ũwiry 
wodnolodowcowe na iğach 
i muğkach zastosikowych 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

6,25 ï 6,41 

Wğocğawek 

1  Glina zwağowa Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Bağtyckie 

12,80 ï 12,85 

14,50 ï 18,30 

18,40 ï 19,05 

22,95 ï 25,60 

25,92 ï 26,10 

26,30 ï 27,08 

27,45 -  27,60 

27,92 ï 29,05 

1  

Piaski wodnolodowcowe 
i rzeczne oraz piaski 
zbiornik·w okresowo 
zamkniňtych 

Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Bağtyckie 
12,85 ï 13,80 

dQ Osady deluwialne Czwartorzňd - 13,80 ï 14,40 

1  Iğy warwowe Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Bağtyckie 
14,40 ï 14,50 

1  Namuğy den dolinnych Czwartorzňd Holocen 18,30 ï 18,40 

1  Piaski peryglacjalne na 
glinie zwağowej 

Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Bağtyckie 

19,05 ï 22,95 

25,60 ï 25,92 

27,08 ï 27,45 

27,60 ï 27,80 

fQh Torfy Czwartorzňd Holocen 26,10 ï 26,30 

nQh Namuğy torfowe Czwartorzňd Holocen 27,80 ï 27,92 

LubieŒ 
Kujawski 

1  Gliny zwağowe Czwartorzňd 

Plejstocen 

Zlodowacenie 

P·ğnocnopolskie 

29,05 ï 29,22 

29,31 ï 29,73 

29,90 ï 31,11 

31,20 ï 33,21 

33,31 ï 34,45 

34,84 ï 34,93 

phQh 
Piaski humusowe rynien, 
den dolinnych i zagğňbieŒ 

bezodpğywowych 
Czwartorzňd Holocen 

29,22 ï 29,31, 

34,65 ï 34,82 

tQh Torfy i namuğy bagienne Czwartorzňd Holocen 29,73 ï 29,90 

ntQh 
Namuğy torfiaste i gytie 
rynien, den dolinnych 
i zagğňbieŒ bezodpğywowych 

Czwartorzňd Holocen 31,11 ï 31,20 

pŨ 
Piaski ze Ũwirami 
wodnolodowcowe 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Zlodowacenie 
P·ğnocnopolskie 

33,21 ï 33,31 

1  

Piaski ilaste (czňŜciowo 
humusowe) deluwialne 
bocznych dolin i zagğebieŒ 
bezodpğywowych 

Czwartorzňd Holocen 34,45 ï 34,65 

p1 
Piaski z domieszkŃ Ũwir·w 
wodnolodowcowych dolne 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Zlodowacenie 

P·ğnocnopolskie 

34,82 ï 34,84 

34,93 ï 35,06 

Gostynin 

27 
Piaski i piaski ze Ũwirami 
wodnolodowcowe 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 

Zlodowacenia Wisğy 

35,06 ï 35,89 

41,45 ï 41,58 

26 Gliny zwağowe Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 

Zlodowacenia Wisğy 

35,89 ï 37,65 

37,71 ï 38,75 

38,80 ï 39,40 

39,63 ï 40,45 

40,95 ï 41,45 
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Nazwa 
arkusza 

Oznaczenie 
na arkuszu 

Utwory 
Stratygrafia 

(okres) 
Pochodzenie utwor·w 
(oddziağ, zlodowacenie) 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

41,71 ï 43,40 

44,40 ï 45,15 

45,45 ï 47,45 

47,66 ï 47,93 

47,99 ï 48,31 

49,70 ï 50,07 

3 
Namuğy torfiaste i gytie den 
dolinnych i zagğňbieŒ 
bezodpğywowych 

Czwartorzňd Holocen 

37,65 ï 37,71 

47,93 ï 47,99 

52,09 ï 52,67 

4 
Piaski humusowe den 
dolinnych i zagğňbieŒ 
bezodpğywowych 

Czwartorzňd Holocen 

38,75 ï 38,88 

44,33 ï 44,40 

48,65 ï 48,98 

53,94 ï 54,00 

12 
Piaski i Ũwiry, miejscami 
pyğowate, rezydualne 

Czwartorzňd - 

39,40 ï 39,63 

40,72 ï 40,95 

43,40 ï 44,06 

19/26 
Piaski i piaski ze Ũwirami 
wodnolodowcowe na glinach 

zwağowych 
Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 

Zlodowacenia Wisğy 

40,45 ï 40,72 

6 
Piaski, muğki, iğy (mady) oraz 
piaski rzeczne 

Czwartorzňd Holocen 41,58 ï 41,71 

26/27 
Gliny zwağowe na piaskach 
i piaskach ze Ũwirami 
wodnolodowcowe 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 

Zlodowacenia Wisğy 

44,06 ï 44,33 

18/26 
Piaski z wkğadkami muğk·w 
wytopiskowe na glinach 

zwağowych 
Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

45,15 ï 45,45 

18 
Piaski z wkğadkami muğk·w 
wytopiskowe 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

47,45 ï 47,66 

20 
Piaski i piaski ze Ũwirami 
wodnolodowcowe 
(nierozdzielone) 

Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

48,31 ï 48,65 

50,07 ï 52,09 

52,67 ï 53,94 

23 
Piaski ze Ũwirami 
i wkğadkami glin zwağowych 

moren martwego lodu 
Czwartorzňd 

Plejstocen 

Stadiağ g·rny 
Zlodowacenia Wisğy 

48,98 ï 49,70 

34 Gliny zwağowe Czwartorzňd 
Plejstocen 

Zlodowacenie Warty 
54,00 ï 54,18 

3.3.8.1 Zjawiska geodynamiczne 

BezpoŜrednimi przyczynami powodujŃcymi zachwianie r·wnowagi zbocza sŃ erozyjne podciňcia lub 

przesycenie wodŃ grunt·w, kt·re dziňki zawartoŜci minerağ·w ilastych posiadajŃcych zdolnoŜĺ pňcznienia, 

dziağajŃ jak pğaszczyzny poŜlizgu. Wody opadowe spğywajŃce w d·ğ zbocza przedostajŃc siň do przewarstwieŒ 

pylastych i piaszczystych w obrňbie utwor·w pokrywowych, powodujŃ ich uplastycznienie i upğynnienie, a co 

za tym idzie ï znaczne obniŨenie parametr·w wytrzymağoŜciowych. 

Szczeg·lnie naraŨone na wystňpowanie osuwisk sŃ naturalne stoki i zbocza dolin oraz zbiornik·w wodnych, 

skarpy wykop·w i nasyp·w oraz wyrobisk. Na skutek dziağania siğ przyrody lub dziağalnoŜci czğowieka 

(podkopanie stoku lub jego znaczne obciŃŨenie) w miejscach tych moŨe wystŃpiĺ nagğe przemieszczenie siň 

mas ziemnych. Ruch taki zachodzi pod wpğywem siğy ciňŨkoŜci. 

Tereny przez kt·re zaprojektowano trasň gazociŃgu sŃ sğabo zr·Ũnicowane pod wzglňdem zagroŨeŒ 

geodynamicznych. WzdğuŨ gazociŃgu nie wystňpujŃ obszary o budowie geologicznej sprzyjajŃcej 

powstawaniu zjawisk geodynamicznych. Do szczeg·ğowej analizy wykorzystano materiağy opracowane przez 
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PaŒstwowy Instytut Geologiczny w ramach realizacji Projektu SOPO (System Osğony Przeciwosuwiskowej), 

a w szczeg·lnoŜci mapy, na kt·rych przedstawiono zasiňgi obszar·w predysponowanych do wystňpowania 

ruch·w masowych oraz dotychczas udokumentowane osuwiska (http://geoportal.pgi.gov.pl/css/sopo/mapy). 

Jak wynika z analizowanych materiağ·w, w pasie do 250 m od osi projektowanego gazociŃgu nie wystňpujŃ 

obszary predysponowane do wystňpowania ruch·w masowych tj. obszary, w kt·rych obecnoŜĺ pewnych form 

rzeŦby (osuwiska, pokrywy stokowe) oraz uksztağtowanie powierzchni terenu (nisze, krawňdzie, progi, garby, 

wağy) wskazujŃ na rozw·j takich proces·w w przeszğoŜci lub uwarunkowania geologiczno-geomorfologiczne 

wykluczajŃ rozwoju takich proces·w w przyszğoŜci. Trasa gazociŃgu nie przebiega r·wnieŨ przez tereny 

udokumentowanych osuwisk. NajbliŨsze tereny zagroŨone ruchami masowymi zlokalizowane sŃ w dolinie 

Wisğy i oddalone sŃ w kierunku p·ğnocno-wschodnim od planowanej inwestycji o okoğo 7 km. 

Trasa projektowanego gazociŃgu przecina doliny rzeczne, kt·rych skarpy mogŃ wykazywaĺ niestabilnoŜĺ. 

W jej wyniku prawdopodobne sŃ obrywy, speğzywania, osuwania skarp oraz wysiňki wody w obrňbie skarp, 

stanowiŃce gğ·wnie zagroŨenie dla wykonawstwa wykop·w. 

3.3.8.2 ZğoŨa kopalin 

Analizowana trasa gazociŃgu przecina figurujŃce w bazie MIDAS ï PaŒstwowego Instytutu Geologicznego 

zğoŨa: ĂPikutowo-Sm·lskò udokumentowane zğoŨe surowc·w ilastych ceramiki budowlanej oraz dwa zğoŨa 

kruszyw naturalnych (Nowa WieŜ I, Kruszyn). Ponadto trasa przebiega w pobliŨu dw·ch innych zğ·Ũ kruszyw 

naturalnych.  

W tabeli poniŨej przedstawiono zğoŨa przecinane przez gazociŃg oraz wystňpujŃce w odlegğoŜci do 250 m od 

linii gazociŃgu.  

Tabela 3.9 ZğoŨa kopalin wystňpujŃce w pasie montaŨowym gazociŃgu praz w odlegğoŜci 250 m od projektowanego 

gazociŃgu 

Nazwa zğoŨa 
Rodzaj 

kopaliny 

Stan 
zagospodarowania 

zğoŨa 

Szacunkowy 
kilometraŨ przeciňcia 

[km] 

Szacunkowa odlegğoŜĺ 
od osi gazociŃgu  

[m] 

Pikutowo-
Sm·lsk 

Surowce ilaste 
ceramiki 

budowlanej 

ZğoŨe rozpoznane 
wstňpnie 

8,99 ï 9,41 - 

Nowa WieŜ I 
Kruszywa 
naturalne 

Eksploatacja zğoŨa 
zaniechana 

10,41 ï 10,52 - 

Kruszyn 
Kruszywa 
naturalne 

Eksploatacja zğoŨa 
zaniechana 

13,66 ï 13,82 

14,01 ï 14,16 
- 

Ludwinowo I 
Kruszywa 
naturalne 

Eksploatacja zğoŨa 
zaniechana 

- 190 

J·zefk·w 
Kruszywa 
naturalne 

Eksploatacja zğoŨa 
zaniechana 

- 180 

Ze wszystkich wyŨej wymienionych zğ·Ũ dominujŃ zğoŨa kruszyw naturalnych. Wszystkie te zğoŨa 

eksploatowane byğy metodŃ odkrywkowŃ. W tej chwili zagospodarowane jako zbiornki wodne. W pasie 

montaŨowym projektowanego gazociŃgu znajduje siň zğoŨe suroc·w ilastych ceramik budowalnej Pikutowo-

Sm·lsk. Jest to zğoŨe rozoznane wstňpnie, dla kt·rego nie wyznaczono obszaru i terenu g·rniczego oraz nie 

zostağa wydana koncesja. Dokumentacja geologiczna w kat. C2 zğoŨa iğ·w ceramiki budowlanej ĂPikutkowo-

Sm·lskò miejscowoŜĺ Pikutkowo - Sm·lsk, gromada BrzeŜĺ Stary i Michelin, pow. Wğocğawek, woj. bydgoskie 

wraz z projektem badaŒ w kat. C1 + B datowana jest na 1969 r. DğugoŜĺ odcinka w kolizji wynosi ok. 0,42 km, 

co stanowi 0,76% dğugoŜci gazociŃgu. W pasie montaŨowym znajdujŃ siň teŨ zğoŨa kruszyw naturalnych Nawa 

WieŜ I oraz Kruszyn, w obrňbie kt·rych zaniechano eksplatacji. 

Lokalizacjň wymienionego powyŨej udokumentowanych zğ·Ũ surowc·w ilastych ceramiki budowlanej oraz 

kruszyw naturalnych wystňpujŃcych w kolizji z planowanym gazociŃgiem przedstawiono na mapie (ZağŃcznik 
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5). Szczeg·ğowy obrys teren·w g·rniczych oraz granic zğoŨa zaczerpniňto z bazy PaŒstwowego Instytutu 

Geologicznego.  

3.3.9 Warunki hydrogeologiczne 

3.3.9.1 Wody zwykğe 

W niniejszym opracowaniu og·lny opis warunk·w hydrogeologicznych wzdğuŨ trasy gazociŃgu relacji 

Gustorzyn ï LeŜniewice dostosowano do hydrogeologicznej regionalizacji Polski na prowincje, regiony 

i podregiony wodne, wynikğej z wydzielenia na obszarze kraju jednostkowych obszar·w ochrony 

i gospodarowania wodami podziemnymi, tzw. jednolitych czňŜci w·d podziemnych (JCWPd) uwzglňdniajŃc 

jednostki Mapy hydrogeologicznej Polski w skali 1:50000. Wydzielenie JCWPd na obszarze kraju byğo jednym 

z zadaŒ Ramowej Dyrektywy Wodnej uchwalonej przez Parlament i Radň Unii Europejskiej (Dyrektywa, 

2000/60/WE). 

Zgodnie z hydrogeologicznŃ regionalizacjŃ Polski wg jednostek JCWPd projektowany gazociŃg znajduje siň 

w granicach JCWPd 47. 

Nr JCWPd 47 

Kod JCWPd PLGW200047 

Obszar dorzecza Wisğy 

Region wodny środkowej Wisğy 

Stan chemiczny (2012) dobry 

Stan iloŜciowy (2012) dobry 

Stan og·lny (2012) dobry 

Presje, oddziağywania 
i zagroŨenia 

antropogeniczne 

Na terenie JCWPd nr 47 znajduje siň lewobrzeŨna czňŜĺ (przewaŨajŃca) miasta 
Wğocğawek (115,2 tys. mieszkaŒc·w), lewobrzeŨna (niewielka w stosunku do cağoŜci) 
czňŜĺ Pğocka (126,3 tys. mieszkaŒc·w), Gostynin (19,4 tys.) oraz 3 mniejsze miasta 
(poniŨej 5 tys. mieszkaŒc·w): GŃbin, Kowal i BrzeŜĺ Kujawki. Potrzeby wodne tych 
miast sŃ zaspokajane z ujňĺ w·d podziemnych. Najwiňksze ujňcie komunalne 
(poziom czwartorzňdowy) znajduje siň w rejonie miasta Wğocğawek (Krzywe Bğota 
i Zazamcze) wywoğağo powstanie leja depresji o charakterze regionalnym, 
o promieniu ok. 1,5 km. Zwierciadğo wody w ujmowanych czwartorzňdowych 
poziomach wodonoŜnych ma charakter napiňty dlatego lej depresji nie zaznacza siň 
w pierwszym od powierzchni poziomie wodonoŜnym (PPW) i nie zagraŨa 
ekosystemom zaleŨnym od w·d, w tym zğoŨom borowiny, kt·ra jest eksploatowana 
na potrzeby uzdrowiska ĂWieniec Zdr·jò. Kolejny lej depresji zwiŃzany jest z ujňciem 
wody dla miasta Pğocka. Z faktu, iŨ ujňcia wody: powierzchniowe w Grab·wce 
i podziemne w Borowiczkach (eksploatowany jest gğ·wnie poziom czwartorzňdowy, 
podrzňdnie trzeciorzňdowo-kredowy) poğoŨone sŃ na prawym brzegu Wisğy (JCWPd 
nr 48), nie jest moŨliwe, Ũeby lej depresji przekroczyğ Wisğň i wkroczyğ na teren 
analizowanej jednostki, jak to zaznaczono w bazie danych. Z tego wynika, Ũe 
stwierdzenie w opracowaniu PIG-PIB z 213 r ĂZadanie 25: Charakterystyka w·d 
podziemnych zgodnie z zapisami zağŃcznika II.2 Ramowej Dyrektywy Wodnejò iŨ na 
terenie analizowanej jednostki pob·r w·d podziemnych przez ujňcia w rejonie doliny 
Wisğy pochodzi w znacznej czňŜci z infiltracji w·d powierzchniowych nie jest zgodny 
ze stanem faktycznym. Mniejsze miasta zaopatrujŃ siň r·wnieŨ w wody podziemne, 
a ujňcia powodujŃ powstanie lej·w depresji w niewielkiej skali i nie majŃce wpğywu na 
stan ekosystem·w. Opr·cz lej·w depresji wywoğanych ujňciami komunalnymi, na 
terenie JCWPd nr 47 zaznacza siň r·wnieŨ lej depresji spowodowany odwadnianiem 
odkrywki wňgla brunatnego ĂTomisğawiceò. Samo odwadnianie odkrywki ma miejsce 
na terenie dwu jednostek (JCWPd nr 62 i 47), a lej depresji obejmuje fragmenty 
obydwu jednostek. Na terenie jednostki znajduje siň takŨe nieeksploatowane zğoŨe 
soli Ğaniňta i kilka zğ·Ũ kruszyw, kt·rych eksploatacja nie ma wpğywu zaznaczajŃcego 
siň w skali jednostki. Choĺ presje dotyczŃce stanu iloŜciowego w·d podziemnych nie 
zaznaczajŃ siň lub ograniczajŃ siň do odwadniania zğoŨa wňgla brunatnego 
w odkrywce ĂTomisğawiceò istnieje jednak zagroŨenie ich wystŃpienia ze wzglňdu na 
sğabe warunki odnawialnoŜci zasob·w (zaledwie 28 m3/d km2) i wysoki stopieŒ ich 
wykorzystania w skali cağej jednostki 86,5% przy rejestrowanym sumarycznym 
poborze na cele komunalne w wysokoŜci 42 442,6 m3/d (rok 2011) i odwodnieniu 
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kopalnianym w wysokoŜci 24 657,5 m3/d (rok 2011). Byĺ moŨe wysoka wartoŜĺ 
odwadniania kopalnianego jest zawyŨona, gdyŨ zğoŨe poğoŨone jest na terenie dwu 
jednostek: nr 62 (wiňksza czňŜĺ) i 47 (czňŜĺ mniejsza), a cağoŜĺ w·d pochodzŃcych 
z odwodnienia zostağa przypisana jednostce nr 47. Na terenie Wğocğawka funkcjonuje 
uzdrowisko ĂWieniec Zdr·jò, bazujŃce na miejscowych wodach leczniczych z piňtra 
jurajskiego, kt·rych jakoŜci nic nie zagraŨa i miejscowych borowinach.  ZğoŨa w·d 
leczniczych majŃ wyznaczony obszar g·rniczy. Nie posiada ono wğasnych ujňĺ wody 
do picia. W obrňbie JCWPd wystňpujŃ duŨe powierzchnie obszar·w zaliczanych do 
zagroŨonych podtopieniami ï dolina Wisğy. Na obszarze JCWPd znajduje siň 36 ujňĺ 
w·d podziemnych. Tylko dwa z nich posiada Ŝredniodobowy pob·r ponad 1 m3/d, sŃ 
to ujňcie w Siniarzewie i ŧydowie. Na obszarze JCWPd nie prowadzi siň zabieg·w 
sztucznego odnawiania zasob·w. Pob·r w·d wynosi 15 491,54 tys. m3/rok, przy 
wykorzystaniu zasob·w na poziomie 85,6%. 

Ocena ryzyka 
nieiosiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych 

zagroŨona 

Obszary wyznaczone na 
mocy art. 7 do poboru wody 
przeznaczonej do spoŨycia 

przez ludzi 

tak 

Obszary przeznaczone do 
ochronysielisk lub 

gatunk·w, gdzie utrzymanie 
lub poprawa stanu jest 
waŨnym czynnikiem w ich 

ochronie 

Rezerwaty: Dolina Skrwy, Dybanka, LucieŒ, Komory, Drzewce, Kňpa Rakowska, 
Kňpa AntoniŒska, Wyspy Zakrzewskie, Kňpa Wykowska, ĞŃck, Rzepki, Osetnica, 
JastrzŃbek, Jezioro SzczawiŒskie, Jezioro Drzezno, Dňbice, W·jtowski GrŃd, 
GoŜciŃŨ, Jazy, Jezioro Rakutowskie, Olszyny Rakutowskie, Grodno, Lubaty, KorzeŒ, 
Ğawice TroszyŒskie, Wyspy Biağobrzeskie, DŃbrowa ĞŃcka, Kresy; Sieĺ Natura 2000 
- specjalne obszary ochrony siedlisk: PLH140021 Uroczyska ĞŃckie, PLH040039 
Wğocğawska Dolina Wisğy, PLH040037 Sğone ĞŃki w Dolinie ZgğowiŃczki, PLH040031 
Bğota Kğ·cieŒskie, PLH140051 Dolina Skrwy Lewej, PLH140029 Kampinoska Dolina 
Wisğy; Sieĺ Natura 2000 - obszary specjalnej ochrony ptak·w: PLB040005 ŧwirownia 
Skoki, PLB040003 Dolina Dolnej Wisğy, PLB040001 Bğota Rakutowskie, PLB140004 
Dolina środkowej Wisğy 

Cele Ŝrodowiskowe 
Dobry stan chemiczny 

Dobry stan iloŜciowy 

Termin osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych 

2015 

Typ odstňpstwa 4(7) 

Uzasadnienie odstňpstwa Eksploatacja wňgla brunatnego ze zğoŨa Dňby Szlacheckie 

Wedğug uproszczonego podziağu, nawiŃzujŃcego do zawartego w Atlasie hydrogeologicznym Polski (AHP ï 

red., B. PaczyŒski, 1995), uzupeğnionego o elementy klasyfikacji GZWP (red. A.S. Kleczkowski 1990) trasa 

gazociŃgu przebiega przez region VI wielkopolski oraz subregion pradoliny warszawsko-berliŒskiej VIc. 

Obszar opracowania znajduje siň w nizinnym subregionie Ŝrodkowej Wisğy zgodnie z podziağem 

zaproponowanym przez PaczyŒskiego i Sadurskiego w Hydrogeologii regionalnej Polski z 2007 r.  

W subregionie wystňpujŃ nastňpujŃce piňtra wodonoŜne: 

¶ Jurajskie piňtro wodonoŜne ï poziom g·rnojurajski (J3), 

¶ PaleogeŒskie piňtro wodonoŜne, 

¶ NeogeŒskie piňtro wodonoŜne, 

¶ Czwartorzňdowe piňtro wodonoŜne. 

Dla obszaru opracowania charakterystyczna jest dominacja czwartorzňdowych system·w wodonoŜnych 

z wyraŦnym udziağem system·w paleogeŒsko-neogeŒskich i niewielkim udziağem system·w kredowych 

i jurajskich. W subregionie Ŝrodkowej Wisğy nizinnym zwykğe wody podziemne wystňpujŃ do gğňbokoŜci 

nieprzekraczajŃcej 300 m. 

PaleogeŒskie piňtro wodonoŜne zwiŃzane jest z wystňpowaniem oligoceŒskich osad·w piaszczystych 

i miejscami Ũwirowych o miŃŨszoŜci od kilku do ok. 80 m, w kt·rych Ŝrednia wartoŜĺ wsp·ğczynnika filtracji 

w dolinie Wisğy wynosi od 4Å10ï5 do 9Å10ï5 m/s. Wody w utworach oligocenu, w zaleŨnoŜci od morfologii 

powierzchni terenu, majŃ charakter artezyjski lub subartezyjski. Og·lny schemat krŃŨenia w·d poziomu 
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oligoceŒskiego zakğada ich przepğyw z poğudniowego wschodu ku p·ğnocnemu zachodowi, przyjmujŃc na tych 

kierunkach odpowiednio: gğ·wnŃ strefň zasilania i gğ·wnŃ strefň drenaŨu. Wody wystňpujŃce w utworach 

oligocenu niecki mazowieckiej wykazujŃ doŜĺ znaczne zr·Ũnicowanie skğadu chemicznego, przy czym dotyczy 

to zwğaszcza zawartoŜci jonu chlorkowego i mineralizacji. 

W tej czňŜci subregionu neogeŒskie piňtro wodonoŜne speğnia rolň gğ·wnego uŨytkowego poziomu 

wodonoŜnego wystňpuje w kompleksach piask·w drobnoziarnistych przeğawiconych utworami pylastymi, 

muğkami, iğami i wňglem brunatnym. Z reguğy wystňpuje tu jedna, rzadziej dwie warstwy wodonoŜne 

o miŃŨszoŜci kilkunastu metr·w, chociaŨ lokalnie miŃŨszoŜĺ moŨe byĺ znacznie wiňksza. Wsp·ğczynniki 

filtracji sŃ stosunkowo mağe i najczňŜciej mieszczŃ siň w przedziale od 0,1 do 40 m/d, przy wartoŜci Ŝredniej 

ok. 6 m/d. 

Czwartorzňdowe piňtro wodonoŜne na obszarze opracowania zwiŃzane jest z dolinŃ Wisğy. Piňtro to 

w dolinach rzek subregionu najczňŜciej wystňpuje jako jeden pğytki, o gğňbokooeci kilkunastu metr·w, poziom 

wodonoŜny o zwierciadle swobodnym. Parametry hydrogeologiczne tego poziomu sŃ bardzo dobre. 

PrzewodnoŜĺ na wiňkszoŜci obszaru mieŜci siň w przedziale 40ï60 m2/h, przy wsp·ğczynniku filtracji 0,4ï

0,8 m/h. WydajnoŜci potencjalne studni sŃ bardzo wysokie i z reguğy przekraczajŃ 120m3/h. Czwartorzňdowy 

poziom wodonoŜny generalnie pozbawiony jest izolacji od powierzchni, dziňki czemu moduğ zasob·w 

odnawialnych jest wysoki i przekracza 12,5 m3/h/km2. Struktury te, charakteryzujŃce siň duŨymi zasobami 

i bardzo dobrŃ odnawialnoŜciŃ, sŃ szczeg·lnie predysponowane do lokalizacji duŨych ujňĺ w·d podziemnych. 

Z drugiej jednak strony brak izolacji od powierzchni oznacza jednak, Ũe wody podziemne w tych strukturach 

sŃ wraŨliwe na zanieczyszczenia powierzchniowe. 

WodonoŜne struktury kopalne sŃ sğabo rozpoznane. NajwiňkszŃ jest tu dolina kopalna Wisğy, chociaŨ 

wystňpujŃ r·wnieŨ mniejsze struktury typu dolin kopalnych. MiŃŨszoŜci wodonoŜnych utwor·w piaszczystych 

w obrňbie tych struktur nierzadko przekraczajŃ 100 m, posiadajŃ one czňsto dobre lub bardzo dobre parametry 

hydrogeologiczne i mogŃ staĺ siň najwaŨniejszym Ŧr·dğem zaopatrzenia w wodň. 

Wody sğodkie w subregionie charakteryzujŃ siň duŨŃ zmiennoŜciŃ typ·w hydrochemicznych. Wynika to 

zar·wno z naturalnych proces·w ksztağtujŃcych ich skğad chemiczny, jak i wpğywu antropogenicznych 

zanieczyszeczeŒ. W strefie aktywnej wymiany w·d podziemnych, Ŝrednio do gğňbokoŜci ok. 100ï 

150 m, naturalnymi w warunkach naszego klimatu sŃ typy w·d HCO3ïCa i HCO3ïCaïMg. Spotykamy je 

gğ·wnie w izolowanych warstwach piňtra neogeŒskiego. 

W pobliŨu opracowania znajduje siň kilka ujňĺ w·d podziemnych wykorzystywanych do zaopatrywania 

gospodarstw domowych i rolnych oraz ujňcie w·d podziemnych naleŨŃce do Zakğadu Usğug Komunalnych 

Gminy Wğocğawek, dostarczajŃce wodň do sieci wodociŃgowej. Ujňcie to skğada siň z 4 studni wok·ğ kt·rych 

wyznaczono strefň ochrony bezpoŜredniej skğadajŃcŃ siň z dw·ch poligon·w o ğŃcznej powierzni okoğo 

0,76 ha. Strefa ta jest oddalona o okoğo 600 m od osi gazociŃgu. Dodatkowo wok·ğ ujňĺ wyznaczono strefň 

poŜredniŃ ujňcia wody o powierzchni okoğo 43,8 ha, kt·rej najbliŨsza granica oddalona jest od osi gazociŃgu 

o okoğo 30 m. 

Analizowany gazociŃg przecina 11 jednostek hydrogeologicznych. Schematyczny opis jednostek 

przedstawiono w poniŨszej tabeli. 
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Tabela 3.10 Jednostki hydrogeologiczne zgodne z MhP wystňpujŃce wzdğuŨ trasy gazociŃgu relacji Gustorzyn ï LeŜniewice 

Jednostki  
hydrogeologiczne 

Gğ·wny 

Poziom 

wodonoŜny 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

MiŃŨszoŜĺ 
nadkğadu 

[m] 

Charakterystyka wodonoŜna 

WARIANT PODSTAWOWY 

Jednostka 3 ba Q II 
Ark. BrzeŜĺ Kujawski (441) 

Czwartorzňd 0,00 ï 9,55 25 

Poziom wodonoŜny zwiŃzany jest z osadami wodnolodowcowymi z okresu zlodowaceŒ 
Ŝrodkowopolskich, na znacznej czňŜci obszaru przykrytymi osadami interglacjağu 
eemskiego. Strop wystňpuje na gğňbokoŜci od 20 do 40 m, jedynie w dolinie rzeki 
ZgğowiŃczki zalega na gğňbokoŜci 5-10 m.  
PrzewodnoŜĺ na znacznej czňŜci obszaru przekracza 500 m2/24h, w wydajnoŜci 
potencjalne studzien przekraczajŃ 70 m3/h. Warstwa wodonoŜna jest Ŝrednio, 
a w dolinie ZgğowiŃczki sğabo izolowana od powierzchni. 

Jednostka 4 a Q II 

Ark. BrzeŜĺ Kujawski (441) 

Czwartorzňd 9,55 ï 14,80 

25 

Warstwa wodonoŜna wystňpuje w osadach piaszczysto - Ũwirowych z okresu 
zlodowacenia p·ğnocnopolskiego i zlodowaceŒ Ŝrodkowopolskich. Zajmuje poziom na 
gğňbokoŜci od 5 do 15 m (jedynie w dolinach rzek poniŨej 5 m). MiŃŨszoŜĺ utwor·w 
wodonoŜnych wynosi ponad 20 m, miejscami przekracza 40 m. Zasilanie przez 
dopğywy lateralne oraz przez infiltracjň z powierzchni terenu. Poziom jest praktycznie 
nie izolowany od powierzchni terenu. 

Jednostka 1 a Q II 

Ark. Wğocğawek (442) 
27 

Jednostka 1aQII to kontynuacja jednostki 4aQII z arkusza 441. Poziom wodonoŜny 
wystňpuje w piaskach czwartorzňdowych pochodzenia rzecznego, 
wodnolodowcowego i lodowcowego. MiŃŨszoŜĺ warstwy wodonoŜnej przekracza 
20 m. Swobodne zwierciadğo wody wystňpuje na gğňbokoŜci <5 i 5-15 m. PrzewodnoŜĺ 
warstwy mieŜci siň w przedziale 500-1000 m2/24h, z kolei wydajnoŜĺ potencjalna 
studni mieŜci siň w przedziale 70-120 m3/h. Warstwa wodonoŜna jest sğabo izolowana. 

Jednostka ρπ
  

 

Ark. Wğocğawek (442) 
Czwartorzňd 14,80 ï 19,30  15 

Warstwa wodonoŜna wystňpuje w piaskach czwartorzňdowych pochodzenia 
lodowcowego. MiŃŨszoŜĺ warstwy mieŜci siň w przedziale 10-20 m i wystepuje ona na 
gğňbokoŜci 15-50 m, jest czňŜciowo izolowana od powierzchni terenu. PrzewodnoŜĺ 
nie przekracza 100 m2/24h, natomiast wydajnoŜĺ potencjalna mieŜci siň w przedziale 
30-50 m3/h. 

Jednostka ρπ
  

 

Ark. Wğocğawek (442) 

Trzeciorzňd 
(miocen, 
pliocen), 

podrzňdnie jura 

19,30 ï 21,10 11 

Gğ·wny poziom wodonoŜny wystňpuje w osadach piaszczystych miocenu i pliocenu. 
MiŃŨszoŜĺ osad·w nie przekracza 10 m, a lokalnie okoğo 10-20 m. Wystňpuje na 
gğňbokoŜci 15-50 m i na przewaŨajŃcej czňŜci obszaru jest czňŜciowo izolowany. 
PrzewodnoŜĺ poziomu wodonoŜnego nie przekracza 100 m2/24h, natomiast 
wydajnoŜĺ potencjalna studni wynosi 30-50 m3/h. 
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Jednostki  
hydrogeologiczne 

Gğ·wny 

Poziom 

wodonoŜny 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

MiŃŨszoŜĺ 
nadkğadu 

[m] 

Charakterystyka wodonoŜna 

Jednostka 12 bc Tr I 

Ark. Wğocğawek (442) 

Trzeciorzňd 
(pliocen, 
miocen) 

21,10 ï 32,45 

17 

Wartstwa wodonoŜna wystňpuje w piaskach plioceŒskich. Poziom wodonoŜny 
wystňpuje na og·ğ na gğňbokoŜci 15-50 m i jest czňŜciowo izolowany od powierzchni 
terenu. MiŃŨszoŜĺ osad·w nie przekracza na og·ğ 10 m, jedynie w rejonie Kowala 
moŨe dochodziĺ do 20 m. Na p·ğnocnym skraju jednostki brak jest uŨytkowego piňtra 
wodonoŜnego. PrzewodnoŜĺ poziomu wodonoŜnego nie przekracza zazwyczaj 
100 m2/24h, poza rejonem Kowala (100-200 m2/24h). WydajnoŜĺ potencjalna studni 
wynosi 30-50 m3/h. 

Jednostka 2 bc Tr I 

Ark. LubieŒ Kujawski (480) 
10 

Jednostka 2 bc Tr I jest kontynuacjŃ jednostki 12 bc Tr I z arkusza 442. Piňtro 
wodonoŜne wystepuje w piaskach drobno i Ŝrednioziarnistych trzeciorzňdu na 
gğňbokoŜci 15-50 m, ich miŃŨszoŜĺ wynosi kilka metr·w. W poğudniowo-zachodniej 
czňŜci gğňbokoŜĺ wystňpowania piask·w przekracza 50 m. Brak jest ujňĺ w·d 
podziemnych. PrzewodnoŜĺ hydraulicznŃ piask·w miocenu wynosi poniŨej 
100 m2/24h. WydajnoŜci potencjalne studni mieszczŃ siň w przedziale 30-50 m3/h. 
Izolacjň poziomu wodonoŜnego stanowiŃ gliny zwağowe i iğy plioceŒskie, o ğŃcznej 
miŃŨszoŜci ponad 30 m. 

Jednostka τ
  

 

Ark. LubieŒ Kujawski (480) 

Czwartorzňd, 
podrzňdnie 
trzeciorzňd 

32,45 ï 46,60 

12 

Gğ·wny poziom wodonoŜny stanowiŃ piaski rzeczne i zastoiskowe interglacjağu 
mazowieckiego. Wystepuje on na gğňbokoŜci od 20 do 45 m. MiŃŨszoŜĺ piask·w waha 
siň od 12 do 15 m. Poziom wodonoŜny izolowany jest od powierzchni terenu kilkoma 
poziomami glin zwağowych, kt·rych ğŃczna miŃŨszoŜĺ wynosi od 20 do 35 m. Utwory 
podrzňdnego trzeciorzňdowego piňtra wodonoŜnego nie sŃ ujňte na obszarze 
jednostki. 

Jednostka τ
  

 

Ark. Gostynin (481) 
14 

Jednostka ta jest kontynuacjŃ z arkusza LubieŒ Kujawski 480 (τ
  
). Gğ·wny poziom 

wodonoŜny piňtra czwartorzňdowego wystňpuje w miňdzymorenowych osadach 
piaszczystych interglacjağu mazowieckiego i zlodowacenia Warty, natomiast poziom 
podrzňdny tworzŃ osady wodonoŜne trzeciorzňdu. Warstwa wodonoŜna znajduje siň 
Ŝrednio na gğňbokoŜci okoğo 20-25 m. MiŃŨszoŜĺ utwor·w jest zmienna, mieŜci siň w 
przedziale 10-20 m. Poziom jest czňŜciowo izolowany. Piňtro trzeciorzňdowe to 
gğ·wnie piaski drobnoziarniste z pyğem wňglowym. Wystňpuje na gğňbokoŜci okoğo 90 
m, o miŃŨszoŜĺci Ŝrednio okoğo 40 m. Poziom ten nie jest eksploatowany na 
omawianym obszarze. 

Jednostka    

Ark. Gostynin (481) 

Trzeciorzňd, 
podrzňdnie 
czwartorzňd, 
kreda  

46,60 ï 51,95 30 

Utwory wodonoŜne wystňpujŃ Ŝrednio na gğňbokoŜci okoğo 70-80 m. MiŃŨszoŜĺ 
utwor·w wynosi 20-40 m, przewodnoŜĺ jest rzňdu 100-200 m2/24h, a wydajnoŜĺ 
potencjalnej studni jest na poziomoe 70-120 m3/h. Cağkowita izolacja poziomu 
wodonoŜnego utworami sğabo przepuszczalnymi. Wody czwartorzňdowe sŃ 
eksploatowane z duŨŃ wydajnoŜciŃ w miejscowoŜci Kozice (1,4 km od przebiegu 
gazociŃgu), natomiast wody trzeciorzňdowe eksploatowane sŃ w Gostyninie (okoğo 4-

4,5 km od przebiegu gazociŃgu). 
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Jednostki  
hydrogeologiczne 

Gğ·wny 

Poziom 

wodonoŜny 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

MiŃŨszoŜĺ 
nadkğadu 

[m] 

Charakterystyka wodonoŜna 

Jednostka φ
  

 

Ark. Gostynin (481) 

Czwartorzňd, 
podrzňdnie 
trzeciorzňd, 
kreda 

51,95 ï 54,18 14 

Gğ·wny poziom wodonoŜny stanowiŃ czwartorzňdowe piaski Ŝrednioziarniste i piaski 
r·Ũnoziarniste ze Ũwirem. Poziom ten wystňpuje przewaŨnie od 17 do 36 m, 
a w okolicach Sierak·wka wynosi ponad 20 m (okoğo 1,5 km od przebiegu gazociŃgu). 
PrzewodnoŜĺ hydrauliczna jest mniejsza na poğudnie od Gostynina - poniŨej 
100 m2/24h, podobnie wydajnoŜĺ - rzňdu 10-30 m3/h. W okolicy Lisic (przebieg 
gazociŃgu) jest brak izolacji poziomu wodonoŜnego. 

PODWARIANT 1 

Jednostka τ
  

 

Ark. LubieŒ Kujawski (480) 

Czwartorzňd, 
podrzňdnie 

trzeciorzňd 
0,00 ï 1,34 

12 

Gğ·wny poziom wodonoŜny stanowiŃ piaski rzeczne i zastoiskowe interglacjağu 
mazowieckiego. Wystepuje on na gğňbokoŜci od 20 do 45 m. MiŃŨszoŜĺ piask·w waha 
siň od 12 do 15 m. Poziom wodonoŜny izolowany jest od powierzchni terenu kilkoma 
poziomami glin zwağowych, kt·rych ğŃczna miŃŨszoŜĺ wynosi od 20 do 35 m. Utwory 
podrzňdnego trzeciorzňdowego piňtra wodonoŜnego nie sŃ ujňte na obszarze 
jednostki. 

Jednostka τ
  

 

Ark. Gostynin (481) 
14 

Jednostka ta jest kontynuacjŃ z arkusza LubieŒ Kujawski 480 (τ
  
). Gğ·wny poziom 

wodonoŜny piňtra czwartorzňdowego wystňpuje w miňdzymorenowych osadach 
piaszczystych interglacjağu mazowieckiego i zlodowacenia Warty, natomiast poziom 
podrzňdny tworzŃ osady wodonoŜne trzeciorzňdu. Warstwa wodonoŜna znajduje siň 
Ŝrednio na gğňbokoŜci okoğo 20-25 m. MiŃŨszoŜĺ utwor·w jest zmienna, mieŜci siň w 
przedziale 10-20 m. Poziom jest czňŜciowo izolowany. Piňtro trzeciorzňdowe to 
gğ·wnie piaski drobnoziarniste z pyğem wňglowym. Wystňpuje na gğňbokoŜci okoğo 90 
m, o miŃŨszoŜĺci Ŝrednio okoğo 40 m. Poziom ten nie jest eksploatowany na 
omawianym obszarze. 
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3.3.9.2 Gğ·wne Zbiorniki W·d Podziemnych 

Projektowany gazociŃg przecina dwa Gğ·wne Zbiorniki W·d Podziemnych. GZWP nr 220 Pradolina środkowej 

Wisğy (Wğocğawek Pğock) obejmuje zasoby w utworach czwartorzňdowych natomiast GZWP nr 215 ï 

Subniecka Warszawska w utworach trzeciorzňdowych. Kolizje z ww. zbiornikami GZWP zestawiono poniŨej. 

Tabela 3.11 Gğ·wne Zbiorniki W·d Podziemnych na trasie gazociŃgu 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

Nr  
zbiornika 

Nazwa zbiornika 
Wiek 

utwor·w* 
Powierzchnia 
[tyŜ. km2] 

WARIANT PODSTAOWY 

10,10 ï 14,95 220 Pradolina środkowej Wisğy (Wğocğawek-Pğock) Q 2,674 

24,60 ï 54,18 215 Subniecka Warszawska Tr 51,0 

PODWARIANT 1 

0,00 ï 1,34 215 Subniecka Warszawska Tr 51,0 

*Q ï utwory czwartorzňdu, Tr ï utwory trzeciorzňdzu 

Warunki hydrogeologiczne zbiornika nr 220 oraz zasady jego ochrony zostağy okreŜlone i udokumentowane 

w roku 1998. GZWP nr 215 jest dotychczas nieudokumentowany. Granice ww. obszar·w GZWP 

przedstawiono na Zağaczniku 6.  

3.3.9.3 JakoŜĺ Jednolitych CzňŜci W·d Podziemnych JCWPd 

Trasa projektowanego gazociŃgu zlokalizowana jest w obrňbie 1 jednolitej czňŜci w·d podziemnych (JCWPd) 

nr 47 zgodnie z podziağem kraju na 172 czňsci w·d. JCWPd znajduje siň w dorzeczu Wisğy. Lokalizacjň 

planowanego przedsiňwziňcia na tle JCWPd przedstawiono na Zağaczniku 6. 

Z poniŨszej tabeli wynika, Ũe wody w granicach JCWPd, przecinanej przez gazociŃg charakteryzujŃ siň dobrŃ 

(II klasa) i zadowalajŃcŃ (III klasa) jakoŜciŃ. Tylko w jednym otworze jakoŜĺ w·d jest zğa (V klasa jakoŜci). 
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Tabela 3.12 Klasy jakoŜci w·d podziemnych w punktach pomiarowych w obrňbie jednolitej czňŜci w·d podziemnych nr 47 w 2017 r.6 

Nr punktu 
pomiarowego 

Wojew·dztwo Zwierciadğo Stratygrafia 

Przekroczenie 75% 
wartoŜci progowej 

dobrego stanu 

chemicznego 

WskaŦniki w zakresie 
stňŨeŒ II klasy jakoŜci 

WskaŦniki w zakresie 
stňŨeŒ III klasy jakoŜci 

WskaŦniki w zakresie 
stňŨeŒ IV klasy jakoŜci 

WskaŦniki w zakresie 
stňŨeŒ V klasy jakoŜci 

Klasa 
jakoŜci 

Przyczyna zmiany klasy jakoŜci 

919 kujawsko-pomorskie napiňte Ng HCO3 temp, PEW, MN, O2 Fe, HCO3, Ca - - III - 

927 kujawsko-pomorskie napiňte Q HCO3 NH4, temp, Mn, Ca, Mo Fe, HCO3, O2 As - IV - 

960 kujawsko-pomorskie napiňte Q HCO3, Fe NH4, Mn, Ca Fe, HCO3, O2 - - II 

Tylko Fe, HCO3 (geogeniczne pochodzenie 
wskaŦnik·w) i O2 (pomiar 

w zr·Ũnicowanych warunkach 
Ŝrodowiskowych) w III klasie 

961 kujawsko-pomorskie napiňte Q - Mn, O2, Ca Fe - - II 
Geogeniczne pochodzenie wskaŦnika, tylko 

Fe w III klasie jakoŜci 

964 kujawsko-pomorskie napiňte Q HCO3, K, Fe NH4, temp, PEW, Mn K, Fe, HCO3, O2, Ca - - III - 

1817 kujawsko-pomorskie napiňte NgM HCO3 NH4, temp, Mn Fe, HCO3, O2, Ca - - III - 

1856 mazowieckie napiňte Q K 
Fe, temp, SO4, PEW, 

HCO3, Mn, Na, Cl, NO2 
K, O2, Ca - NO3 V - 

2164 mazowieckie swobodne Q - 
NH4, SO4, temp, HCO3, 

Mn 
O2, Ca Fe - III 

Geogeniczne pochodzenie wskaŦnika, tylko 
Fe w IV klasie jakoŜci 

2167 mazowieckie swobodne Q - SO4, temp, PEW NO3, HCO3, Ca - - III - 

2168 mazowieckie swobodne Q - 
Fe, NO3, SO4, temp, 

HCO3, Mn, Ca 
O2 - - II 

Tylko O2 (pomiar w zr·Ũnicowanych 
warunkach Ŝrodowiskowych) w III klasie 
jakoŜci, gğňbokoŜĺ otworu 38,5 m, w profilu 

ğupki i iğoğupki 

Oznaczenia: 

Symbole stratygraficzne utwor·w ujňtej warstwy wodonoŜnej: 

Ng ï neogen 

Q ï czwartorzňd 

NgM ï neogen ï miocen 

Symbole wskaŦnik·w jakoŜci w·d: 

PEW - przewodnoŜĺ 

                                                      

6 Monitoring stanu chemicznego oraz ocena stanu jednolitych czňŜci w·d podziemnych w dorzeczach w latach 2015 ï 2018, Etap VI, zadanie nr 6, Raport 



 

65 

3.3.10 Warunki gruntowo-wodne 

Warunki gruntowo-wodne opisane zostağy na podstawie analizy budowy geologicznej przedstawionej na 

arkuszach map geologicznych (SMGP) w skali 1: 50 000 z uwzglňdnieniem przebiegu projektowanej trasy 

gazociŃgu, jak r·wnieŨ budowy geologicznej podğoŨa przedstawionej na przekrojach geologicznych i kartach 

otwor·w zawartych we ĂWstňpnej opinii geotechnicznej okreŜlajŃcej geotechniczne warunki posadowienia na 

potrzeby zadania inwestycyjnego ĂBudowa gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn-Wron·w Etap I Gustorzyn ï 

LeŜniewice" opracowanej na etapie projektu wstňpnego planowanego przedsiňwziňcia. 

GazociŃg posadowiony bňdzie na gğňbokoŜci min. ok. 2,2 m p.p.t.. W zwiŃzku z powyŨszym przyjňto zağoŨenie, 

Ũe odwodnienia wymagaĺ bňdŃ odcinki, gdzie zwierciadğo wody gruntowej zalega na gğňbokoŜci ok. 2,2 m 

poniŨej poziomu terenu. 

PodğoŨe gruntowe rekomendowanego wariantu przebiegu trasy gazociŃgu do gğňbokoŜci rozpoznania 

charakteryzujŃ w okoğo 80 % proste warunki gruntowo ï wodne. Jedynie w miejscach wystňpowania grunt·w 

nienoŜnych lub wystňpowania zwierciadğa wody gruntowej powyŨej lub w poziomie posadowienia obiektu 

warunki gruntowo ï wodne uznaje siň za zğoŨone lub skomplikowane. Miejsca w kt·rych moŨna spodziewaĺ 

siň utwor·w nienoŜnych wystňpujŃ na dğugoŜci ok. 10,7 km.  

W pobliŨu rzek poziom w·d podziemnych zwiŃzany jest z poziomem wody w rzece, w zwiŃzku z czym 

w  zaleŨnoŜci od pory roku mogŃ wystňpowaĺ znaczne r·Ũnice w gğňbokoŜci wystňpowania zwierciadğa wody.  

W przypadku wystňpowania zwierciadğa wody gruntowej powyŨej lub na poziomie posadowienia obiektu, 

naleŨy przewidzieĺ zaprojektowanie odwodnienia wykopu. Odwodnienia wykonywane bňdŃ metodŃ igğofiltr·w 

lub innŃ, w zaleŨnoŜci od konkretnych warunk·w i konfiguracji terenu. Woda z odwodnienia zrzucana bňdzie 

do istniejŃcych w pobliŨu ciek·w wodnych, row·w melioracyjnych lub w miejsce wskazane przez administracjň 

terenowŃ. 

W przypadku Podwariantu 1, na tym etapie prac nie zostağy przeprowadzone szczeg·ğowe badania 

geotechniczne. Zakğada siň jednak, Ũe ze wzglňdu na przejŜcie przez ciek Dopğyw z Szewa, konieczne bňdzie 

zastosowanie odwodnienia na znacznej dğugoŜci podwariantu. 
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Tabela 3.13 Warunki gruntowo-wodne wystňpujŃce wzdğuŨ trasy gazociŃgu relacji Gustorzyn ï LeŜniewice 

Odcinek trasy, 
przybliŨony 

km 

Warunki gruntowe GğňbokoŜĺ zwierciadğa wody gruntowej 

0,00 ï 0,23 
Dolina rzeczna - wystňpowanie piask·w humusowych i innych sğabonoŜnych grunt·w 
organicznych i zastoiskowych (piaski sğabogliniaste oraz pyğy).  

- 

0,78 ï 0,84 Piaski gliniaste lekkie wytworzone w sŃsiedztwie cieku wodnego.  - 

1,64 ï 1,75 W podğoŨu piaski gliniaste lekkie oraz gğňbiej piaski sğabogliniaste. - 

2,32 ï 2,42 Dolina rzeczna ï wystňpowanie plastycznych i miňkkoplastycznych grunt·w zastoiskowych (lessy, 
mady i torfy niskie) 

Swobodne zwierciadğo wody gruntowej na 
gğňbokoŜci ok. 2,40 m ppt. 

8,100 ï 8,300 Wystňpowanie grunt·w organicznych zwiŃzane z bliskoŜciŃ cieku wodnego. - 

10,400 ï 10,500 Wystňpowanie grunt·w organicznych zwiŃzane z bliskoŜciŃ cieku wodnego. - 

10,830 ï 11,500 Wystepowanie warstw plastycznych grunt·w zastoiskowych pod pokğadem piask·w. - 

13,530 ï 14,821 
Wystňpowanie w podğoŨu grunt·w silnie wysadzinowych w postaci iğ·w i iğ·w warwowych, a takŨe 
piask·w sğabogliniastych. 

- 

18,330 ï 18,432 
Dolina rzeczna ï wystňpowanie w podğoŨu glin zwağowych oraz utwor·w lessowych, a na dnie 
doliny grunt·w organicznych w postaci namuğ·w. 

SŃczenia na gğňbokoŜci okoğo 3 m ppt. 

21,700 ï 22,000 Wystňpowanie w podğoŨu glin piaszczystych i piask·w gliniastych. - 

26,140 ï 26,337 Wystepowanie w bezpoŜrednim sŃsiedztwie cieku grunt·w organicznych na glinach lekkich.  
Zwierciadğo w·d gruntowych na gğňbokoŜci 
1,00 m p.p.t. 

27,870 ï 28,067 Wystňpowanie w podğoŨu utwor·w pyğowych (pyğy zwykğe na piaskach sğabogliniastych). - 

29,690 ï 29,789 Wystňpowanie w podğoŨu piask·w gliniastych. - 

31,100 ï 31,300 Wystepowanie w podğoŨu utwor·w piaszczystych i gliniastych. - 

34,760 ï 35,048 
Dolina rzeczna - wystňpowanie grunt·w organicznych, a pod miŃŨszymi warstwami piask·w ï 
plastycznych grunt·w zastoiskowych. 

Zwierciadğo w·d gruntowych na gğňbokoŜci 
okoğo 2,7 m ppt. 

35,350 ï 35,526 Wystňpowanie w podğoŨu utwor·w piaszczystych. - 

37,480 ï 37,805 
Wystepowanie w podğoŨu plastycznych glin piaszczystych i piask·w gliniastych; w bezpoŜrednim 
pobliŨy ciek·w wodnych - grunt·w organicznych.  

- 

38,100 ï 39,300 Wystepowanie w podğoŨu grunt·w organicznych, piask·w humusowych i namuğ·w torfiastych. - 

41,610 ï 41,801 
Dolina rzeczna - wystepowanie plastycznych glin piaszczystych, a w bezpoŜrednim pobliŨu cieku 
wodnego grunt·w organicznych (torfy niskie) 

Zwierciadğo w·d gruntowych stabilizuje siň 
na gğňbokoŜci 1,5 m ppt. 

42,600 ï 42,700 Wystňpowanie w podğoŨu utwor·w glin lekkich i Ŝrednich. - 

44,250 ï 44,600 
Dolina rzeczna ï wystňpowanie utwor·w piaszczystych oraz grunt·w organicznych w 
bezpoŜrednim sŃsiedztwie cieku wodnego. 

- 

47,990 ï 48,394 
Wystňpowanie w podğoŨu piask·w gliniastych oraz grunt·w organicznych w bezpoŜrednim pobliŨu 
ciek·w wodnych. 

Zwierciadğo w·d gruntowych na gğňbokoŜci 
2,20 m p.p.t. 
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Odcinek trasy, 
przybliŨony 

km 

Warunki gruntowe GğňbokoŜĺ zwierciadğa wody gruntowej 

48,590 ï 48,991 Wystepowanie w podğoŨu utwor·w piaszczystych (piaski gliniaste). - 

49,895 ï 49,995 Wystepowanie w podğoŨu utwor·w piaszczystych (piaski sğabogliniaste). 
Zwierciadğo w·d gruntowych na gğňbokoŜci 
1,20 m p.p.t. 

52,250 ï 52,663 Dolina rzeczna - w podğoŨu grunty organiczne oraz piaski luŦne w gğňbszych warstwach. - 

52,960 ï 53,060 Wystepowanie w podğoŨu utwor·w piaszczystych (piaski luŦne). - 

53,970 ï 54,054 Wystepowanie w podğoŨu utwor·w piaszczystych (piaski gliniaste). - 
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3.3.11 Obiekty zabytkowe  

3.3.11.1 Metodyka  

Analizň uwarunkowaŒ kulturowych oparto przede wszystkim na zasobach dokumentacyjnych instytucji 

paŒstwowych odpowiedzialnych za ochronň zabytk·w ï Wojew·dzkich Konserwatow·r Zabytk·w (WKZ) oraz 

Narodowego Instytutu Dziedzictwa (NID). Przeprowadzono kwerendň publicznie dostňpnych Ŧr·değ informacji, 

kt·ra nie obejmowağa jednak weryfikacji danych zawartych w dokumentacji, ani weryfikacji terenowej stanu 

zachowania zabytk·w.  

InwentaryzujŃc obiekty zabytkowe, objňte ochronŃ Wojew·dzkich Konserwator·w Zabytk·w, zgodnie 

z ustawŃ z dn. 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytk·w i opiece nad zabytkami (tekst jednolity - Dz.U. 2018 poz. 

2067), korzystano przede wszystkim z nastňpujŃcych Ŧr·değ: 

Å Rejestr Zabytk·w ï stan na 31 stycznia 2019 r.  

Å Krajowa Ewidencja Zabytk·w ï stan na 31 stycznia 2019 r. 

Å Gminne Ewidencje Zabytk·w  

a ponadto wykorzystano: 

Å Opinie wğaŜciwych Wojew·dzkich Urzňd·w Ochrony Zabytk·w:  

Å Wojew·dzki UrzŃd Ochrony Zabytk·w w Warszawie, Delegatura w Pğocku,  

Å Wojew·dzki UrzŃd Ochrony Zabytk·w w Toruniu, Delegatura we Wğocğawku,  

Å Studia UwarunkowaŒ i Kierunk·w Zagospodarowania Przestrzennego oraz miejscowe plany 

zagospodarowania przestrzennego gmin poğoŨonych na trasie przebiegu gazociŃgu 

Analizy przeprowadzono dla obu rozpatrywanych wariant·w przebiegu przedmiotowego gazociŃgu relacji 

Gustorzyn - LeŜniewice, w tym 1 podstawowego oraz podwariantu 1 w jego ciŃgu. 

Zakres przestrzenny analiz obejmowağ korytarz lokalizacji gazociŃgu o szerokoŜci 500m, tj. po 250 m od jego 

osi. Jako pas kolizji przyjňto pas o szerokoŜci Ŝrednio 38 m, odpowiadajŃcy szerokoŜci pasa montaŨowego 

przyjňtego dla przedmiotowego gazociŃgu. 

Wynikiem przeprowadzonej analizy byğa identyfikacja 44 stanowisk archeologicznych oraz 3 zabytk·w 

nieruchomych, wpisanych do rejestru zabytk·w oraz wojew·dzkiej ewidencji zabytk·w Wojew·dzkich 

Konserwator·w Zabytk·w (WKZ), a takŨe gminnych ewidencji zabytk·w, zlokalizowanych w korytarzu analiz 

dla trasy przebiegu gazociŃgu w wariancie podstawowym.  

Dla trasy przebiegu podwariantu 1 nie stwierdzono wystňpowania stanowisk archeologicznych ani 

zabytk·w nieruchomych.  

Oznacza to brak podstaw do przedstawiania szczeg·ğowej analizy dla podwariantu 1.  

Analizň w dalszej czňŜci przedmiotowego rozdziağu przedstawia siň dla wariantu podstawowego. 

Zestawienie oraz lokalizacjň zidentyfikowanych stanowisk archeologicznych i pozostağych ww. zabytk·w 

przedstawiono na mapach stanowiŃcych ZağŃcznik 8 oraz w tabelach - ZağŃcznik 9. 

3.3.11.2 Zabytki wpisane do rejestru zabytk·w WKZ 

3.3.11.2.1 Zabytki archeologiczne  

Na obszarze analizowanej inwestycji na wariancie podstawowym, stwierdzono 1 stanowisko 

archeologiczne wpisane do rejestru zabytk·w ï miejscowoŜĺ Dňbice, gm. Wğocğawek, woj. kujawsko-

pomorskie AZP 49-47,43 (nr. rej. 376/A z 1996 r.) - (ok. km 15,75). Jest to grodzisko, pochodzŃce z okresu 

nowoŨytnoŜci. 
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Stanowisko nie znajduje siň w kolizji z osiŃ gazociŃgu (poğoŨone jest w odlegğoŜci ok. 190 m od osi gazociŃgu) 

i nie jest bezpoŜrednio zagroŨone realizacjŃ inwestycji.  

3.3.11.2.2 Zabytki nieruchome  

ĞŃcznie w pasie analiz zarejestrowano jedynie 3 obiekty wpisane do rejestru zabytk·w. Wszystkie wzdğuŨ 

wariantu podstawowego.  

W bezpoŜrednim sŃsiedztwie analizowanego pasa znajdujŃ siň: 

¶ park z XVIII wieku (nr rejestru A/1497/1-3 z 30.12.1987) w miejscowoŜci Dňbice, gm. Wğocğawek ï 

poğoŨony w odlegğoŜci okoğo 13 m od osi gazociŃgu (ok. km 15,75), 

¶ XVIII w. zesp·ğ dworski i folwarczny (nr rejestru A/1497/1-3 z 30.12.1987) ï m. Dňbice, gm. Wlocğawek - 

poğoŨony w odlegğoŜci ok. 13 m od osi gazociŃgu (ok. km 15,75). 

Z uwagi na bezpoŜrednie sŃsiedztwo trasy rurociŃgu z obiektami zabytkowymi, w celu ochrony wartoŜci 

kulturowych parku oraz zespoğu dworsko-folwarcznego, prace w ich bezpoŜrednim sŃsiedztwie wstňpnie 

planuje siň prowadziĺ z zastosowaniem metody bezwykopowej lub w przypadku prowadzenia prac metodŃ 

wykopu otwartego planuje siň zawňŨenie w tym rejonie szerokoŜci pasa montaŨowego. NiezaleŨnie od 

ostatecznego wyboru sposobu prowadzenia prac w rejonie parku oraz zespoğu dworsko-folwarcznego (wyŨej 

wymienionych), nie przewiduje siň wystŃpienia ingerencji w ww. obiekty zabytkowe w zwiŃzku z prowadzonymi 

pracami budowlanymi. Dodatkowo zaleca siň zastosowanie odpowiedniej organizacji rob·t i zaplecza budowy 

w ww. lokalizacji (np. wprowadzenie tymczasowego wygrodzenia) tak, aby ograniczyĺ wszelkie prace, 

transport oraz skğadowanie materiağ·w w jego bezpoŜrednim sŃsiedztwie, co pozwoli na zminimalizowanie 

zagroŨenia ze strony budowy gazociŃgu dla ww. obiekt·w zabytkowych. 

Ponadto na trasie przebiegu gazociŃgu znajdujŃ siň kolejny obiekt zabytkowy wpisany do rejestru zabytk·w. 

Jest to: 

¶ XVIII w. dw·r z oranŨeriŃ, mur drewn. (nr rejestru A/1497/1-3 z 30.12.1987) ï m. Dňbice, gm. Wlocğawek 

ï poğoŨony w odlegğoŜci ok. 180 m od osi gazociŃgu (ok. km 15,75). 

Dane szczeg·ğowe, dotyczŃce zinwentaryzowanych obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru WKZ 

zostağy przedstawione w ZağŃczniku 9. 

3.3.11.3 Zabytki wpisane do ewidencji zabytk·w 

3.3.11.3.1 Zabytki archeologiczne  

W obrňbie analizowanego pasa, tj. dla trasy przebiegu wariantu podstawowego, ğŃcznie zinwentaryzowano 

25 stanowisk archeologicznych, wpisanych do wojew·dzkich ewidencji zabytk·w, w tym 16 stanowisk 

pozostajŃcych w kolizji z trasŃ przebiegu gazociŃgu oraz dodatkowo 2 stanowiska nie kolidujŃce bezpoŜrednio 

z trasŃ przebiegu gazociŃgu, jednak poğoŨone w obrňbie pasa montaŨowego.  

Obiekty archeologiczne wpisane do wojew·dzkich ewidencji zabytk·w, bňdŃce w bezpoŜredniej kolizji z trasŃ 

przebiegu gazociŃgu zaznaczono w ZağŃczniku nr 8 na mapie oraz w tabelach zamieszczonych w ZağŃczniku 

9 kolorem czerwonym). SŃ to nastňpujŃce obiekty archeologiczne: 

¶ AZP 48-46,15 w m. Gustorzyn (ok. km 1,40 ï 1,65),  

¶ AZP 49-47,49 w m. Nowa WieŜ (ok. km 12,00 ï 12,16), 

¶ AZP 49-47,6 w m. Kruszyn (ok. km 12,35 ï 12,50), 

¶ AZP 49-47,50 w m. Kruszyn (ok. km 12,57 ï 12,78),  

¶ AZP 49-47,56 w m. Ludwinowo (ok. km 14,90 ï 14,98), 

¶ AZP 49-47,59 w m. Ludwinowo (ok. km 15,91 ï 16,17), 

¶ AZP 50-48,7 w m. Gaj·wka (ok. km 20,76 ï 20,82), 



 

70 

¶ AZP 50-48,30 w m. Wola Nakonowska (ok. km 21,85 ï 21,92), 

¶ AZP 51-49,28 w m. Zakrzewiec (ok. km 29,80 ï 29,84), 

¶ AZP 51-49,21 w m. Dobrzelewice (ok. km 31,14 ï 31,22), 

¶ AZP 52-50,79 w m. Baby G·rne (ok. km 44,33 ï 44,38), 

¶ AZP 53-51,34 w m. Sağki (ok. km 51,37 ï 51,42), 

¶ AZP 53-51,32 w m. Lipa (ok. km 51,63 ï 51,65), 

¶ AZP 53-51,30 w m. Lipa (ok. km 51,89 ï 51,98), 

¶ AZP 53-51,7 w m. Lipa (ok. km 51,99 ï 52,05), 

¶ AZP 53-51,38 w m. Lisica (ok. km 53,07 ï 53,12). 

Wszystkie obiekty archeologiczne w korytarzu objňtym analizŃ zestawiono w ZağŃczniku 9 oraz przedstawiono 

na mapie (ZağŃcznik 8). 

3.3.11.3.2 Zabytki nieruchome  

W analizowanym pasie nie stwierdzono obecnoŜci zabytk·w nieruchomych wpisanych do wojew·dzkich 

ewidencji zabytk·w.Zabytki wpisane do gminnej ewidencji zabytk·w 

3.3.11.3.3 Zabytki archeologiczne  

W obrňbie analizowanego pasa, wzdğuŨ trasy przebiegu wariantu podstawowego ğŃcznie zinwentaryzowano 

18 stanowisk archeologicznych, wpisanych do gminnych ewidencji zabytk·w, w tym tylko 1 stanowisko 

zlokalizowane w obrňbie pasa montaŨowego.  

Wszystkie obiekty archeologiczne w korytarzu objňtym analizŃ zestawiono w ZağŃczniku 9 oraz przedstawiono 

na mapie (ZağŃcznik 8). 

3.3.11.3.4 Zabytki nieruchome  

W analizowanym pasie nie stwierdzono obecnoŜci zabytk·w nieruchomych wpisanych do gminnych ewidencji 

zabytk·w. 

3.3.12 Dobra materialne 

PoniŨej przedstawiono syntetyczny opis d·br materialnych wystňpujŃcych na trasie projektowanego 

gazociŃgu lub zlokalizowanych w jej bezpoŜrednim sŃsiedztwie. W opisie uwzglňdniono elementy, kt·re 

znajdujŃ siň w kolizji z projektowanŃ trasŃ gazociŃgu lub mogŃ pozostawaĺ w zasiňgu potencjalnego 

oddziağywania jego realizacji, bŃdŦ eksploatacji. 

W ujňciu ğŃcznym projektowany gazociŃg przecina szereg dr·g (r·Ũnej kategorii i klasy), linie energetyczne 

(r·Ũnych napiňĺ), linie kolejowe, urzŃdzenia melioracyjne, a takŨe elementy infrastruktury podziemnej takie 

jak np. rurociŃgi. 

Generalizacjň zastosowano majŃc na uwadze charakter inwestycji, jej skalň oraz doŜĺ duŨŃ iloŜĺ istniejŃcej 

infrastruktury technicznej na trasie gazociŃgu oraz w jego sŃsiedztwie.  

3.3.12.1 Drogi i koleje  

Projektowany gazociŃg bňdzie przebiegaĺ w kolizji z drogami krajowymi, wojew·dzkimi, powiatowymi 

i gminnymi. 

Przedmiotowy gazociŃg bňdzie przecinaĺ nastňpujŃce elementy infrastruktury transportowej: 

¶ 4 przejŜcia przez drogi krajowe: 

o Autostrada A1 ï km ok. 6,05 

o Nr 62 ï km ok. 7,55 
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o Nr 91 ï km ok. 27,30 

o Nr 60 ï km ok. 53,36 

¶ 5 przejŜĺ przez drogi wojew·dzkie: 

o nr 268 ï km ok. 3,40 

o ul. Jana Pawğa II ï km ok. 12,95 

o nr 265 ï km ok. 15,00 

o nr 269 ï km ok. 25,08 

o nr 581 ï km ok. 48,50 

¶ 13 przejŜĺ przez drogi powiatowe, 

¶ 67 przejŜĺ przez drogi gminne, 

¶ 2 przejŜcia przez linie kolejowe - w km ok. 22,15 i w km ok. 52,98. 

3.3.12.2 GazociŃgi, wodociŃgi, linie energetyczne, rowy i inne 

Planowany gazociŃg Gustorzyn-Wron·w Etap I Gustorzyn-Lesniewice bňdzie  przebiegağ w rejonie lub w kolizji 

z elementami infrastruktury technicznej w postaci istniejŃcych i planowanych gazociŃg·w, wodociŃg·w, sieci 

kanalizayjnej, linii energetycznych, linii telekomunikacyjnych, row·w oraz innych element·w. Zestawienie 

gğ·wnych element·w infrastruktury technicznej bňdŃcych w kolizji z planowanŃ inwestycjŃ przedstawia 

poniŨsza tabela. 

Tabela 3.14 Zestawienie gğ·wnych element·w infrastruktury technicznej bňdŃcych w kolizji z planowanym gazociŃgiem 

Element infrastruktury technicznej IloŜĺ kolizji 

Linie elektroenergetyczne (niskiego, Ŝredniego i wysokiego 
napiňcia, przyğŃcza) 

94 

GazociŃgi 54 

RopociŃgi 4 

Sieci kanalizacyjne 10 

Sieci wodociŃgowe 48 

Linie telekomunikacyjne 59 

3.3.12.3 Ujňcia wody 

3.3.12.3.1 Ujňcia w·d powierzchniowych 

W granicach przedmiotowego przedsiňwziňcia nie wystňpujŃ ujňcia w·d powierzchniowych.  

NajbliŨej poğoŨone ujňcia w·d powierzchniowych to: 

-  ujňcie na rowie melioracyjnym Dopğyw ze Sm·ska (dopğyw ZgğowiŃczki) uŨytkowane do celu 

deszczowania upraw przez gospodarstwo warzywnicze, ujňcie znajduje siň w odlegğoŜci ok. 370m na 

zach·d od planowanej inwestycji w km ok. 2,35 inwestycji,  

-  ujňcie zbiornik wodny, uŨytkowane przez gospodarstwo warzywniczo ï szk·ğkarskie w celu 

nawadniania i deszczowania, ujňcie znajduje siň ok. 260m na zach·d od planowanej inwestycji w km 

ok. 11,8 inwestycji,  

-  ujňcie na rzece Patr·wka w m. Biağotarsk uŨytkowane dla staw·w rybnych, usytuowane ok. 380m na 

wsch·d od projektowanego gazociŃgu w km ok. 41,7 inwestycji. 

Planowany gazociŃg nie przebiega przez strefy ochrony bezpoŜrednich oraz poŜrednich ujňĺ w·d 

powierzchniowych. 
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3.3.12.3.2 Ujňcia w·d podziemnych 

W rejonie planowanego gazociŃgu wysokiego ciŜnienia wystňpuje kilka ujňĺ w·d podziemnych, skğadajŃcych 

siň z jednej lub wiňkszej iloŜci studni. NajbliŨej poğoŨone ujňcia w·d podziemnych lub ich strefy ochronne 

wzglňdem przedmiotowej inwestycji (w odlegğoŜci do 200 m) sŃ przedstawione w tabeli poniŨej.  

W rejonie planowanego gazociŃgu wysokiego ciŜnienia wystňpuje kilka ujňĺ w·d podziemnych, skğadajŃcych 

siň z jednej lub wiňkszej iloŜci studni.  

Tabela 3.15 Ujňcia w·d podziemnych lub ich strefy ochronne zlokalizowane w odlegğoŜci do 200 m od projektowanego 
gazociŃgu 

PrzybliŨony 
kilometraŨ 

OdlegğoŜĺ od 
osi gazociŃgu 

[m] 

Numer 
studni 

MiejscowoŜĺ 

Strefa ochrony 
bezpoŜredniej ï 
odlegğoŜĺ od pasa 
montaŨowego [m] 

Strefa ochrony 
poŜredniej ï 

odlegğoŜĺ od pasa 
montaŨowego [m] 

9,25 ok. 130 47577 Sm·lsk - - 

14,90 ok. 640 45788 Dňbice ok. 590 ok. 110 

23,70 ok. 180 51718 Czerniewiczki - - 

OŜ projektowanego gazociŃgu nie przechodzi przez strefy ochrony bezpoŜredniej oraz poŜredniej ujňĺ w·d 

podziemnych. 
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4 OPIS PLANOWANEGO PRZEDSIŇWZIŇCIA 

4.1 Wstňp 

Przedmiotowa inwestycja polegaĺ bňdzie na budowie gazociŃgu wysokiego ciŜnienia MOP 8,4 MPa, 

o Ŝrednicy DN1000 i cağkowitej dğugoŜci wynoszŃcej ok. 54,1 km. W skğad gazociŃgu wchodziĺ bňdŃ odcinki 

liniowe oraz infrastruktura towarzyszŃca, kt·rej budowa jest niezbňdna z punktu widzenia prawidğowego 

i bezpiecznego funkcjonowania gazociŃgu, w tym m.in. zesp·ğ wğŃczeniowy gazociŃgu, w tym Ŝluza nadawczo 

ï odbiorcza (SNO), zesp·ğ zaporowo-upustowy (ZZU) na trasie gazociŃgu, kabel Ŝwiatğowodowy, ochrona 

katodowa, instalacje sterownicze, zasilanie elektryczne oraz drogi dojazdowe do ZZU, AKPiA. 

Przewiduje siň budowň planowanego gazociŃgu w latach 2022 ï 2023. 

4.1.1 Parametry techniczne gazociŃgu 

GazociŃg wysokiego ciŜnienia MOP 8,4 MPa, o Ŝrednicy DN1000 projektowany jest jako tğokowalny, 

przystosowany do czyszczenia tğokami czyszczŃcymi oraz do badaŒ tğokami pomiarowo-badawczymi. Planuje 

siň jego wykonanie z przewodowych rur stalowych do rurociŃgowych system·w transportowych speğniajŃcych 

wymagania poziomu PSL 2 na europejskie gazociŃgi lŃdowe do transportu gazu ziemnego wg normy PN-EN 

ISO 3183. 

Zastosowane rury bňdŃ posiadağy atesty zgodne z obowiŃzujŃcymi przepisami. ZostanŃ pokryte 

zewnňtrznymi, fabrycznymi powğokami izolacyjnymi odpowiedniej klasy. Ponadto od strony wewnňtrznej rury 

posiadaĺ bňdŃ dodatkowŃ powğokň zmniejszajŃcŃ opory przepğywu. 

Minimalne wymagane przykrycie gazociŃgu to ok. 1,2 m, zatem minimalna gğňbokoŜĺ wykopu przy takim 

przykryciu wyniesie minimum od 2,2 m. Lokalnie gazociŃg bňdzie ukğadany gğňbiej, np. w miejscach 

zdrenowanych lub w miejscach skrzyŨowaŒ z infrastrukturŃ technicznŃ. 

Planowany gazociŃg DN1000 objňty zostanie ochronŃ katodowŃ, co wraz z izolacjŃ zewnňtrznŃ rur stanowiĺ 

bňdzie zabezpieczenie gazociŃgu przed korozjŃ. Ochrona katodowa polega na poğŃczeniu chronionej 

konstrukcji z metalem mniej szlachetnym, tworzŃcym anodň (protektor) ogniwa, natomiast katodŃ jest obiekt 

chroniony (w omawianym przypadku rurociŃg DN1000). PoğŃczenie takiej anody z konstrukcjŃ chronionŃ 

wykonuje siň przez bezpoŜredni styk (tzw. powğoki anodowe) lub za pomocŃ przewodnika. 

GazociŃg zostanie podzielny na sekcje, kt·re zostanŃ wydzielone elektrycznie za pomocŃ zğŃczy izolujŃcych 

typu monoblok. W obrňbie kaŨdej sekcji gazociŃg bňdzie ciŃgğy galwanicznie. Dla kaŨdej z wydzielonych sekcji 

zostanie zaprojektowana stacja ochrony katodowej. 

WzdğuŨ gazociŃgu zostanie wykonana linia Ŝwiatğowodowa, kt·ra bňdzie peğniğa rolň magistrali komunikacyjnej 

na potrzeby obsğugi automatyki i sterowania gazociŃgu. Linia Ŝwiatğowodowa oddalona bňdzie od Ŝcianki 

gazociŃgu ok. 1,5 m. Na cağej dğugoŜci linia Ŝwiatğowodowa bňdzie prowadzona wewnŃtrz rurociŃgu kablowego 

wykonanego z odpowiednio dobranego materiağu, Ŝrednicy i gruboŜci Ŝcianki.  

Linia Ŝwiatğowodowa bňdzie uğoŨona na gğňbokoŜci ok. 1 m w stosunku do rzňdnej terenu, a lokalnie w 

zaleŨnoŜci od warunk·w terenowych (np. gğňbokoŜci melioracji, skrzyŨowania z infrastrukturŃ technicznŃ) 

moŨe ulec zmianie. Dokğadne lokalizacje zmian i gğňbokoŜci uğoŨenia Ŝwiatğowodu zostanŃ ustalone na etapie 

Projektu Wykonawczego. 

4.1.2 Charakterystyka obiekt·w technologicznych 

Zesp·ğ Zaporowo ï Upustowy 
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Na trasie projektowanego gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn ï LeŜniewice, w rejonie ok. km 23,1 planuje siň 

zesp·ğ zaporowo ï upustowy (ZZU) Przydatki. Planuje siň budowň ZZU typu liniowego. 

FunkcjŃ ZZU jest podzielenie gazociŃgu na odcinki hydrauliczne umoŨliwiajŃce opr·Ũnienie czňŜci gazociŃgu 

z gazu przez kolumny upustowe oraz ewentualne odciňcie przepğywu czynnika gazowego przepğywajŃcego 

przez dany ZZU. 

Opr·Ũnienie gazociŃgu moŨe nastŃpiĺ w sytuacjach awaryjnych. Dla zminimalizowania oddziağywania na 

Ŝrodowisko projektuje siň ZZU z moŨliwoŜciŃ podğŃczenia samojezdnej przetğaczarki. Przetğaczarka umoŨliwi 

przetğoczenie gazu miňdzy odciňtymi czňŜciami gazociŃgu, nie doprowadzajŃc tym samym do emisji metanu 

do atmosfery. 

Do ZZU Przydatki zostanie wykonana droga dojazdowa o dğugoŜci ok. 220 m, ze zjazdem z drogi publicznej, 

przyğŃcze energetyczne i inna niezbňdna infrastruktura towarzyszŃca. 

Powierzchnia dziağki pod ZZU to ok. 650 m2 + powierzchnia drogi dojazdowej ok. 1000 m2 .  

Rysunek 4.1 Plan sytuacyjny ZZU Przydatki 

 

Zesp·ğ wğŃczeniowy do wňzğa Gustorzyn 

Dla wğŃczenia planowanego gazociŃgu do istniejŃcego wňzğa Gustorzyn przewiduje siň budowň zespoğu Ŝluzy 

nadawczo-odbiorczej, wraz z zespoğem zaporowo-upustowym i zespoğem filtroseparator·w.  

W zwiŃzku z powyŨszym przewiduje siň m.in.: 

¶ budowň Ŝluzy nadawczo-odbiorczej tğoka z szybkozamkniňciem i podestami obsğugowymi: 

- rurociŃgu DN1000 ğŃczŃcego komorň Ŝluzy z projektowanym gazociŃgiem wraz z podziemnym 

zaworem kulowym odcinajŃcym; 

- rurociŃgu obejŜciowego Ŝluzy umoŨliwiajŃcego odbi·r/nadanie tğoka, z podziemnym kurkiem kulowym 

i zasuwŃ;  

- rurociŃgu spustu kondensatu ğŃczŃcego Ŝluzň z podziemnym zbiornikiem kondensatu wraz 

z podziemnym kurkiem odcinajŃcym;  

- ukğadu odpowietrzenia z zespoğem zaporowo upustowym (ZZU);  

- wyposaŨenia kontrolno-pomiarowego, wğŃczonego do systemu AKPiA wňzğa; 

¶ budowň zespoğu filtroseparator·w;  
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¶ przebudowň ciŃg·w pomiarowo-regulacyjnych na dwukierunkowe dla istniejŃcego gazociŃgu Gustorzyn-

Mogilno;  

¶ przebudowň istniejŃcych ciŃg·w pomiarowo-regulacyjnych na dwukierunkowe dla projektowanego 

gazociŃgu relacji Gustorzyn-Wron·w;  

¶ budowň kontenera pomiarowni,  

¶ budowň kontenera AKPiA (zabudowa chromatografu pomiarowego i pomiaru punktu rosy).  

4.2 Strefa kontrolowana 

Zgodnie z rozporzŃdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunk·w technicznych, 

jakim powinny odpowiadaĺ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz.640), dla projektowanego 

gazociŃgu DN1000 strefa kontrolowana wynosi 12 m (po 6 m na stronň od osi gazociŃgu). 

W strefie kontrolowanej naleŨy kontrolowaĺ wszelkie dziağania, kt·re mogğyby spowodowaĺ uszkodzenie 

gazociŃgu lub mieĺ inny negatywny wpğyw na jego uŨytkowanie i funkcjonowanie. 

W strefach kontrolowanych nie naleŨy wznosiĺ obiekt·w budowlanych, urzŃdzaĺ stağych skğad·w i magazyn·w 

oraz podejmowaĺ dziağaŒ mogŃcych spowodowaĺ uszkodzenia gazociŃgu podczas jego uŨytkowania. 

Po wybudowaniu gazociŃgu, w strefach kontrolowanych, nie naleŨy takŨe sadziĺ drzew w pasie o szerokoŜci 

6 m (po 3 m od osi gazociŃgu) liczŃc od osi gazociŃgu do pni drzew. W przecinkach leŜnych powinien byĺ 

wydzielony pas gruntu bez drzew i krzew·w o szerokoŜci minimum po 2,0 m z obu stron od osi gazociŃgu. 

4.3 Rodzaj technologii 

Projektowanie oraz budowa gazociŃgu wysokiego ciŜnienia DN1000 w relacji Gustorzyn ï Wron·w Etap I 

Gustorzyn - LeŜniewice odbywaĺ siň bňdzie w oparciu o obowiŃzujŃce przepisy prawne dotyczŃce budowy 

gazociŃg·w ï przede wszystkim: 

¶ Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1202);  

¶ Ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2117 z p·Ŧn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 2068), 

¶ Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpoŨarowej (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz.620), 

¶ Ustawa z dnia 17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2101), 

¶ Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 799 z p·Ŧn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2268), 

¶ Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie grunt·w rolnych i leŜnych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1161) 

¶ Ustawa z dnia 28 wrzeŜnia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2129), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunk·w technicznych, jakim 

powinny odpowiadaĺ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz. 640),  

¶ RozporzŃdzenie Ministra Gospodarki z dnia 8 lipca 2010 r. w sprawie minimalnych wymagaŒ, dotyczŃcych 

bezpieczeŒstwa i higieny pracy, zwiŃzanych z moŨliwoŜciŃ wystŃpienia w miejscu pracy atmosfery 

wybuchowej (Dz.U. Nr 138, poz. 931), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzeŜnia 1998 r. w sprawie 

warunk·w technicznych, jakim powinny odpowiadaĺ budowle kolejowe i ich usytuowanie (Dz. U. Z 1998r. 

Nr 151, poz. 987 z p·Ŧn. zm.), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagaŒ w zakresie odlegğoŜci 

i warunk·w dopuszczajŃcych usytuowanie drzew i krzew·w, element·w ochrony akustycznej 

i wykonywania rob·t ziemnych w sŃsiedztwie linii kolejowej, a takŨe sposobu urzŃdzania i utrzymywania 

zasğon odŜnieŨnych oraz pas·w przeciwpoŨarowych (Dz. U. Nr 153, poz. 955 z p·Ŧn. zm.), 
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¶ RozporzŃdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzeŜnia 2004 r. w sprawie szczeg·ğowego zakresu 

i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru rob·t budowlanych oraz 

programu funkcjonalno-uŨytkowego (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 1129), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. 

w sprawie szczeg·ğowego zakresu i formy projektu budowlanego (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1935); 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. 

w sprawie ustalania geotechnicznych warunk·w posadowienia obiekt·w budowlanych (Dz. U. z 2012 r. 

poz. 463), 

¶ RozporzŃdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunk·w, 

jakimi powinny odpowiadaĺ drogi publiczne i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 124), 

¶ Polskie Normy, 

¶ Standardy techniczne Izby Gospodarcej Gazonictwa: ST-G:2008 oraz ST-G-003:2008, dotyczŃce przejŜĺ 

gazociŃg·w przez przeszkody terenowe. 

¶ Wymagania, wytyczne i procedury GAZ-SYSTEM S.A. 

4.4 Budowa gazociŃgu 

W poniŨszych rozdziağach przedstawione zostağy przykğadowe, typowe rozwiŃzania techniczne, organizacyjne 

oraz technologie, jakie mogŃ byĺ zastosowane na etapie budowy (realizacji) planowanego gazociŃgu. 

4.4.1 Organizacja budowy 

Prace zwiŃzane z budowŃ gazociŃgu wykonywane bňdŃ zgodnie z aktualnŃ dokumentacjŃ budowlanŃ 

zawierajŃcŃ komplet wymaganych uzgodnieŒ wraz z odpisem pozwolenia na budowň. W projekcie 

wykonawczym bňdzie wyraŦnie wyznaczony pas terenu na okres budowy gazociŃgu.  

Na potrzeby realizacji inwestycji przewidziana jest budowa tymczasowych obiekt·w i urzŃdzeŒ takich jak: 

zaplecza placu budowy, stanowiska skğadowania materiağ·w oraz podğŃczenia do sieci i tymczasowe 

rozwiŃzania z zakresu gospodarki odpadami (kontenery). Tymczasowe obiekty mogŃ obejmowaĺ takŨe 

instalacje ogrodzenia, oŜwietlenia, bramy wjazdowe, obiekty zwiŃzane z ochronŃ placu budowy 

i zapewnieniem bezpieczeŒstwa, obiekty socjalne i inne. W zaleŨnoŜci od logistycznego rozplanowania prac 

budowlanych wykonawca moŨe zorganizowaĺ kilka gğ·wnych zapleczy oraz mniejsze zaplecza przeznaczone 

do zakwaterowania pracownik·w, przechowywania maszyn oraz pojazd·w budowlanych. Zaplecza budowy 

zwykle sŃ lokalizowane w sŃsiedztwie miejscowoŜci w celu wykorzystania ich infrastruktury. Zaplecza budowy 

zostanŃ ogrodzone i bňdŃ nadzorowane przez pracownik·w budowy. 

Prace budowlane bňdŃ prowadzone zgodnie z opracowanym Projektem organizacji rob·t, zgodnie 

z ustalonym harmonogramem rob·t, zawierajŃcym podziağ na poszczeg·lne rodzaje, ich iloŜĺ, 

pracochğonnoŜĺ oraz terminy wykonania. Harmonogram ustala m.in. terminy dostawy materiağ·w i armatury, 

zatrudnienie siğy roboczej, zapotrzebowanie na maszyny, media i sprzňt. 

Prace bňdŃ prowadzone metodŃ potokowŃ przy zachowaniu podziağu trasy gazociŃgu na odcinki robocze 

o dğugoŜci uzaleŨnionej od uwarunkowaŒ terenowych (tzn. skrzyŨowaŒ z drogami, torami PKP czy rzekami). 

DğugoŜĺ ukğadanych odcink·w jest wielokrotnoŜciŃ fabrycznej dğugoŜci rur. Planuje siň zastosowanie rur o jak 

najwiňkszej dğugoŜci. Na obecnym etapie nie wybrano dostawcy rur. Na gazociŃgi przewiduje siň 

zastosowanie rur o dğugoŜciach 16 m (+/- 0,5 m). 

Na kaŨdym realizowanym liniowym odcinku budowy wykonany zostanie typowy, powtarzalny, zamkniňty cykl 

rob·t: 

1. Rozpoznanie geodezyjne i wytyczenie trasy:  

¶ okreŜlenie dokğadnego przebiegu osi rurociŃgu, wyznaczenie sğupkami pasa budowy oraz 

potencjalnych miejsc kolizji z drogami, liniami kolejowymi etc.  
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2. Usuniňcie roŜlinnoŜci i zdjňcie warstwy humusu: 

¶ oczyszczenie pasa budowy z drzew, krzew·w oraz wszelkich innych zidentyfikowanych obiekt·w 

utrudniajŃcych prowadzenie prac; 

¶ usuniňcie wierzchniej warstwy gleby, tzw. humusu (ok. 0,2 m) - usypanie wağu;  

¶ wyr·wnanie terenu w celu uğatwienia poruszania siň maszyn budowlanych. 

3. Rozmieszczenie rur wzdğuŨ trasy:  

¶ transport rur skğadowanych wczeŜniej na placach skğadowych wok·ğ budowy i ukğadanie w pobliŨu linii 

rurociŃgu oraz uğoŨenie liry przy metodzie bezwykopowej;  

¶ dopasowywane rozwiezionych rur na miejscu do zaprojektowanego profilu trasy. 

4. Spawanie rur i wykonanie wykopu:  

¶ spawanie uğoŨonych i odpowiednio wygiňtych rur z zapewnieniem miejsca poruszania siň maszyn 

budowlanych; 

¶ inspekcja spoin, kontrola wizualna, ultradŦwiňkowa/radiograficzna w celu zapewnienia najwyŨszej 

jakoŜci wykonania poğŃczeŒ rur; 

¶ wykonanie wykopu umoŨliwiajŃcego uğoŨenie rurociŃgu na odpowiedniej gğňbokoŜci pozwalajŃcej na 

przysypanie go wymaganŃ warstwŃ ziemi;  
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¶ oczyszczenie wykopu z kamieni i innych przeszk·d (korzeni) - wykonanie podsypki z piasku. 

 

5. Ukğadanie gazociŃgu w wykopie:  

¶ ukğadanie rurociŃgu w spos·b ciŃgğy, przy jednoczesnym uŨyciu ok. 3 - 6 tzw. Ũurawi bocznych, 

a zespawana rura podczas opuszczania przesuwana jest po specjalnych koğyskach wyposaŨonych 

w rolki; 

¶ inwentaryzacja powykonawcza zespawanych i uğoŨonych czňŜci rurociŃgu przed zasypaniem; 

¶ zastosowanie obciŃŨnik·w siodğowych lub pierŜcieniowych na terenach o wysokim poziomie w·d 

gruntowych oraz na terenach bezpoŜredniego zagroŨenia powodziŃ; 

¶ obsypanie uğoŨonego rurociŃgu piaskiem - zabezpieczenie powğoki izolacyjnej tzw. gruntem miňkkim, 

a nastňpnie gruntem rodzimym wydobytym wczeŜniej z wykopu - oraz zagospodarowanie nadmiaru 

gruntu. 

 

6. Przywr·cenie terenu do stanu pierwotnego: 

¶ odtworzenie poczŃtkowego uksztağtowania terenu i zabezpieczenie przed erozjŃ;  

¶ przywr·cenie pierwotnej warstwy gleby ï rozğoŨenie humusu w pasie budowy zebranego przed 

przystŃpieniem do rob·t budowlanych;  

¶ odbudowa biologiczna m.in. polegajŃcŃ na obsianiu terenu mieszankŃ traw (po uprzednim 

uzgodnieniu zakresu prac z wğaŜcicielami dziağek). 

7. Znakowanie trasy gazociŃgu:  

¶ znakowanie sğupkami, kt·re pozostanŃ jedynym Ŝladem przebiegu rurociŃgu. 
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8. Wykonanie pr·b, odbior·w technicznych i rozruch·w: 

¶ uzyskanie decyzji a dministracyjnej pozwolenia na uŨytkowanie i formalne przekazanie gazociŃgu do 

eksploatacji. 

Poza pracami zwiŃzanymi z budowŃ odcink·w liniowych, zespoğu zaworowo-upustowego i Ŝluz nadawczo ï 

odbiorczej tğok·w przy wňŦle Gustorzyn prowadzona bňdzie budowa systemu automatyki, nadzoru 

i telekomunikacji ï ukğadanie kabla Ŝwiatğowodowego i instalacja r·Ũnego rodzaju urzŃdzeŒ nadzorujŃcych, 

sterujŃcych, alarmowych etc. Budowa ta odbywa siň zar·wno na czňŜci liniowej, jak i na obiektach 

towarzyszŃcych. 

Prace nad budowŃ gazociŃgu metodŃ wykopowŃ bňdŃ prowadzone potokowo na odcinkach pomiňdzy 

przeszkodami terenowymi takimi jak drogi, rzeki, tory kolejowe, na dğugoŜciach takich jak wyznaczŃ odlegğoŜci 

pomiňdzy przeszkodami terenowymi ï moŨe to byĺ od ok. 100 m (wstňpne zağoŨenie) do kilku kilometr·w jeŜli 

warunki terenowe na to pozwolŃ.  

Nie przewiduje siň budowy dr·g dojazdowych do pasa montaŨowego. Wjazd samochod·w i maszyn 

uŨywanych do budowy gazociŃgu odbywaĺ siň bňdzie z istniejŃcych dr·g publicznych bezpoŜrednio na pas 

montaŨowy. 

4.4.2 Realizacja wykop·w 

Przed przystŃpieniem do prac zasadniczych pas roboczy zostanie oczyszczony z roŜlinnoŜci, zostanie zebrany 

w spos·b selektywny humus oraz zostanie wyr·wnana jego powierzchnia, co umoŨliwi prowadzenie 

gazociŃgu poziomo na kr·tkich odcinkach. 

Wykopy realizowane bňdŃ z zastosowaniem urzŃdzeŒ mechanicznych, w szczeg·lnych przypadkach 

w rejonach kolizji z istniejŃcŃ infrastrukturŃ takŨe rňcznie.  

Ziemia z wykopu skğadowana bňdzie na odkğad po jednej ze stron wykopu w niewielkiej odlegğoŜci od jego 

krawňdzi. Zdjňty humus bňdzie skğadowany w rejonie wykopu w spos·b umoŨliwiajŃcy wykorzystanie do prac 

rekultywacyjnych, zapobiegajŃcy jego przesuszaniu lub mieszaniu z innymi gruntami. Spos·b skğadowania 

ziemi z wykop·w zostağ przedstawiony w rozdziale 4.4.2.2. Aby zapobiec wysuszeniu odkğadanej ziemi oraz 

pyleniu w czasie pogody bezdeszczowej przewiduje siň zraszanie odkğadanej ziemi wodŃ Wykopy bňdŃ 

oznakowane i zabezpieczone przed dostňpem os·b postronnych. 

Po przeprowadzeniu wszystkich procedur technicznych i kontrolnych gazociŃg opuszczany jest do wykopu. 

Tň pracň wykonujŃ samojezdne dŦwigi (Ũurawie boczne). Wykonanie tej operacji uğatwiajŃ taŜmy z rolkami, 

umoŨliwiajŃce przesuwanie gazociŃgu. 

GeneralnŃ zasadŃ jest ukğadanie gazociŃgu w suchym wykopie. W przypadku przechodzenia gazociŃgu przez 

tereny o pğytkim zaleganiu zwierciadğa w·d gruntowych niezbňdne bňdzie przeprowadzenie wyprzedzajŃcego 

odwodnienia wykopu. Odwodnienia prowadzone bňdŃ do momentu uğoŨenia i przykrycia gazociŃgu. W tych 

rejonach gazociŃg przed zasypaniem wykopu zostanie dociŃŨony obciŃŨnikami (np. betonowymi obciŃŨnikami 

siodğowymi lub pierŜcieniowymi), zapobiegajŃcymi wypychaniu gazociŃgu przez wody gruntowe 

(zapobiegajŃcymi dziağaniu siğ wyporu). 



 

80 

Spos·b odwadniania wykopu (dob·r wğaŜciwej metody) bňdzie uzaleŨniony od stopnia nawodnienia 

(gğňbokoŜci zwierciadğa wody gruntowej) i rodzaju gruntu. Woda wypompowywana z wykopu odprowadzana 

bňdzie poza teren budowy. Odbiornikiem w·d z odwodnienia bňdŃ istniejŃce cieki powierzchniowe oraz rowy 

melioracyjne. KaŨdorazowo odwodnienia bňdŃ uzgadniane z zarzŃdcami odbiornik·w i prowadzone na 

warunkach uzyskanych pozwoleŒ wodnoprawnych. 

Na odcinkach liniowych najczňŜciej stosowanymi metodami odwodnienia sŃ: metoda igğofiltrowa, drenaŨ 

pr·Ũniowy bŃdŦ odwodnienie powierzchniowe. Zabezpieczenie kom·r przewiertowych dla metod 

bezwykopowych, przed napğywem w·d gruntowych, bňdzie odbywağo siň przy zastosowaniu odwodnienia: 

igğofiltrami, igğostudniami, studniami depresyjnymi lub poprzez zastosowanie Ăkorka betonowegoò wykonanego 

na dnie komory. IloŜĺ w·d z odwodnienia i miejsca zrzutu w·d ostatecznie okreŜlone bňdŃ w pozwoleniach 

wodnoprawnych. 

4.4.2.1 Wykonywanie zğŃczy spawanych 

Rury do budowy gazociŃgu dostarczane bňdŃ w odcinkach roboczych fabrycznie pokrytych wielowarstwowŃ 

izolacjŃ zabezpieczajŃcŃ przed korozjŃ. Ukğadane wzdğuŨ wykopu bňdŃ nastňpnie ğŃczone za pomocŃ procesu 

spawania. Rury stalowe ğŃczone bňdŃ przez spawanie elektryczne, rňcznie lub przy pomocy automat·w 

spawalniczych, w osğonie gaz·w ochronnych. Podczas procesu spawania przeprowadzona zostanie inspekcja 

w celu wykrycia i wyeliminowania niezgodnoŜci spawalniczych zewnňtrznych i objňtoŜciowych. JakoŜĺ zğŃczy 

spawanych bňdzie badana za pomocŃ badaŒ wizualnych, radiograficznych lub ultradŦwiňkami. Dla spoin 

odgağňzieŒ rurowych, kr·ĺc·w oraz spoin pachwinowych dodatkowo bňdŃ wykonywane badania penetracyjne 

lub magnetyczno-proszkowe. 

ZğŃcza spawane podziemne zostanŃ zaizolowane opaskami termokurczliwymi, a nadziemne orurowanie 

obiektowe bňdzie pokryte dedykowanymi zestawami malarskimi. 

4.4.2.2 Pas montaŨowy gazociŃgu 

Na czas budowy projektowanego gazociŃgu w celu realizacji prac planuje siň wyznaczenie tymczasowych 

pas·w montaŨowych. SzerokoŜĺ standardowego pasa montaŨowego wynosi: 

¶ 38 m - na terenach rolnych, 

¶ 30 m na terenach leŜnych. 

SzerokoŜĺ pasa montaŨowego ustalana bňdzie indywidualnie dla danego odcinka dla: 

¶ teren·w o sğabej noŜnoŜci grunt·w,  

¶ przy zbliŨeniach do ogrodzeŒ posesji oraz przeszk·d terenowych (w miejscach skrzyŨowaŒ z drogami, 

torami PKP i rzekami), 

¶ przy zbliŨeniach osiowych do istniejŃcego gazociŃgu mniejszych niŨ 10,0m (zawňŨenie pasa oraz 

zabezpieczenie Ŝcian wykopu od strony czynnego gazociŃgu). 
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Schematy przykğadowych zagospodarowaŒ pasa montaŨowego przedstawiajŃ poniŨsze rysunki. 

Rysunek 4.2 Przykğadowy przekr·j poprzeczny pasa montaŨowego odcinka liniowego gazociŃgu na terenach rolnych ï 

budowa wzdğuŨ istniejŃcego gazociŃgu DN500 lub przy braku istniejŃcych gazociŃg·w w rejonie budowy 

Rysunek 4.3 Przykğadowy przekr·j poprzeczny pasa montaŨowego odcinka liniowego gazociŃgu na terenach rolnych ï 

budowa wzdğuŨ istniejŃcego gazociŃgu DN500 
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Rysunek 4.4 Przykğadowy przekr·j poprzeczny pasa montaŨowego odcinka liniowego gazociŃgu na terenach rolnych przy 

wysokim poziomie w·d gruntowych 

 

 

Rysunek 4.5 Przykğadowy przekr·j poprzeczny pasa budowy odcinka liniowego gazociŃgu na terenach rolnych przy 

gğňbokoŜci wykopu przekraczajŃcej 3 m 
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Rysunek 4.6 Przykğadowy przekr·j poprzeczny pasa budowy odcinka liniowego gazociŃgu na terenach leŜnych -budowa 

wzdğuŨ istniejŃcego gazociŃgu 

 

Rysunek 4.7 Przykğadowy przekr·j poprzeczny pasa budowy odcinka liniowego gazociŃgu na terenach leŜnych -brak 

istniejŃcych gazociŃg·w w rejonie budowy 
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Dla ochrony istniejŃcych grunt·w rolnych przed degradacjŃ, przed przystŃpieniem do prac ziemnych zebrana 

bňdzie warstwa humusu w pasie montaŨowym (o szerokoŜci ok. 10 m) i zabezpieczona przed zmieszaniem 

z pozostağŃ masŃ ziemnŃ z wykop·w. Minimalne wymagane przykrycie gazociŃgu to ok. 1,2 m, a zatem 

minimalna gğňbokoŜĺ wykopu wynosiĺ bňdzie ok. 2,2 m. Jego szerokoŜĺ wynosiĺ bňdzie maksimum ok. 8,0 m 

przy gğňbokoŜci wykopu ok. 3,0 m. Wykopy o gğňbokoŜci powyŨej 3,0 m wykonywane bňdŃ z zastosowaniem 

szalunk·w systemowych. Lokalnie gazociŃg bňdzie ukğadany gğňbiej, np. w miejscach zdrenowanych lub 

w miejscach skrzyŨowaŒ z infrastrukturŃ technicznŃ. Po zakoŒczeniu budowy odğoŨona wczeŜniej warstwa 

humusu zostanie rozplantowana, a teren przywr·cony do stanu pierwotnego. Po zakoŒczeniu prac nie 

wprowadza siň ograniczeŒ w rolniczym uŨytkowaniu terenu rolnego w pasie montaŨowym.  

Na terenach leŜnych, dla potrzeb budowy gazociŃgu, przewiduje siň wycinkň lasu na szerokoŜci pasa 

montaŨowego. Po wybudowaniu gazociŃgu, pas o szerokoŜci 4 m (po 2 m od osi gazociŃgu) zostanie na stağe 

wyğŃczony z produkcji leŜnej (sosna ï ok. 0,56 ha, wiŃz pospolity ï ok. 0,17 ha). Pozostağy teren zajňty 

w czasie budowy pod pas montaŨowy moŨe byĺ wykorzystany zgodnie z jego pierwotnym przeznaczeniem. 

Dla odcink·w gazociŃgu ukğadanych technikŃ przewiert·w sterowanych nie jest wymagana wycinka drzew 

nad gazociŃgiem. 

4.4.3 Przekroczenia przeszk·d terenowych 

W celu zabezpieczenia gazociŃgu przed szkodliwymi oddziağywaniami (wywoğanymi przede wszystkim przez 

nacisk) oraz w celu umoŨliwienia prawidğowego montaŨu gazociŃgu w miejscach przekroczeŒ przez 

przeszkody terenowe (drogi krajowe, linie kolejowe, itp.) w uzasadnionych przypadkach planuje siň 

zastosowanie rur osğonowych.  

4.4.3.1 Opis podstawowych metod bezwykopowych 

4.4.3.1.1 Horyzontalne wiercenia kierunkowe HDD 

Technologia HDD polega na wykonywaniu poziomych przewiert·w sterowanych  (HDD - Horizontal Directional 

Drilling). Przewierty horyzontalne sŃ odmianŃ otwor·w kierunkowych. Dziňki zastosowaniu nowoczesnych 

system·w pomiarowych i sterujŃcych, trajektoria wykonanego przewiertu i poğoŨenie punktu wyjŜcia niemal 

idealnie pokrywajŃ siň z zaprojektowanymi, co pozwala na wykonywanie tego typu przewiert·w na terenach 

silnie zurbanizowanych. Horyzontalny przewiert sterowany umoŨliwia ukğadanie rurociŃgu pod przeszkodami 

takimi jak: kanağy, rzeki lub drogi. W przeciwieŒstwie do techniki wiercenia poziomego, kt·ra wymaga 

gğňbokich wykop·w po obu koŒcach przewiertu, horyzontalny przewiert sterowany moŨna wykonaĺ z poziomu 

gruntu, dziňki zakrzywianiu trajektorii przebiegu przewiertu.  

Tylko niekt·re rodzaje grunt·w sŃ nieodpowiednie do metody przewiertu HDD (gğ·wnie upğynniona forma gliny 

i Ũwir·w), a gğowice wiertnicze dobierane sŃ ŜciŜle do rodzaju gruntu, poczynajŃc od miňkkich, koŒczŃc na 

bardzo twardych skağach graniowych lub nawet bazaltowych. Gğowica wiertnicza wyposaŨona jest w gğowicň 

rozwiercajŃcŃ odpowiedniŃ do danego rodzaju gruntu, dysze wytryskowe i sondň. CağoŜĺ napňdzana jest 

przez zestaw skrňconych ze sobŃ stalowych element·w: Ũerdzi. 

Horyzontalne wiercenie kierunkowe jest wykonywane w kilku etapach: 

¶ wiercenie kierunkowe otworu pilotujŃcego, 

¶ poszerzenie otworu pilotujŃcego do wymaganej Ŝrednicy, 

¶ oczyszczenie i kalibracja otworu, 

¶ wprowadzenie rurociŃgu do poszerzonego otworu. 
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Etap I - wiercenie kierunkowe otworu pilotujŃcego 

W trakcie wykonywania otworu pilotujŃcego gğowica o mağej Ŝrednicy i przew·d wiertniczy przemieszczajŃ siň 

zgodnie z projektowanŃ trajektoriŃ uwzglňdniajŃcŃ przeszkody terenowe. W planowanym punkcie wyjŜcia 

gğowica wiertnicza jest usuwana i w jej miejsce instalowana jest gğowica poszerzajŃca o Ŝrednicy 

umoŨliwiajŃcej wprowadzenie przewodowego ukğadu rurowego. Wyb·r miejsca wejŜcia i wyjŜcia wiercenia 

naleŨy do projektant·w i uzaleŨniony jest od warunk·w terenowych, moŨliwoŜci uğoŨenia i ğŃczenia oraz 

opr·bowania rur przed wprowadzeniem do przewiertu. MontaŨ odcinka rurociŃgu wciŃganego pod 

przekraczana przeszkodň odbywa siň na placu Ărurowymò po przeciwnej stronie przeszkody wzglňdem punktu 

wejŜcia wiercenia HDD. Dla ograniczenia powierzchni terenu zajňtej pod budowň rurociŃg ukğada siň, spawa, 

izoluje i dokonuje pr·b szczelnoŜci i wytrzymağoŜci w miarň moŨliwoŜci w osi trasy odcinka liniowego. 

MontaŨ przewodowego ukğadu rurowego moŨe odbywaĺ siň wyprzedzajŃco lub r·wnolegle z wierceniem 

otworu HDD.  

 

Rysunek 4.8  Wiercenie kierunkowe otworu pilotujŃcego pod przekraczanŃ przeszkodŃ ï I etap 

 

Etap II - poszerzenie otworu pilotujŃcego do wymaganej Ŝrednicy 

Poszerzanie otworu do wymaganej Ŝrednicy moŨe byĺ przeprowadzone w trakcie jednego lub kilku przejŜĺ 

Ŝwidra poszerzajŃcego. średnica koŒcowego przejŜcia powinna byĺ wiňksza od Ŝrednicy zewnňtrznej 

przewodowego ukğadu rurowego o minimum 30 %, ale nie wiňcej niŨ o 50 %. 

Rysunek 4.9  Poszerzanie otworu pilotujŃcego uzyskanego w wyniku pierwszego przejŜcia Ŝwidra ï II etap 

 

Etap III ï oczyszczenie i kalibracja otworu 

W przypadku dğugich i/lub wielkoŜrednicowych instalacji wykonywane sŃ dodatkowe marsze sprawdzajŃce 

stan techniczny otworu. Operacja kalibracji i czyszczenia otworu prowadzona jest do momentu uzyskania 

adekwatnego marginesu bezpieczeŒstwa dla prowadzonego procesu instalacji. 

Etap IV - wprowadzenie rurociŃgu do poszerzonego otworu 

Wprowadzenie rurociŃgu do otworu moŨe byĺ poğŃczone z etapem II, albo moŨe byĺ realizowane niezaleŨnie 

od etapu II. Przewodowy ukğad rurowy przed wprowadzeniem do otworu jest mocowany do Ŝwidra 

poszerzajŃcego za pomocŃ obrotowego ğŃcznika zwanego krňtlikiem, zapobiegajŃcego przenoszeniu ruchu 

obrotowego na wprowadzany przewodowy ukğad rurowy. 
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Rysunek 4.10  Dodatkowe poszerzanie otworu do wymaganej Ŝrednicy przy drugim przejŜciu Ŝwidra poszerzajŃcego i 
wprowadzenie przewodowego ukğadu rurowego ï IV etap 

Proces wiercenia wymaga zastosowania znacznej iloŜci pğuczki wiertniczej, kt·ra ma miňdzy innymi 

nastňpujŃce zadania: wynoszenie urobku, stabilizacjň otworu, obniŨenie siğ tarcia pomiňdzy przewodem 

wiertniczym i rurociŃgiem a g·rotworem. Pğuczka wiertnicza, bňdŃca wodnym roztworem bentonitu, jest cieczŃ 

speğniajŃcŃ wszelkie normy i niegroŦnŃ dla Ŝrodowiska. ťr·dğem wody bňdŃ najbliŨsze rzeki, a miejsce poboru 

lokalizowane bňdzie w osi rurociŃgu. Dla ograniczenia poboru wody w ramach przedsiňwziňcia zastosowany 

zostanie system odzysku pğuczki. Pobrana woda z rzeki w zasadniczej objňtoŜci oddawana jest do otoczenia 

w postaci wody zarobowej masy suspensyjnej tworzŃcej strukturň otworu. Postňpowanie z pğuczkŃ wiertniczŃ 

zostağo om·wione w Raporcie w rozdziale 7.5.1. 

Zar·wno pob·r jak i zrzut w·d na potrzeby wykonania przewiertu bňdzie uzgadniany z zarzŃdcami rzek i 

odbywaĺ siň bňdzie na warunkach okreŜlonych w pozwoleniach wodnoprawnych. 

4.4.3.1.2 Direct Pipe 

Technologia DP ğŃczy elementy technologii mikrotunelingu i horyzontalnych przewiert·w kierunkowych (HDD). 

Urabianie gruntu odbywa siň poprzez standardowŃ gğowicň mikrotunelowŃ. ZnajdujŃca siň na powierzchni 

terenu stacja pchajŃca wywiera nacisk na gğowicň za poŜrednictwem rurociŃgu stalowego. Transport urobku 

odbywa siň za pomocŃ systemu pğuczkowego, kt·rego przewody umieszczone sŃ wewnŃtrz stalowego 

rurociŃgu. Pğuczka wraz z urobkiem zostaje oczyszczona w systemie separacji fazy stağej i wielokrotnie 

wykorzystana. Instalowany rurociŃg stalowy jest uprzednio przygotowywany - zespawany w jednym kawağku 

po stronie maszynowej oraz opr·bowany zgodnie z wymaganiami. 

Rysunek 4.11  UrzŃdzenie pchajŃce zainstalowane w komorze nadawczej 

Wprowadzenie gazociŃgu do przewiertu odbywa siň bezpoŜrednio w trakcie wiercenia, z udziağem uprzednio 

przygotowanych kom·r (wejŜciowej i wyjŜciowej, np. grodzice stalowe), kt·re po zakoŒczeniu przewiertu sŃ 

likwidowane, a teren doprowadzany do stanu poprzedniego. 

Metoda Direct Pipe umoŨliwia Ăodcinkoweò wykonywanie przewiertu, w przypadku braku miejsca na 

standardowy plac rurowy. W takiej sytuacji gazociŃg przygotowany do wciŃgniňcia jest podzielony na kilka 
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kr·tszych odcink·w, kt·re sŃ instalowane po kolei, aŨ do cağkowitego bezwykopowego przekroczenia 

przeszkody. 

4.4.3.1.3 Mikrotuneling 

Mikrotunelowanie jest procesem, kt·ry do budowy instalacji rurowych wykorzystuje zdalnie operowane 

urzŃdzenie wiertnicze MTBM (Microtunnel Boring Machine) w poğŃczeniu z technikŃ wciskania rur za pomocŃ 

stacji siğownik·w (pipe jacking). RurociŃg jest instalowany bezpoŜrednio za gğowicŃ mikrotunelowŃ 

w pojedynczym przejŜciu. 

Mikrotunelowanie wykorzystywane jest przede wszystkim do bezwykopowej budowy infrastruktury sieciowej, 

zwğaszcza kanalizacji grawitacyjnej, ale takŨe wodociŃg·w oraz innych rurociŃg·w przesyğowych, rur 

osğonowych i technologicznych.  

Pozwala ona na wykonywanie duŨych Ŝrednic przewod·w w por·wnaniu z alternatywnŃ metodŃ, jakŃ jest 

wiercenie kierunkowe HDD. Spos·b sterowania umoŨliwia utrzymywanie podczas wiercenia tunelu idealnego 

poziomu lub nieznacznych spadk·w wynikajŃcych z zağoŨeŒ projektowych. Do lat 90. technologia mogğa byĺ 

stosowana gğ·wnie do realizacji odcink·w prostoliniowych, co byğo jej ograniczeniem w stosunku do metody 

tarczowej. Obecnie powszechne stajŃ siň zrealizowane w tej technice projekty instalacji po ğuku.  

Technologia mikrotunetowania polega na drŃŨeniu otworu o wymaganym spadku pomiňdzy dwoma uprzednio 

wykonanymi komorami. Przekroje poprzeczne kom·r, nazywanych r·wnieŨ szybami, mogŃ mieĺ ksztağt 

prostokŃtny, okrŃgğy lub owalny w zaleŨnoŜci od sposobu zabezpieczenia ich Ŝcian. Wymiary kom·r zaleŨŃ 

od wielkoŜci stacji siğownik·w i rur przeciskowych stanowiŃcych konstrukcjň tunelu. OdlegğoŜci pomiňdzy 

komorami sŃ funkcjŃ Ŝrednicy rury, miŃŨszoŜci nadkğadu oraz warunk·w geologicznych. NajczňŜciej 

stosowanymi sposobami zabezpieczania Ŝcian wykop·w sŃ zabijane Ŝcianki szczelne. W gğňbokich komorach 

obudowa wykopu moŨe byĺ zrealizowana z wykorzystaniem Ŝcian szczelinowych lub pali wierconych. 

W ostatnim czasie coraz czňŜciej stosowane sŃ r·wnieŨ zapuszczane komory z krňg·w betonowych. 

Proces drŃŨenia mikrotunelu przebiega w nastňpujŃcych fazach: 

¶ budowa kom·r (startowej i koŒcowej), 

¶ umieszczenie w komorze startowej stacji siğownikowej i gğowicy wiercŃcej, 

¶ wiercenie mikrotunelu i instalacja rur produktowych (gazociŃgu), 

¶ demontaŨ gğowicy wiercŃcej w komorze koŒcowej, 

¶ demontaŨ kom·r, ğŃczenie gazociŃgu z odcinkiem liniowym. 
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Rysunek 4.12  Schemat systemu mikrotunelingu 

4.4.3.1.4 Inne metody 

Wiercenie kierunkowe (DD ï Directional Drilling) jest metodŃ bezwykopowŃ stosowanŃ do przekraczania 

rurociŃgami przeszk·d terenowych, takich jak drogi, linie kolejowe, rzeki, obszary cenne przyrodniczo, parki 

lub miejsca o wysokim zagňszczeniu uzbrojenia technicznego w gruncie. Metodň tň moŨna stosowaĺ, gdy 

trasa rurociŃgu przebiega po linii prostej.  

Wiercenie kierunkowe jest wykonywane w dw·ch etapach: 

¶ etap I ī wiercenie kierunkowe otworu pilotujŃcego, 

¶ etap II ī wprowadzenie przewodowego ukğadu rurowego do otworu, kt·ry moŨe byĺ poszerzony do 

wymaganej Ŝrednicy wprowadzanego ukğadu. 

W pierwszym etapie wiercenia otworu pilotujŃcego wykorzystywana jest gğowica wiertnicza o mağej Ŝrednicy 

w celu wykonania otworu pilotujŃcego. W trakcie wykonywania otworu pilotujŃcego gğowica i przew·d 

wiertniczy przemieszczajŃ siň wzdğuŨ linii prostej, zgodnie z projektem budowlanym. W planowanym punkcie 

wyjŜcia gğowica wiertnicza jest usuwana, a w jej miejsce moŨe byĺ zainstalowana gğowica poszerzajŃca o 

Ŝrednicy umoŨliwiajŃcej wprowadzenie przewodowego ukğadu rurowego. 

W drugim etapie wprowadzanie przewodowego ukğadu rurowego do otworu moŨe byĺ realizowane wraz 

z poszerzaniem otworu do wymaganej Ŝrednicy i moŨe byĺ przeprowadzone w trakcie jednego lub kilku przejŜĺ 

Ŝwidra poszerzajŃcego. średnica koŒcowego przejŜcia powinna byĺ wiňksza od Ŝrednicy zewnňtrznej 

przewodowego ukğadu rurowego o minimum 30 %, ale nie wiňcej niŨ o 50 %. 

Przewodowy ukğad rurowy przed wprowadzeniem do otworu jest mocowany do Ŝwidra poszerzajŃcego za 

pomocŃ obrotowego ğŃcznika zwanego krňtlikiem, zapobiegajŃcego przenoszeniu ruchu obrotowego na 

wprowadzany przewodowy ukğad rurowy. 

Etapy wiercenia przedstawiono na poniŨszym rysunku. 

a) etap I ï wiercenie kierunkowe otworu pilotujŃcego 

b) etap II ï wprowadzenie przewodowego ukğadu rurowego do otworu, kt·ry zostağ uprzednio poszerzony do 

wymaganej Ŝrednicy wprowadzanego ukğadu 
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Rysunek 4.13  Schemat systemu wiercenia kierunkowego DD (Ŧr·dğo: Technologie bezwykopowe w inŨynierii Ŝrodowiska, 

2010) 

Przecisk pneumatyczny rur stalowych otwartych od czoğa - istotŃ tej metody jest wbijanie w grunt rur za 

pomocŃ przebijak·w pneumatycznych. Przebijak na czas rob·t jest umieszczony w wykopie na poczŃtku 

przecisku na specjalnym ğoŨu, a siğa udarowa przenoszona jest przez specjalny pierŜcieŒ na wbijanŃ rurň. 

Pierwsza rura od czoğa jest otwarta i wyposaŨona w pierŜcieŒ tnŃcy, bŃdŦ odpowiednio frezowana. Rury 

przeciskowe sŃ ğŃczone spawaniem. Po wbiciu rur w grunt na cağej dğugoŜci przejŜcia w ich wnňtrzu znajduje 

siň rdzeŒ z gruntu, kt·ry wysuwa siň do wykopu na koŒcu przecisku za pomocŃ sprňŨonego powietrza lub 

wody pod ciŜnieniem. 

Przewiert niesterowany z przeciskiem hydraulicznym rur - metoda ta polega na wciskaniu w grunt 

stalowych rur przeciskowych za pomocŃ siğownik·w hydraulicznych, z jednoczesnym wierceniem otworu za 

pomocŃ wierteğ zblokowanych z przenoŜnikiem Ŝlimakowym transportujŃcym urobek do wykopu 

poczŃtkowego. ZaletŃ tej metody jest moŨliwoŜĺ umieszczenia rurociŃgu pğytko pod powierzchniŃ gruntu. 

Przewodowy ukğad rurowy moŨe byĺ uğoŨony w rurach przeciskowych po ich oczyszczeniu i dostosowaniu 

jako rury osğonowe lub po ich usuniňciu podczas przeciskania przewodowego ukğadu rurowego. 

Przewiert sterowany z przeciskiem hydraulicznym rur - metoda ta polega na wykonaniu w trzech etapach 

przecisku hydraulicznego sterowanego z transportem urobku przenoŜnikiem Ŝlimakowym. W pierwszym 

etapie wykonuje siň wiercenie pilotowe wiertğem Ŝlimakowym z jednoczesnym przeciskiem hydraulicznym 

stalowych rur przeciskowych, kt·re po ukoŒczeniu przejŜcia bňdŃ speğniaĺ rolň rur osğonowych. W drugim 

etapie nastňpuje rozwiercanie z jednoczesnym przeciskiem rur przewodowych. W trzecim etapie przecisk rur 

przewodowych bez dodatkowego rozwiercania. 

Korekta kierunku wiercenia jest moŨliwa na poczŃtku pierwszego etapu. Na zmianň kierunku wiercenia ma 

wpğyw skoŜna gğowica pilotowa umieszczona na poczŃtku wiertğa Ŝlimakowego. Proces sterowania jest 

nadzorowany poprzez kamerň zamontowanŃ w wykopie na poczŃtku przewiertu obserwujŃcŃ tablicň 

celowniczŃ umieszczonŃ bezpoŜrednio za gğowicŃ pilotowŃ. 

4.4.3.2  Wykopy otwarte 

Z uwagi na wysokie koszty wykonania przewiert·w, mniejsze cieki (Dopğyw z Dubielewa, Olszew, Dopğyw 

z Szewa), w tym rowy melioracyjne zostanŃ pokonane przy zastosowaniu metody wykopu otwartego.  

Metoda ta realizowana jest w trzech etapach: 
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ü Etap 1. Przygotowanie liry gazociŃgu 

Pierwszy etap prac polega na przygotowaniu liry gazociŃgu. Lira spawana jest z odcink·w prostych rury 

(prostek) oraz odpowiednio wygiňtych ğuk·w. Nastňpnie izoluje siň miejsca poğŃczeŒ spawanych rury oraz 

zakğada na lirň obciŃŨniki (jeŨeli zachodzi taka koniecznoŜĺ). DğugoŜĺ liry jest tak dobrana aby byğa wiňksza 

od szerokoŜci cieku. Wszystkie te operacje przygotowujŃce lirň sŃ prowadzone poza terenem cieku oraz przed 

rozpoczňciem prac ziemnych. 

ü Etap 2. Prace ziemne  

Prace ziemne powinny byĺ prowadzone przy niezahamowanym przepğywie wody. Aby to uzyskaĺ wykonuje 

siň grodŦ powyŨej przekroczenia, a zbierajŃcŃ siň wodň przerzuca siň poniŨej przekroczenia. W zaleŨnoŜci od 

iloŜci napğywajŃcej wody przerzut odbywa siň za pomocŃ pomp, kt·rych kr·ciec ssawny powinien byĺ 

wyposaŨony w kosz i przewod·w uğoŨonych wzdğuŨ cieku lub teŨ wykonujŃc kanağ obejŜciowy (bypass koryta). 

Kolejnym etapem rob·t sŃ prace ziemne polegajŃce na zdjňciu warstwy humusu z terenu, kt·ry przewidziany 

jest pod wykop i odğoŨeniu go w ten spos·b, aby nie mieszağ siň z urobkiem pochodzŃcym z gğ·wnego wykopu. 

Niezwğocznie po wykonaniu wykopu zostanie uğoŨona lira. 

Po sprawdzeniu prawidğowoŜci jej posadowienia nastňpuje zasypywanie wykopu wraz z uğoŨonŃ lirŃ. 

Zasypywanie nastňpuje warstwami po okoğo 20 cm, z jednoczesnym zagňszczaniem. NadwyŨka gruntu 

zostanie rozplantowana lub wywieziona.  

JeŨeli zachodzi potrzeba odwodnienia wykopu realizowana ona bňdzie przez zastosowanie igğofiltr·w, 

igğostudni, studni depresyjnych, drenaŨu pr·Ũniowego oraz drenaŨu horyzontalnego. Szczeg·ğowe 

rozwiŃzania projektowe skrzyŨowania bňdŃ wykonane na etapie wykonania projektu wykonawczego 

i budowlanego i po uzyskaniu wynik·w badaŒ geologicznych grunt·w. 

ü Etap 3. Odbudowa skarp i ubezpieczenie brzeg·w 

Prace te bňdŃ polegağy na przywr·ceniu pierwotnego ksztağtu koryta cieku.  

Do umacniania skarp i dna ciek·w (Dopğyw z Dubielewa, Olszew, Dopğyw z Szewa) zaleca siň zastosowaĺ 

metody / materiağy naturalne (np. faszyna, narzut kamienny) na dğugoŜci ok. 20 m (po ok. 10m od osi gazociŃgu 

w obie strony). Umocnienie koryt row·w melioracyjnych przewiduje siň za pomocŃ pğyt YOMB, na dğugoŜci 5m 

powyŨej i poniŨej osi gazociŃgu. Ostateczna metoda umocnienia uzgodniona bňdzie z ZarzŃdcami ciek·w. 

Roboty ziemne przy przekroczeniu row·w metodŃ wykopu otwartego powinny trwaĺ okoğo 2 dni. 

4.4.3.3 SkrzyŨowania z drogami 

SkrzyŨowania planowanego gazociŃgu DN1000 z drogami asfaltowymi wykonane bňdŃ metodŃ bezwykopowŃ 

bez naruszenia konstrukcji jezdni. SkrzyŨowania gazociŃg·w z drogami krajowymi zaprojektowane bňdŃ przy 

zastosowaniu rury osğonowej. 

Przy skrzyŨowaniach z drogami kategorii niŨszej (drogi wojew·dzkie, powiatowe oraz gminne o nawierzchni 

asfaltowej) nie przewiduje siň zastosowania rury osğonowej. Wyb·r metody przekroczenia dr·g oraz 

zastosowanie rur osğonowych uzaleŨnione bňdŃ od wynik·w uzgodnieŒ z zarzŃdcami dr·g. 

Przekroczenia dr·g nieutwardzonych wykonane zostanŃ metodŃ wykopu otwartego. 

4.4.3.4 SkrzyŨowania z torami kolejowymi 

SkrzyŨowania planowanego gazociŃgu z torami kolejowymi wykonane zostanŃ metodŃ bezwykopowowŃ, przy 

zastosowaniu rur osğonowych o Ŝrednicach umoŨliwiajŃcych prawidğowy montaŨ gazociŃgu. 

W trakcie wykonywania przekroczenia tory zabezpieczone zostanŃ typowŃ konstrukcjŃ odciŃŨajŃcŃ.  
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4.4.3.5 SkrzyŨowania z liniami energetycznymi 

SkrzyŨowania gazociŃgu z napowietrznymi liniami elektroenergetycznymi wykonane bňdŃ zgodnie 

z wytycznymi prowadzenia prac ziemnych i montaŨowych na odcinkach zbliŨeŒ i skrzyŨowaŒ z liniami 

elektroenergetycznymi.  

Na odcinkach skrzyŨowaŒ i zbliŨeŒ do linii napowietrznych wykop wykonany bňdzie metodŃ rňcznŃ, 

ewentualnie mechanicznie po uprzednim wyğŃczeniu linii na okreŜlony czas w uzgodnieniu z administratorem.  

4.4.3.6 SkrzyŨowania z uzbrojeniem podziemnym 

RozwiŃzania skrzyŨowaŒ gazociŃgu z istniejŃcym, zinwentaryzowanym uzbrojeniem podziemnym zostanŃ 

uzgodnione z wğaŜcicielami i uŨytkownikami, a wszelkie prace zwiŃzane z ich wykonaniem prowadzone bňdŃ 

pod nadzorem przedstawicieli gestor·w.  

W rejonach o nieustalonym przebiegu uzbrojenia podziemnego wykop naleŨy realizowaĺ rňcznie. Ponadto, w 

miejscach tych przed rozpoczňciem prac wykopowych powinny byĺ stosowane przekopy kontrolne celem 

lokalizacji infrastruktury podziemnej. 

4.4.3.7 PrzejŜcia w rejonie obiekt·w zabytkowych 

Na trasie planowanego gazociŃgu wystňpujŃ tereny eksploracji archeologicznej. Szczeg·ğy dotyczŃce 

prowadzenia prac na takich terenach bňdŃ uzgodnione z Wojew·dzkimi Konserwatorami Zabytk·w. Przed 

przystŃpieniem do prac ziemnych wykonana zostanie inwentaryzacja stanowisk archeologicznych oraz w razie 

koniecznoŜci wykonane zostanŃ przez sğuŨby specjalistyczne ratunkowe prace archeologiczne. Badania takie 

prowadzone bňdŃ po uzyskaniu zgody wğaŜciwego terenowo Wojew·dzkiego Konserwatora Zabytk·w. 

4.4.3.8 SkrzyŨowania z rzekami i ciekami  

SkrzyŨowania gazociŃgu z ciekami wodnymi, w zaleŨnoŜci od wymagaŒ zarzŃdcy cieku oraz moŨliwoŜci 

technicznych, wykonane zostanŃ metodŃ wykopu otwartego lub metodami bezwykopowymi. OdlegğoŜĺ 

pionowa pomiňdzy g·rnŃ zewnňtrznŃ ŜciankŃ gazociŃgu a dolnŃ granicŃ warstwy ruchomej dna rzeki, kanağu 

wodnego lub innej przeszkody wodnej wynosiĺ bňdzie minimum 1,5 m w przypadku przewiert·w i przecisk·w 

oraz minimum 5-10 m przy przewiertach Direct Pipe. 

Na trasie planowanego gazociŃgu planuje siň  4 przekroczenia rzek (ZgğowiŃczka, LubieŒka, Patr·wka, Skrwa 

Lewa) metodŃ bezwykopowŃ. Rzeki zostağy wytypowane ze wzglňdu na szerokoŜĺ koryta (ok. 5-10m), stağy 

przepğyw oraz walory przyrodnicze: 

Lokalizacjň przekroczeŒ wraz z orientacyjnym kilometraŨem zestawiono w poniŨszej tabeli. 

Tabela 4.1 Orientacyjne lokalizacje planowanych przejŜĺ bezwykopowych 

Nazwa rzeki 
Orientacyjny km przeciňcia  

z rzekŃ  
Orientacyjny km punktu  

wejŜcia / wyjŜcia metody bezwykopowej 

ZgğowiŃczka 2,37 2,34 / 2,39 

LubieŒka 18,37 18,34 / 18,41 

Patr·wka 41,72 41,63 / 41,77 

Skrwa Lewa 52,30 52,28 / 52,32 

Przekroczenia mniejszych ciek·w (Dopğyw z Dubielewa w km 0,17, Olszew w km ok. 26,2, Dopğyw z Szewa 

w km 35,4) oraz row·w melioracyjnych planuje siň wykonaĺ przy wykorzystaniu metody wykopu otwartego, 

przy niezahamowanym przepğywie wody w cieku. GğňbokoŜĺ przykrycia gazociŃgu pod dnem uzaleŨniona 

bňdzie od lokalnych warunk·w gruntowych, wystňpujŃcej erozji dna i przepis·w normowych oraz warunk·w 

uzyskanych od administratora cieku. 
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Ostateczna metoda przekroczenia cieku potwierdzona bňdzie po uzgodnieniu z ZarzŃdcŃ cieku oraz po 

uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego. 

4.4.4 Odbudowa ciŃg·w drenarskich 

Wykonanie wykopu pod planowany gazociŃg spowoduje lokalnie przerwanie ciŃg·w drenarskich w obszarach 

zmeliorowanych. CiŃgi drenarskie zniszczone przez koparkň wykonujŃcŃ wykop pod gazociŃg zostanŃ 

odbudowane i przywr·cone do stanu poprzedniego. Wykop gazociŃgu zostanie zasypany mechanicznie lub 

rňcznie, w zaleŨnoŜci o uwarunkowaŒ (nie bňdzie zasypywany mechanicznie w miejscach skrzyŨowaŒ z 

drenami). 

4.4.5 Rekultywacja terenu 

Grunty zdegradowane w wyniku realizacji prac budowlanych (wykopu) bňdŃ rekultywowane zaraz po 

zakoŒczeniu prac.  

Drogi, dojazdy i dojŜcia do posesji, ogrodzenia, brzegi ciek·w, zbocza i wszelkie inne obiekty bŃdŦ elementy 

zagospodarowania terenu uszkodzone i naruszone w wyniku budowy bňdŃ natychmiast po jej zakoŒczeniu 

odbudowywane i odtwarzane zgodnie z wymaganiami prawa, w uzgodnieniu z wğaŜcicielami i zarzŃdcami 

i ewentualnie z wğaŜciwymi organami administracji.  

4.4.6 Oznakowanie gazociŃgu 

Na powierzchni ziemi umieszczane zostanŃ sğupki oznaczeniowe lub oznaczeniowo-pomiarowe, 

umoŨliwiajŃce zlokalizowanie gazociŃgu w terenie. SkrzyŨowania gazociŃgu z przeszkodami terenowymi i 

infrastrukturŃ bňdzie stale oznakowane w terenie sğupkami oznaczeniowymi. R·wnieŨ odcinki liniowe w 

miejscach zmiany kierunku trasy bňdŃ trwale oznakowane. 

4.5 Badanie i uruchamianie gazociŃgu 

Przed uruchomieniem gazociŃg musi speğniaĺ wszystkie wymagania zgodne z postanowieniami 

RozporzŃdzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunk·w technicznych, jakim 

powinny odpowiadaĺ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. z 2013 r., poz.640), Polskich Norm, wytycznych 

oraz procedur.  

Wybudowany gazociŃg bňdzie przyjňty do eksploatacji po speğnieniu nastňpujŃcych warunk·w: 

¶ odbiorze rob·t, potwierdzajŃcym wykonanie gazociŃgu zgodnie z dokumentacjŃ projektowŃ, 

uzgodnieniami formalno-prawnymi oraz uzgodnionymi technologiami wytwarzania, 

¶ sprawdzeniu zastosowanych materiağ·w i urzŃdzeŒ, atest·w fabrycznych na rury, ksztağtki i armaturň oraz 

inne elementy wyszczeg·lnione w dokumentacji projektowej, na kt·re zostağy zawarte wymagania 

jakoŜciowe, 

¶ oczyszczeniu wnňtrza gazociŃgu z zanieczyszczeŒ pozostağych w nim w trakcie budowy, 

¶ wykonaniu pr·b ciŜnieniowych z wynikiem pozytywnym oraz opr·Ũnieniu z wody i osuszeniu, 

¶ sprawdzeniu poprawnoŜci dziağania zamontowanej armatury, urzŃdzeŒ i instalacji pomocniczych, 

¶ sprawdzeniu stanu izolacji antykorozyjnej, 

¶ przekazaniu eksploatujŃcemu gazociŃg kompletnej dokumentacji powykonawczej oraz dokumentacji 

poprodukcyjnej i wynik·w test·w i badaŒ, 

¶ uzyskaniu pozwolenia na uŨytkowanie. 

4.5.1 Zasypanie wykopu 

Po docelowym posadowieniu gazociŃgu, wykonaniu badaŒ izolacji, pomiar·w geodezyjnych oraz ewentualnej 

dokumentacji zdjňciowej (szczeg·lnie rob·t zanikowych), nastŃpi jego zasypanie z umiejscowieniem nad 



 

93 

gazociŃgiem taŜmy znacznikowej, a nastňpnie rekultywacja terenu, odbudowa uszkodzonej infrastruktury 

drogowej, drenaŨy, uzbrojenia itp. 

Zasypkň wykopu wykonuje siň materiağem niespoistym podatnym na zagňszczenie. Dopuszcza siň 

stosowanie grunt·w rodzimych bez duŨych kamieni i bez znacznej zawartoŜci grunt·w spoistych. W przypadku 

stwierdzenia grunt·w nienoŜnych lub sğabonoŜnych moŨe byĺ przewidziana wymiana gruntu ï zgodnie 

z projektem. 

4.5.2 Oczyszczanie gazociŃgu 

Przed rozpoczňciem pr·b szczelnoŜci wykonane bňdzie przedmuchiwanie gazociŃgu, z przepuszczeniem 

tğok·w czyszczŃcych, kt·re ma na celu usuniňcie z przewod·w zanieczyszczeŒ pozostağych z okresu budowy 

(ziemi, piasku, drobnych kamieni, rdzy, czňŜci elektrod, wody itp.).  

Oczyszczanie wnňtrza gazociŃgu wykonane bňdzie po uğoŨeniu w wykopie i zasypaniu z pozostawieniem 

niezasypanych koŒc·w odcink·w.  

Podczas przedmuchiwania tğoki czyszczŃce sŃ przepuszczane pod ciŜnieniem sprňŨonego powietrza przy 

wykorzystaniu urzŃdzeŒ wykonawcy pr·by (sprňŨarki, zbiornik, komory i dna zaŜlepiajŃce koŒce 

czyszczonego odcinka, przewody ğŃczŃce itd.). Funkcjň zbiornika sprňŨonego powietrza moŨe peğniĺ 

niepracujŃcy odcinek rurociŃgu. 

DğugoŜĺ oczyszczanych odcink·w nie powinna byĺ wiňksza niŨ odcink·w poddawanych pr·bie wytrzymağoŜci 

i szczelnoŜci. 

Po przeprowadzeniu czyszczenia gazociŃgu przygotowuje siň gazociŃg do pr·by specjalnej poprzez 

przyspawanie Ŝluz tymczasowych na potrzeby nadania/odbioru tğok·w. 

4.5.3 Pr·by hydrauliczne gazociŃgu 

Hydrauliczne pr·by odbiorowe (wytrzymağoŜci, szczelnoŜci, stresowe) majŃ na celu potwierdzenie i 

zagwarantowanie wytrzymağoŜci rurociŃgu zaprojektowanego wg obowiŃzujŃcego prawa i przepis·w dla 

parametr·w obliczeniowych. Wykonanie pr·b potwierdza r·wnieŨ prawidğowe posadowienie i wykonanie 

gazociŃgu. 

Pr·by hydrauliczne odbywaĺ siň bňdŃ zgodnie z Projektem techniczno-organizacyjnym pr·b, opracowanym 

zgodnie z obowiŃzujŃcymi normami i standardami technicznymi w zakresie pr·b gazociŃg·w. Na obecnym 

etapie projektowania przyjmuje siň, Ũe gazociŃg poddawany bňdzie pr·bom hydraulicznym odcinkami o 

objňtoŜci nie wiňkszej niŨ 5900 m3 (objňtoŜĺ 1 mb DN1000 = ok. 0,785 m3) tj. nie dğuŨszymi niŨ ok. 7,5 km. 

Warunkiem wykonania pr·b wodŃ, bňdzie temperatura powietrza powyŨej 0ÁC i temperatura wody w Ŧr·dle 

nie niŨsza niŨ 4ÁC.  

Z uwagi na brak w planowanej lokalizacji ciek·w o przepğywie wystarczajŃcym dla zapewnienia niezbňdnej 

iloŜci wody oraz na doŜĺ nieregularne rozmieszczenie istniejŃcych hydrant·w i ich niewielkie wydajnoŜci, na 

obecnym etapie prac projektowych przewiduje siň wykonanie tymczasowego zbiornika, kt·ry bňdzie 

gromadziĺ wodň na potrzeby pr·b. Zbiornik zaplanowano ok. km 7,8 w okolicy istniejŃcego hydrantu. Dno i 

skarpy zbiornika zostanŃ uszczelnione przesğonŃ uniemoŨliwiajŃcŃ infiltracjň w·d gruntowych do wnňtrza 

zbiornika oraz eksfiltracjň w·d ze zbiornika (np. membrana z tworzywa sztucznego). PojemnoŜĺ zbiornika 

wynosiĺ bňdzie ok. 6000 m3. Po zakoŒczeniu prac przesğona infiltracyjna zostanie zdemontowana, wykop po 

zbiorniku przysypany gruntem, a cağy teren doprowadzony do stanu pierwotnego.Lokalizacjň zbiornika 

wybrano z uwagi na najwiňksze moŨliwoŜci dyspozycyjne sieci wodociŃgowej w tym miejscu (200 m3/d). Wodň 

w zbiorniku przewiduje siň zgromadziĺ z odpowiednim wyprzedzeniem w miarň postňpu rob·t montaŨowych, 

tak aby odpowiednia iloŜĺ wody byğa do dyspozycji w momencie gotowoŜci do przeprowadzenia pr·b 

ciŜnieniowych. Wodň raz zgromadzonŃ przewiduje siň kolejno przetğaczaĺ z jednego odcinka do drugiego 
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uzupeğniajŃc utraconŃ objňtoŜĺ wodŃ z dowozu lub hydrant·w zlokalizowanych w pobliŨu gazociŃgu. IloŜĺ 

wody pobranej z hydrant·w zostanie zmierzona wodomierzem a warunki poboru bňdŃ uzgodnione z gestorami 

sieci. 

Istnieje r·wnieŨ moŨliwoŜĺ zastosowania, we wskazanej lokalizacji, zbiornik·w naziemnych. SŃ to zbiorniki 

szczelne, o pojemnoŜci ok. 2 500m3, stosowane najczňŜciej jako zbiorniki do magazynowania deszcz·wki, 

gnojowicy lub peğniŃce funkcjň zbiornik·w przeciwpoŨarowych. Po wykonaniu pr·b zbiorniki bňdŃ 

zdemontowane.  

Tğoczenie czynnika pr·bnego (wody) do badanego odcinka gazociŃgu bňdzie poğŃczone z r·wnoczesnym 

odpowietrzaniem. Odcinek liniowy gazociŃgu bňdzie podlegağ pr·bie specjalnej, natomiast ukğady obiektowe 

pr·bie hydraulicznej wytrzymağoŜci i szczelnoŜci. 

Armatura nie bierze udziağu w pr·bie specjalnej (stresowej). Pr·ba hydrauliczna armatury bňdzie wykonywana 

u producenta i potwierdzona w dokumentacji jakoŜciowej. 

4.5.4 Opr·Ũnianie i osuszanie gazociŃgu 

Po wykonaniu pr·b hydraulicznych konieczne jest odwodnienie wszystkich sekcji instalacjŃ wğŃczajŃc w to 

opr·Ũnienie z dolnych partii korpusu zawor·w. Nastňpnie ukğad bňdzie osuszony.  

Usuniňcie wody z gazociŃgu odbywaĺ siň bňdzie grawitacyjnie lub za pomocŃ tğok·w rozdzielajŃcych. 

Osuszanie wykonane bňdzie nastňpujŃcymi metodami: 

¶ przedmuchujŃc gazociŃg strumieniem osuszonego powietrza (punkt rosy ok. -20 oC), 

¶ przepuszczajŃc wielokrotnie przez gazociŃg tğoki z pianki poliuretanowej. 

Zrzut wody odbywaĺ siň moŨe jedynie po oczyszczeniu (w osadnikach) do rzeki (na obecnym etapie prac 

projektowych przewiduje siň zrzut wody do rzeki Skrwa Lewa) po uzgodnieniu z zarzŃdcŃ cieku oraz na 

warunkach okreŜlonych w pozwoleniu wodnoprawnym. UwzglňdniajŃc zakazy wynikajŃce z Prawa wodnego 

wyklucza siň zrzut w·d wykorzystanych do pr·b hydraulicznych do zbiornik·w wodnych (jezior). 

4.5.5 Odpowietrzanie i napeğnianie gazociŃgu 

Rozruch i napeğnianie wybudowanego gazociŃgu wykonane bňdŃ po zakoŒczeniu budowy, przeprowadzeniu 

pr·b, dokonaniu odbioru technicznego i przed oddaniem do normalnej eksploatacji.  

Proces odpowietrzania i napeğniania gazociŃgu odbywaĺ siň bňdzie odcinkami pomiňdzy Zespoğami 

Zaporowo-Upustowymi (ZZU). Do odpowietrzania gazociŃgu stosuje siň gaz obojňtny (azot) oraz gaz 

przeznaczony do transportu uruchamianym gazociŃgiem. Na koŒcu kaŨdego odcinka odpowietrzanego 

znajdujŃ siň kolumny upustowe stanowiŃce czňŜĺ skğadowŃ kaŨdego ZZU. Odpowietrzanie prowadzone 

bňdzie do zupeğnego wyparcia powietrza albo gazu obojňtnego z gazociŃgu przez kolumnň upustowŃ.  

GazociŃg napeğniony gazem do ciŜnienia roboczego bňdzie gotowy do pracy. 

4.5.6 Badanie tğokiem inteligentnym 

Po zakoŒczeniu budowy cağego gazociŃgu wykonuje siň szereg r·Ũnych test·w majŃcych na celu np. 

sprawdzenie czy powğoka ochronna gazociŃgu nie zostağa uszkodzona podczas budowy, czy nie powstağy 

uszkodzenia mechaniczne oraz, czy instalacja ochrony katodowej dziağa poprawnie.  

Inspekcja liniowa, polega na wprowadzeniu do rurociŃgu inteligentnego tğoka, kt·ry przemieszcza siň wraz 

z transportowanym medium. W czasie tego badania moŨe on w zaleŨnoŜci od zainstalowanych urzŃdzeŒ 

wykonywaĺ r·Ũne pomiary takie jak: analiza geometryczna gazociŃgu, kt·ra wykrywa wady wewnňtrzne 

powierzchni i zmiany ksztağtu ukğadu rurowego (zwykle wykonywana zaraz po zakoŒczeniu budowy), kt·re 

muszŃ zostaĺ usuniňte przez wykonawcň. Ponadto mogŃ byĺ wykrywane: mikropňkniňcia, straty gruboŜci 



 

95 

materiağu izolacyjnego czy straty gruboŜci materiağu powstağe przez korozje i inne. Badania sp·jnoŜci 

powierzchni gazociŃgu sŃ w stanie wykryĺ wady w powğoce rzňdu kilku milimetr·w kwadratowych, kt·re 

nastňpnie mogŃ byĺ dokğadnie zlokalizowane i naprawione. 

4.6 Eksploatacja gazociŃgu i obiekt·w towarzyszŃcych 

Operator GazociŃg·w Przesyğowych GAZ-SYSTEM S.A. bňdzie eksploatowağ gazociŃg oraz pozostağe 

elementy systemu zgodnie z Procedurami Systemu Eksploatacji Sieci Przesyğowej, m.in Procedura P.02.O.01 

- Warunki Techniczne Eksploatacji Sieci Przesyğowej. 

4.6.1 Eksploatacja gazociŃgu przesyğowego 

Zakres prac eksploatacyjnych prowadzonych w ramach utrzymywania wğaŜciwego stanu technicznego 

gazociŃgu przesyğowego bňdzie obejmowağ: 

¶ kontrole okresowe gazociŃgu, a w szczeg·lnoŜci: kontrole trasy, urzŃdzeŒ i wyposaŨenia, obecnoŜci gazu 

w gruncie nad wyznaczonymi odcinkami, stanu oznakowania trasy gazociŃgu, sprawdzenia gazociŃg·w, 

wpğywu na gazociŃg prowadzonych w pobliŨu rob·t ziemnych, sprawdzenia gğňbokoŜci posadowienia 

gazociŃg·w w miejscach nawodnionych oraz zabezpieczeŒ przeciwkorozyjnych. 

¶ pomiary i badania - okresowe sprawdzenie dziağania, pomiary, badania i ekspertyzy techniczne element·w, 

urzŃdzeŒ, instalacji i wyposaŨenia, a w szczeg·lnoŜci: sprawdzenie dziağania armatury, badanie stanu 

technicznego przekroczeŒ gazociŃgami rzek i kanağ·w, badanie element·w systemu sterowania napňd·w 

armatury, badanie gazociŃg·w tğokami, badanie instalacji i urzŃdzeŒ elektroenergetycznych. 

¶ przeglŃdy i konserwacje ï czynnoŜci okresowe: konserwacje armatury i element·w systemu sterowania 

armatury, kolumn upustowych, sğupk·w oznaczeniowych i pomiarowych, kontener·w, ogrodzeŒ itp., 

uzupeğnianie oznakowaŒ trasy, ubytk·w nakrycia gazociŃg·w, powğok malarskich, opr·Ũnianie 

odwadniaczy oraz prace porzŃdkowe na terenie zespoğ·w technologicznych. 

4.6.2 UrzŃdzenia ochrony przeciwkorozyjnej 

Na system ochrony przeciwkorozyjnej gazociŃgu przesyğowego skğadaĺ siň bňdŃ: 

¶ powğoki izolacyjne, pokrywajŃce zewnňtrznŃ powierzchniň rury stalowej; oddzielajŃ tň powierzchniň od 

Ŝrodowiska korozyjnego, tworzŃc barierň dla czynnik·w umoŨliwiajŃcych przebieg proces·w korozyjnych, 

przede wszystkim dla wody i tlenu. 

¶ ochrona katodowa, zabezpieczajŃca powierzchnie gazociŃgu, kt·re pomimo pokrycia go powğokŃ stykajŃ 

siň ze Ŝrodowiskiem elektrolitycznym ï w defektach powğoki, porach i innych miejscach niezaizolowanych. 

Ochrona katodowa spowalnia, a patrzŃc z technicznego punktu widzenia ï praktycznie powstrzymuje 

procesy korozyjne w nastňpstwie polaryzacji katodowej tych powierzchni, czyli obniŨenia potencjağ·w 

elektrochemicznych, uzyskanego w rezultacie zjawisk wywoğanych wymuszonym przepğywem prŃdu 

elektrycznego w kierunku od Ŝrodowiska korozyjnego do stykajŃcych siň z nim powierzchni stalowych. 

¶ zğŃcza izolujŃce (monobloki) montowane w przewodach gazowych w celu: elektrycznego oddzielenia 

gazociŃg·w od uziemionych obiekt·w systemu stacji gazowych, tğoczni, magazyn·w gazu, wňzğ·w 

rozdzielczych gazu; utworzenia wydzielonych elektrycznie sekcji gazociŃgu, tworzenie, kt·rych uğatwia 

eksploatacjň ochrony katodowej; wykonywanie pomiar·w skutecznoŜci i monitorowanie; oddzielenia 

elektrycznego gazociŃg·w nowych od gazociŃg·w starych, z uwagi na wymagane r·Ũne parametry 

ochrony katodowej gazociŃg·w starych i nowych; zmniejszenia oddziağywaŒ prŃd·w bğŃdzŃcych; 

zmniejszenia napiňĺ indukowanych w gazociŃgach w wyniku oddziağywaŒ napowietrznych linii WN. 

¶ ochrona przed skutkami oddziağywaŒ napowietrznych linii WN majŃca na celu: ograniczenie napiňĺ 

przemiennych pomiňdzy gazociŃgiem a ziemiŃ, z uwagi na ochronň przeciwporaŨeniowŃ; zmniejszenie 
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gňstoŜci prŃd·w przemiennych przepğywajŃcych pomiňdzy gazociŃgiem a ziemiŃ do wartoŜci 

dopuszczalnych ze wzglňdu na ochronň przeciwkorozyjnŃ. 

Wszystkie ww. czynnoŜci eksploatacyjne wykonywane przez Operatora zgodnie z obowiŃzujŃcymi 

procedurami zapewniŃ prawidğowe warunki pracy systemu przesyğu gazu projektowanym gazociŃgiem 

wysokiego ciŜnienia DN1000. WpğynŃ zar·wno na podniesienie bezpieczeŒstwa, jak i stabilnoŜĺ 

funkcjonowania gazociŃgu, a co za tym idzie warunki ochrony Ŝrodowiska naturalnego, w tym zdrowia i Ũycia 

ludzi. 
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5 NIEPODEJMOWANIE REALIZACJI PRZEDSIŇWZIŇCIA 

W przypadku niepodejmowania realizacji planowanego gazociŃgu nie bňdŃ wystňpowaĺ oddziağywania z nim 

zwiŃzane. Na terenach przewidzianych do realizacji przedsiňwziňcia nie zmieni siň wielkoŜĺ emisji hağasu, 

substancji zanieczyszczajŃcych emitowanych do powietrza, nie zostanŃ wytworzone Ŝcieki oraz odpady. 

Nienaruszona zostanie powierzchnia ziemi oraz szata roŜlinna. Poprzez zaniechanie dywersyfikacji 

i zwiňkszonej stabilnoŜci dostaw gazu, na podobnym poziomie pozostanie bezpieczeŒstwo energetyczne 

kraju. Nie w peğni zostanŃ wykorzystane moce rozbudowywanej sieci gazowej w Polsce. 

Przedmiotowe przedsiňwziňcie polegajŃcego na budowie gazociŃgu DN 1000 Gustorzyn ï Wron·w, Etap I 

Gustorzyn ï LeŜniewice wraz z infrastrukturŃ niezbňdnŃ do jego obsğugi pozwoli na przesyğanie zwiňkszonych 

iloŜci gazu do aglomeracji warszawskiej i ğ·dzkiej, Radomia i jego okolic oraz do poğudniowo-wschodnich 

region·w kraju. Projektowana inwestycja wpğynie r·wnieŨ na rozw·j lokalnej infrastruktury. 

Rozbudowa sieci gazowej wpğynie takŨe na poprawň Ŝrodowiska naturalnego i polepszenie standard·w Ũycia 

mieszkaŒc·w, dziňki moŨliwoŜci zastŃpienia paliw stağych paliwem gazowym, zwğaszcza w ukğadach 

kogeneracyjnych, przy jednoczesnej produkcji ciepğa i energii. 

Dla gmin poğoŨonych na trasie gazociŃgu realizacja inwestycji przyniesie korzyŜci w postaci wpğyw·w 

z podatku od nieruchomoŜci. 

Realizacja omawianego przedsiňwziňcia, majŃca na celu budowň gazociŃgu, jest zamierzeniem 

proekologicznym, gdyŨ gaz jest noŜnikiem energii elektrycznej i cieplnej. Alternatywnymi surowcami, z kt·rych 

wytwarzana moŨe byĺ energia sŃ wňgiel brunatny lub kamienny, jednakŨe spalanie tego typu noŜnik·w energii 

jest zwiŃzane z emisjami duŨo wiňkszej iloŜci zanieczyszczeŒ pyğowo-gazowych. 

Z przyczyn wymienionych powyŨej, jak r·wnieŨ ze wzglňd·w ekonomiczno-gospodarczych oraz spoğecznych 

niepodejmowanie realizacji przedsiňwziňcia byğoby niewskazane. 

6 ANALIZA WARIANTčW 

Lokalizacja planowanego przedsiňwziňcia (trasa preferowana wraz z podwariantem) zostağa przeanalizowana 

pod kŃtem formalno-prawnym, technicznym, ekonomicznym, technologicznym oraz Ŝrodowiskowym, w tym 

spoğecznym. W trakcie wyboru trasy gazociŃgu ocenie poddano nastňpujŃce czynniki: 

¶ dğugoŜĺ gazociŃgu, 

¶ dostňpnoŜĺ terenu na potrzeby lokalizacji gazociŃgu, 

¶ uksztağtowanie terenu, 

¶ lokalizacja wzglňdem istniejŃcych gazociŃg·w i linii elektroenergetycznych, 

¶ dostňpnoŜĺ infrastruktury drogowej i energetycznej w odniesieniu do lokalizacji obiektu towarzyszŃcego 

gazociŃgowi, tj. ZZU, 

¶ iloŜĺ przeszk·d terenowych ï kolizji z torami kolejowymi, drogami, rzekami, skrzyŨowaŒ z istniejŃcym 

uzbrojeniem nadziemnym oraz pozostağŃ infrastrukturŃ technicznŃ, 

¶ stopieŒ zurbanizowania terenu ï odlegğoŜĺ od teren·w zabudowanych, gňstoŜĺ zabudowy,  

¶ warunki gruntowo-wodne, utrudnienia terenowe (bagna, lasy, tereny podmokğe, osuwiska), 

¶ wystňpowanie teren·w objňtych ochronŃ na podstawie ustawy o ochronie przyrody (istniejŃcych 

i projektowanych) np. obszary Natura 2000, rezerwaty, 

¶ wystňpowanie teren·w objňtych ochronŃ na podstawie ustawy prawo wodne, tj. strefy ochronne ujňĺ 

wody, tereny zalewowe,  

¶ miejsca wystňpowania obiekt·w zabytkowych, 

¶ nakğady realizacyjne. 
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Przy wyborze najbardziej optymalnej trasy przeprowadzono r·wnieŨ analizň uwarunkowaŒ planistycznych pod 

kŃtem ograniczenia potencjalnych konflikt·w spoğecznych, tj. wğaŜcicieli grunt·w, na kt·rych przewiduje siň 

lokalizacjň gazociŃgu. 

6.1 Wariant proponowany przez wnioskodawcň 

Wariantem proponowanym jest wariant podstawowy przebiegu gazociŃgu. 

Planowany wariant podstawowy gazociŃgu bňdzie realizowany na obszarze: 

¶ 2 wojew·dztw: woj. kujawsko-pomorskiego (ok. 40,66 km) oraz woj. mazowieckiego (ok. 13,44 km); 

¶ 2 powiat·w (wğocğawski, gostyniŒski); 

¶ 6 gmin (BrzeŜĺ Kujawski, Wğocğawek, ChoceŒ, Kowal, Baruchowo, Gostynin). 

PoczŃtek planowanego gazociŃgu stanowiĺ bňdzie zesp·ğ wğŃczeniowy do wňzğa Gustorzyn wraz ze ŜluzŃ 

nadawczo-odbiorczŃ (woj. kujawsko-pomorskie, powiat wğocğawski, gmina BrzeŜĺ Kujawski), zaŜ koniec ï 

poğŃczenie z planowanym gazociŃgiem Gustorzyn ï Wron·w, Etap II LeŜniewice ï Rawa Mazowiecka (woj. 

mazowieckie, powiat gostyniŒski, gmina Gostynin).  

Cağkowita projektowana dğugoŜĺ wariantu podstawowego wynosiĺ bňdzie ok. 54,1 km.  

Projektowany wariant gazociŃgu przebiegaĺ bňdzie przez tereny o zr·Ũnicowanym zagospodarowaniu ï 

tereny uŨytkowane rolniczo, nieuŨytki, lasy. Przecinaĺ bňdzie istniejŃce elementy infrastruktury (linie kolejowe, 

drogi krajowe, wojew·dzkie, powiatowe i gminne). Wariant podstawowy gazociŃgu bňdzie przebiegağ r·wnieŨ 

przez tereny zurbanizowane, jednak o rozproszonej zabudowie omijajŃce tereny charakteryzujŃce siň 

najbardziej zwartŃ zabudowŃ. 

W wyniku realizacji przedsiňwziňcia trwağemu wylesieniu podlegaĺ bňdzie powierzchnia ok. 0,8 ha (ok. 0,7 ha 

na terenach leŜnych oraz ok. 0,1 ha na terenach nieleŜnych). Powierzchnia trwağego wylesienia dotyczy 

cağkowitej powierzchni las·w zlokalizowanych w pasie montaŨowym o szerokoŜci 4 m, jak i teren·w 

nieleŜnych, na kt·rych musi byĺ zachowany pas bez drzew o szerokoŜci 6 m. Na etapie prac budowlanych, w 

pasie montaŨowym na terenach leŜnych (o szerokoŜci 30 m), czasowemu wylesieniu bňdzie podlegaĺ 

powierzchnia ok. 5,8 ha. Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, Ũe najliczniej wycinanym 

gatunkiem drzew bňdzie sosna (ok. 4,2, ha). ZnaczŃcy udziağ stanowiŃ takŨe drzewostany z wiŃzem 

pospolitym (ok. 1,55 ha). Pozostağe gatunki podlegajŃce wylesieniu to m.in. olsza i brzoza. 

Przeprowadzona analiza doprowadziğa do wyboru lokalizacji optymalnej z punktu widzenia ekonomicznego, 

technicznego, przyrodniczego oraz spoğecznego. Do realizacji wybrano trasň, nad kt·rŃ prowadzone byğy 

analizy zmierzajŃce do jej wyznaczenia w taki spos·b aby zminimalizowaĺ iloŜĺ skrzyŨowaŒ z infrastrukturŃ 

naziemnŃ, drogami oraz z ciekami wodnymi. 

W wyniku prowadzonych prac projektowych uwzglňdniono r·wnieŨ miejsca gdzie ze wzglňd·w spoğecznych, 

technicznych, technologicznych, formalno-prawnych i przyrodniczych zmieniono przebieg wariantu 

podstawowego a dawny przebieg okreŜlono w raporcie jako podwariant trasy. 

Por·wnanie analizowanych wariant·w lokalizacyjnych przedstawiono w rozdziale 6.3. 

6.2 Racjonalny wariant alternatywny 

W trakcie prac koncepcyjnych planowane przedsiňwziňcie rozpatrywane byğo w podwariantach 

lokalizacyjnych. 

Wyb·r wariantu lokalizacyjnego trasy zostağ poprzedzony analizŃ, obejmujŃcŃ m.in. niezbňdnŃ dğugoŜĺ 

gazociŃgu, kolizje z istniejŃcymi elementami infrastruktury, ograniczenia wynikajŃce z ochrony Ŝrodowiska, 

analizň ekonomicznŃ i uwarunkowania techniczne zwiŃzane z samym gazociŃgiem.  
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Na obecnym etapie analizie podlega 1 podwariant lokalizacyjny: 

1. Podwariant 1 ï rejon miejscowoŜci Kretki ï Kurowo Kolonia, w gminie Baruchowo, km ok. 35,00 ï 

36,50 trasy podstawowej, dğugoŜĺ podwariantu 1 wynosi ok. 1,34 km; 

We wczeŜniejszych fazach procesu projektowego podwariant powyŨszy stanowiğ wariant podstawowy trasy. 

Jednak z uwagi na stwierdzone na etapie przeprowadzania inwentaryzacji przyrodniczej siedliska 

przyrodnicze zmieniono trasň gazociŃgu, a odcinek bňdŃcy dawniej wariantem podstawowym przyjňto obecnie 

za podwariant. Nazewnictwo takie zostağo przyjňte z uwagi na przejrzystoŜĺ trasy, kt·ra w cağoŜci stanowi 

wariant rekomendowany. 

Podwariant 1 jest racjonalnym wariantem alternatywnym. 

6.3 Analiza por·wnawcza wariant·w 

Wariantowanie lokalizacyjne planowanego przedsiňwziňcia zostağy przeanalizowane pod kŃtem formalno-

prawnym, technicznym, ekonomicznym, technologicznym oraz Ŝrodowiskowym.  

Analizie poddano wariant podstawowy oraz jeden podwariant lokalizacyjny, tzw. Powariant 1. 

 

Podwariant 1 ï rejon miejscowoŜci Kretki ï Kurowo Kolonia 

Zmiana przebiegu wariantu podstawowego planowanego gazociŃgu na omawianym odcinku wynika z 

koniecznoŜci ominiňcia terenu, na kt·rym podczas prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono 

wystňpowanie siedlisk chronionych 91E0 (ğňgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe) oraz 3150 

(starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne) z I ZağŃcznika Dyrektywy Siedliskowej. 
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W Podwarincie 1 przewiduje siň przejŜcie przez siedliska, kt·re kolidujŃ z trasŃ gazociŃgu za pomocŃ 

technologii bezwykopowej. 

Zestawienie podstawowych danych dla wariantu podstawowego i podwariantu 1 przedstawia poniŨsza tabela. 

Tabela 6.1 Zestawienie podstawowych danych dla wariantu podstawowego i podwariantu 1 trasy gazociŃgu 

Przedmiot analizy 
Wariant podstawowy 

(km ok. 35,0 ï 36,5) 

Podwariant-1 

(km ok. 0,0 ï 1,34) 

DğugoŜĺ trasy ok 1 500 m ok 1 340 m 

Liczba zağamaŒ gazociŃgu 5 szt. 5 szt. 

SkrzyŨowania z istniejŃcŃ infrastrukturŃ 

¶ 1 skrzyŨowanie z drogŃ 

gminnŃ (nawierzchnia 

gruntowa) - wykop otwarty; 

¶ 2 skrzyŨowania z istniejŃcymi 

gazociŃgami DN500 ï 

przejŜcie pod istniejŃcym 

gazociŃgiem 

¶ 1 skrzyŨowanie z drogŃ gminnŃ 

(nawierzchnia gruntowa) - wykop 

otwarty; 

¶ 2 skrzyŨowania z istniejŃcymi 

gazociŃgami DN500 ï przejŜcie 

pod istniejŃcym gazociŃgiem 

SkrzyŨowania z ciekiem 1 szt. (Dopğyw z Szewa) 1 szt. (Dopğyw z Szewa) 

Powierzchnia zadrzewiona do usuniňcia w 

granicach pasa montaŨowego 
ok 0,13 ha ok 0,43 ha 

Kolizja 

siedliskami 

objňtymi ochronŃ 

3150 ï starorzecza i 

naturalne eutroficzne 

zbiorniki wodne ze 

zbiorowiskami z 

Nympheion, Potamion 

kolizja brak kolizja brak 

w bezpoŜrednim 

sŃsiedztwie 

w odl. ok. 280 

m 

w bezpoŜrednim 

sŃsiedztwie 

w odl. ok. 30 m 

na dğugoŜci ok. 

120 m 

91E0 - ğňgi wierzbowe, 

topolowe, olszowe i 

jesionowe 

kolizja brak kolizja 
ok. 30 m  

i ok 200 m 

w bezpoŜrednim 

sŃsiedztwie 

w odl. ok. 20 

m na dğugoŜci 

ok. 30 m 

w bezpoŜrednim 

sŃsiedztwie 

w odl. ok. 20 m 

na dğugoŜci ok. 

350 m 

Wystňpowanie 

stanowisk 

gatunk·w 

chronionych 

ssaki brak b·br europejski - w odl. ok. 50m 

ptaki 

kolizja trznadel kolizja 

dziňcioğ duŨy, 

strzyŨyk 

(przewidziana 

metoda 

bezwykopowa) 

potrzeszcz ï w odl. ok. 40 m 
pleszka ï w odl. ok. 30 m,  

modraszka ï w odl. ok. 20 m 

bezkrňgowce brak kolizja 

Ŝlimak 

winniczek 

(przewidziana 

metoda 

bezwykopowa) 

 

PoniŨej, w tabeli przedstawiono przewidywane oddziağywanie analizowanych wariant·w i por·wnanie ich 

oddziağywaŒ. 

 

Tabela 6.2 Przewidywane oddziağywanie analizowanych wariant·w i por·wnanie ich oddziağywaŒ  

Komponent Przewidywane oddziağywanie wariant·w STP oraz por·wnanie ich oddziağywaŒ 

Ludzie 

Faza budowy bňdzie zwiŃzana z wystŃpieniem emisji i oddziağywaŒ charakterystycznych dla 
prowadzenia budowy, tj. transportu, rob·t ziemnych i rob·t budowlanych. Oddziağywanie fazy 
budowy wynikaĺ bňdzie ze skutk·w zastosowania maszyn i urzŃdzeŒ koniecznych do sprawnego 
i zgodnego z harmonogramem postňpu rob·t budowlanych (oddziağywanie spowodowane bňdzie 

gğ·wnie przez hağas i pylenie).  

Opr·cz os·b niezwiŃzanych z realizacjŃ inwestycji na ewentualny jej negatywny wpğyw bňdŃ 
naraŨeni takŨe ludzie zatrudnieni do prac ziemnych i budowalnych. Wpğyw ten moŨe siň 
zaznaczyĺ poprzez uleganie wypadkom przy pracy. W celu ograniczenia moŨliwoŜci 
wystňpowania wypadk·w na terenie budowy bňdŃ rygorystycznie przestrzegane zasady BHP. W 



 

101 

Komponent Przewidywane oddziağywanie wariant·w STP oraz por·wnanie ich oddziağywaŒ 

obu rozpatrywanych wariantach (w wariancie podstawowym oraz w podwariancie 1) przewiduje 
siň takie same zasady BHP. 

Na etapie uŨytkowania zagroŨenia dla zdrowia ludzi bňdŃ zwiŃzane z ewentualnymi sytuacjami 
awaryjnymi. Planowany odcinek gazociŃgu w obu wariantach nie bňdzie miağ wpğywu na ludzi 
przy przestrzeganiu zasad BHP.  

ReasumujŃc, oba analizowane warianty sŃ por·wnywalne w zakresie oddziağywania na ludzi na 
etapie budowy, eksploatacji oraz ewentualnej likwidacji. 

Wody 
powierzchniowe i 
wody podziemne 

Charakter przewidzianych do przeprowadzenia prac oraz ich zasiňg pozwala stwierdziĺ, Ũe nie 
spowodujŃ one zakğ·cenia stosunk·w wodnych na przedmiotowym obszarze oraz na obszarach 
sŃsiadujŃcych oraz nie wpğynŃ na jakoŜĺ najbliŨszych w·d powierzchniowych. 

Jak wykazağo wstňpne rozpoznanie geotechniczne, w rejonie wystňpowania siedlisk 
przyrodniczych w podwariancie 1 oraz w rejonie Dopğywu z Szewa, w przypadku wariantu 
podstawowego podczas budowy niezbňdne bňdzie obniŨenie zwierciadğa w·d gruntowych. W 
zwiŃzku z powyŨszym dla ograniczenia zmian w stosunkach wodnych w tym rejonach tych 

przewidziano odwodnienia budowlane z zastosowaniem Ŝcianek szczelnych. 

Odwodnienia budowlane bňdŃ kr·tkotrwağe, prowadzone kr·tkimi odcinkami i nie bňdŃ stanowiğy 
zagroŨenia dla osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych przez wody powierzchniowe. Wody 
pochodzŃce z odwodnieŒ wykop·w bňdŃ podczyszczane w odstojnikach i odprowadzane do 
Dopğywu z Szewa lub do rowu melioracyjnego. 

Na etapie eksploatacji nie przewiduje siň poboru w·d podziemnych a tym samym odprowadzania 
ich do w·d powierzchniowych. 

Funkcjonowanie gazociŃgu nie spowoduje zagroŨenia na wody podziemne oraz wody 
powierzchniowe. Technologia wykonania gazociŃgu, jakoŜĺ materiağ·w z kt·rych bňdzie 
wykonany oraz system przewidzianych zabezpieczeŒ ogranicza do minimum jego wpğyw na 
jakoŜĺ w·d podziemnych a tym samym na jakoŜĺ w·d powierzchniowych. 

Oddziağywanie obu wariant·w na JCWP i JCWPd jest por·wnywalne. Nie przewiduje siň, aby 
planowana inwestycja, niezaleŨnie od przyjňtego wariantu miağa wpğyw na moŨliwoŜĺ osiŃgniecia 
cel·w Ŝrodowiskowych ustalonych dla JCWP oraz JCWPd. 

Hağas 

Zakres prac budowlanych, likwidacyjnych oraz wykorzystany sprzňt podczas budowy i likwidacji, 
jak i eksploatacja gazociŃgu dla wariantu podstawowego oraz podwariantu 1 nie r·ŨniŃ siň 
zasadniczo. W zwiŃzku z tym, oddziağywanie hağasu na etapie realizacji, eksploatacji oraz 
likwidacji dla wariantu podstawowego, jak i podwariantu 1 bňdzie na podobnym poziomie 
(zakres oddziağywania). RealizujŃc budowň gazociŃgu zgodnie z podwariantem 1 iloŜĺ 
budynk·w mieszkalnych naraŨonych na kr·tkotrwağe oddziağywanie ponadnormatywnego hağasu 
bňdzie mniejsza o okoğo 6 obiekt·w. 

Powietrze 

Oddziağywanie obu wariant·w w odniesieniu do wpğywu na powietrze atmosferyczne bňdzie 
zbliŨone, choĺ jak wykazağo modelowanie rozprzestrzeniania sie zanieczysczeŒ, minimalnie 
mniejsze zasiňgi steŨeŒ zanieczyszczeŒ sŃ mniejsze w przypadku wykonywania wykopu 
otwartego (wariant podstawowy) niz metodŃ przejŜĺ bezwykopowych. Ponadto czas budowy dla 
podwariantu 1 bňdzie dğuŨszy od trasy wariantu podstawowego w tym rejonie o ok. 2 tygodnie. 
W zwiŃzku z powyŨszym emisja zanieczyszczeŒ zwiŃzana z budowŃ podwariantu 1 bňdzie 
minimalnie wiňksza niŨ przy budowie wariantu podstawowego. 

Powierzchnia 
ziemi, 
z uwzglňdnieniem 
ruch·w 
masowych ziemi 

Oddziağywania na powierzchniň ziemi dla obu rozpatrywanych wariant·w bňdŃ bardzo podobne, 
poniewaŨ warianty te zlokalizowane sŃ w bliskim sŃsiedztwie i nie r·ŨniŃ siň znaczŃco pod 
wzglňdem budowy geologicznej, typ·w gleb i uksztağtowania terenu.   

Oba warianty trasy omijajŃ zar·wno obszary i tereny g·rnicze oraz zğoŨa kopalin, w zwiŃzku 
z czym gazociŃg na analizowanych odcinkach nie bňdzie oddziağywağ na te elementy. Na 
wskazanych odcinkach nie wystňpujŃ obszary predysponowane do wystňpowania ruch·w 
masowych, ani tereny udokumentowanych osuwisk. Podwariant 1, podobnie jak wariant 
podstawowy, przecina niewielki ciek wodny ï Dopğyw z Szewa, co jednak ze wzglňdu na 
charakter cieku, nie powinno wiŃzaĺ siň z wystŃpieniem podczas prac zjawisk zwiŃzanych z 
obrywaniem czy osuwaniem siň skarp.  

Krajobraz 

W obu rozpatrywanych wariantach oddziağywanie na krajobraz bňdzie przejŜciowe i ograniczone 
do etapu realizacji prac (tymczasowe skğadowanie materiağ·w budowlanych, spryzmowanie 
warstwy wydobytych grunt·w z wykop·w, obecnoŜĺ maszyn i urzŃdzeŒ). Bňdzie to zwiŃzane 
zar·wno z realizacjŃ przedsiňwziňcia metodŃ wykopu otwartego, jak r·wnieŨ metod 
bezwykopowych. 

Na etapie realizacji konieczne bňdzie usuniňcie zadrzewieŒ wystňpujŃcych w granicach pasa 
montaŨowego. Przewiduje siň, Ũe w przypadku wariantu podstawowego usuniňciu podlegaĺ 
bňdzie ok. 0,13 ha zadrzewieŒ Ŝr·dpolnych a w przypadku podwariantu 1 ok. 0,43 ha. 
Zadrzewienia te sŃ zadrzewieniami Ŝr·dpolnymi punktowymi a ich usuniňcie nie powinno mieĺ 

znaczŃcego wpğywu na walory krajobrazowe tej okolicy. 
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Komponent Przewidywane oddziağywanie wariant·w STP oraz por·wnanie ich oddziağywaŒ 

W trakcie eksploatacji gazociŃgu nie przewiduje siň oddziağywania na rzeŦbň terenu oraz 
roŜlinnoŜĺ. Inwestycja w obu wariantach nie pogorszy w istotny spos·b obecnych walor·w 

krajobrazowych, poniewaŨ gazociŃg bňdzie uğoŨony pod powierzchniŃ terenu. 

Zabytki, krajobraz 
kulturowy 

W rejonie odcinka, w kt·rym poddano analizie warianty nie zidentyfikowano Ũadnego zabytku 
nieruchomego ani stanowiska archeologicznego wpisanego do rejestru zabytk·w czy teŨ 
wojew·dzkiej lub gminnej ewidencji zabytk·w. Nie przewiduje siň zatem wpğywu na zabytki oraz 
krajobraz kulturowy zwiŃzany z budowŃ, eksploatacjŃ oraz ewentualnŃ likwidacjŃ gazociŃgu 
w tym rejonie. 

RoŜliny, 
zwierzňta, grzyby 
i siedliska 

przyrodnicze 

W trakcie budowy gazociŃgu w przypadku obu rozpatrywanych w tym rejonie wariant·w na pasie 
szerokoŜci 38 metr·w zostanie cağkowicie zniszczona pokrywa roŜlinna. Konieczne bňdzie 
usuniňcie zadrzewieŒ wystňpujŃcych w granicach pasa montaŨowego. Przewiduje siň, Ũe 
w przypadku wariantu podstawowego usuniňciu podlegaĺ bňdzie ok. 0,13 ha zadrzewieŒ 
Ŝr·dpolnych a w przypadku podwariantu 1 ok. 0,43 ha. 

Zgodnie z przeprowadzonŃ inwentaryzacjŃ przyrodniczŃ podwariant 1 koliduje na dğugoŜci ok. 
30 m i ok. 200 m z siedliskiem chronionym 91E0 - ğňgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe. 
W zwiŃzku z tym dla ochrony ï zachowania tego siedliska przewiduje siň przejŜcie tego siedliska 
z zastosowaniem metody bezwykopowej. WiŃzaĺ siň to bňdzie z obniŨeniem zwierciadğa wody 
gruntowej (przy wykonaniu komory startowej i komory odbioru).  

W przypadku wpğywu na zwierzňta oba warianty sŃ podobne w zakresie ich oddziağywaŒ. Na 
etapie budowy moŨliwe jest potencjalne, nieumyŜlne zabijanie osobnik·w, potencjalna ingerencja 
w siedliska bytowania potencjalnych gatunk·w bezkrňgowc·w, pğaz·w, gad·w i ssak·w. 
Natomiast w przypadku ptak·w wystŃpi pğoszenie w okresie lňgowym oraz trwağe usuwanie 
siedlisk lňgowych. 

W przypadku podwariantu 1 w rejonie km 0,4 oraz w rejonie km 0,5 stwierdzono wystňpowanie 
pğaz·w (Ũab zielonych). W przypadku gdyby realizacja przedsiňwziňcia miağa byĺ wykonywana 
na podstawie podwariantu 1, konieczne jest na etapie prac budowlanych zastosowanie 

tymczasowych pğotk·w ochronnych oraz kontrola wykop·w. 

W zwiŃzku z prowadzonymi pracami budowlanymi przewiduje siň dziağania minimalizujŃce wpğyw 
budowy planowanego gazociŃgu na zwierzňta, tj. przeprowadzenie odhumusowania (zdjňcia 
wierzchniej warstwy gleby), wycinkň kolidujŃcej roŜlinnoŜci w okresie poza sezonem lňgowym 
ptak·w (od 16 paŦdziernika do 28 (29) lutego) oraz nadz·r przyrodniczy podczas realizacji prac 
budowlanych. 

BiorŃc pod uwagň rodzaj przedsiňwziňcia (gazociŃg podziemny) naleŨy stwierdziĺ, Ũe jego 
funkcjonowanie nie bňdzie miağo wpğywu na stan zachowania siedlisk oraz gatunk·w objňtych 
ochronŃ oraz na innych obszarach prawnie chronionych i wraŨliwych przyrodniczo. 

Formy ochrony 
przyrody oraz 
ciŃgğoŜĺ 
ğŃczŃcych je 
korytarzy 
ekologicznych 

NajbliŨszy obszar objňty ochronŃ przyrody - rezerwat Grodno - poğoŨony jest w odlegğoŜci ok. 
540 m od wariantu podstawowego i ok. 480 m od Podwariantu 1. W odlegğoŜci ok. 880 m od obu 
wariant·w poğoŨony jest obszar Natura 2000 Bğota Rakutowskie PLB040001. Nie przewiduje siň 
wpğywu analizowanych wariant·w na obszarowe FOP zar·wno w fazie budowy, eksploatacji, jak 

i likwidacji. 

Przez analizowane warianty nie przebiegajŃ korytarze ekologiczne, zatem przedsiňwziňcie nie 
bňdzie miağo negatywnego wpğywu na ciŃgğoŜĺ powiŃzaŒ przyrodniczych, a tym samym 
moŨliwoŜĺ wymiany gatunkowej zar·wno roŜlin, jak i zwierzŃt, stanowiŃcŃ podstawň zachowania 
bior·ŨnorodnoŜci. Inwestycja moŨe powodowaĺ jedynie czasowy wzrost izolacji przestrzennej 
lokalnych populacji. Jednak r·wnieŨ w tym przypadku, kr·tkotrwağy okres oddziağywania 
inwestycji nie spowoduje znaczŃcych zaburzeŒ istotnych zmian warunk·w bytowania i migracji 

fauny. 

Wzajemne 
oddziağywanie 
pomiňdzy 
powyŨszymi 
elementami 

Oddziağywanie obu rozwaŨanych wariant·w przebiegu gazociŃgu nie bňdzie przekraczağo 
dopuszczalnych norm, bňdzie stosunkowo niewielkie i nieskomplikowane. W zwiŃzku z tym nie 
przewiduje siň szczeg·lnych powiŃzaŒ oddziağywaŒ pomiňdzy poszczeg·lnymi komponentami 
Ŝrodowiska w zwiŃzku z realizacjŃ inwestycji. 

 

W wyniku powyŨszych zestawieŒ, w przypadku rozwaŨanego wariantu podstawowego i podwariantu-1, za 

korzystniejszy przebieg uznano wariant podstawowy. Na wynik ten miağy wpğyw zar·wno wzglňdy 

Ŝrodowiskowe (kolizja z siedliskami, terenami zadrzewieŒ), jak i wzglňdy ekonomiczne (budowa gazociŃgu 

metodŃ wykopu otwartego jest taŒsza), technologiczne i techniczne (koniecznoŜĺ budowy czňŜci gazociŃgu 

przy zastosowaniu metody bezwykopowej). 

Pod wzglňdem ekonomicznym, technologicznym i technicznym pomimo tego, Ũe wariant podstawowy jest 

o ok. 160 m dğuŨszy od podwariantu 1, to koniecznoŜĺ wykonania czňŜci gazociŃgu z zastosowaniem metody 
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bezwykopowej przy przejŜciu przez siedliska objňte ochronŃ (ok. 230 m kolizji) preferuje wariant podstawowy. 

Szacuje siň, Ũe czas budowy podwariantu 1 bňdzie dğuŨszy od trasy wariantu podstawowego w tym rejonie 

o ok. 2 tygodnie. W zwiŃzku z powyŨszym emisja zanieczyszczeŒ zwiŃzana z budowŃ podwariantu 1 bňdzie 

wiňksza niŨ przy budowie wariantu podstawowego. 

Pod wzglňdem Ŝrodowiskowym na korzyŜĺ wariantu podstawowego przemawia brak kolizji z siedliskami 

objňtymi ochronŃ oraz mniejsza kolizja z powierzchniŃ zadrzewionŃ, kt·ra konieczna bňdzie do usuniňcia 

podczas prac budowlanych. 

Podczas prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w rejonie analizowanych przebieg·w gazociŃgu w tym 

rejonie stwierdzono takŨe, wystňpowanie gatunk·w chronionych ssak·w, ptak·w i bezkrňgowc·w. OdlegğoŜĺ 

od stwierdzonych gatunk·w przedstawiono w tabeli 6.1.  

6.4 Racjonalny wariant najkorzystniejszy dla Ŝrodowiska 

Trasa projektowanego gazociŃgu przebiega przez tereny o zr·Ũnicowanych walorach przyrodniczych.  

Trasň gazociŃgu zaprojektowano unikajŃc jego kolizji z istniejŃcymi w tym rejonie obszarami Natura 2000 

(Bğota Kğ·cieŒskie PLH040031, Bğota Rakutowskie PLB040001, rezerwatami przyrody, parkami 

krajobrazowymi, uŨytkami ekologicznymi. 

Jednak przy inwestycji liniowej, kt·rej dğugoŜĺ wynosi ok. 54,1 km, trudno w og·le uniknŃĺ konflikt·w ze 

zidentyfikowanymi formami ochrony przyrody. W zwiŃzku z powyŨszym trasa projektowanego gazociŃgu na 

dğugoŜci ok. 4,5 km (km ok. 48,5 ï 53,0) przecina rozlegğy Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Skrwy 

Lewej.  

Na obszarze OChK Doloina Skrwy Lewej przewidziano dziağania minimalizujŃce wpğyw planowanych prac 

budowlanych na wystňpujŃce na tym terenie walory przyrodnicze, m.in. przyjňcie metody bezwykopowej przy 

przekroczeniu rzeki Skrwa Lewa oraz przy przekroczeniu siedlisk objňtych ochronŃ (91E0 - ğňgi wierzbowe, 

topolowe, olszowe i jesionowe). Jak wykazağo wstňpne rozpoznanie geotechniczne, w rejonie wystňpowania 

powyŨszych siedlisk na etapie budowy niezbňdne bňdzie takŨe obniŨenie zwierciadğa w·d gruntowych. 

W zwiŃzku z powyŨszym dla ograniczenia zmian w stosunkach wodnych w tym rejonie przewidziano 

odwodnienia budowlane z zastosowaniem Ŝcianek szczelnych. Ponadto przewiduje siň zawňŨenie pasa 

montaŨowego w rejonie tych siedlisk aby uchroniĺ ww. siedliska przed zniszczeniem. 

Jak wykazano w przeprowadzonej analizie wariantem korzystniejszym dla Ŝrodowiska w przebiegu trasy 

gazociŃgu w rejonie km ok. 35,0 ï 36,5 jest wariant podstawowy. Na korzyŜĺ wariantu podstawowego 

przemawia brak kolizji z siedliskami objňtymi ochronŃ oraz mniejsza kolizja z powierzchniŃ zadrzewionŃ, kt·ra 

konieczna bňdzie do usuniňcia podczas prac budowlanych. Pomimo tego, Ũe wariant podstawowy jest dğuŨszy 

o ok. 160 m od podwariantu 1, to czas budowy z zastosowaniem metody wykopu otwartego do wykonania 

gazociŃgu w tej lokalizacji bňdzie kr·tszy, a co za tym idzie r·wnieŨ emisje zanieczyszczeŒ do Ŝrodowiska 

bňdŃ mniejsze. W przypadku podwariantu 1, dla unikniňcia kolizji z siedliskami chronionymi (91E0) na dğugoŜci 

ok. 230 m konieczne byğoby zastosowanie metody bezwykopowej, kt·ra teŨ wiŃzağaby siň z obniŨeniem 

zwierciadğa wody gruntowej (przy wykonaniu komory startowej i komory odbioru). 

Podsumowanie  

Rozpatrywane przebiegi gazociŃgu wiŃŨŃ siň z ingerencjŃ w Ŝrodowisko przyrodnicze. Przy wyborze 

najkorzystniejszej trasy gazociŃgu kierowano siň zasadŃ minimalizacji kolizji przebiegu gazociŃgu z obszarami 

chronionymi, jednakŨe ze wzglňdu na charakter inwestycji, tj. inwestycji liniowej, kt·rej dğugoŜĺ wynosi ok. 

54,1 km, trudno uniknŃĺ konflikt·w ze zidentyfikowanymi formami ochrony przyrody. 

W kontekŜcie moŨliwoŜci poğoŨenia gazociŃgu istotnym zagadnieniem pozostajŃ warunki geologiczne 

podğoŨa, przekğadajŃce siň na czas i koszty realizacji inwestycji. W mniejszym stopniu na moŨliwoŜĺ wykonania 
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gazociŃgu wpğywajŃ stwierdzone kolizje z wszelkŃ infrastrukturŃ technicznŃ i drogowŃ oraz przeszkodami 

naturalnymi. 

Realizacja przedsiňwziňcia nie wpğynie na trwağŃ zmianň sposobu zagospodarowania i uŨytkowania teren·w, 

za wyjŃtkiem teren·w leŜnych trwale wylesionych w pasie o szerokoŜci 4,0 m oraz teren·w w granicach strefy 

kontrolowanej: w pasie o szerokoŜci 6,0 m, gdzie nie mogŃ rosnŃĺ drzewa oraz w pasie o szerokoŜci 12m, 

gdzie obowiŃzujŃ ograniczenia realizacji obiekt·w budowlanych, stağych skğad·w i magazyn·w. 

Wariant podstawowy gazociŃgu powstağ po szczeg·ğowym przeanalizowaniu budowy pod kŃtem formalno-

prawnym, technicznym, ekonomicznym, technologicznym oraz Ŝrodowiskowym, w tym spoğecznym.  

Przy wyborze najbardziej optymalnej trasy przeprowadzono r·wnieŨ analizň uwarunkowaŒ planistycznych pod 

kŃtem ograniczenia potencjalnych konflikt·w spoğecznych, tj. wğaŜcicieli grunt·w, na kt·rych przewiduje siň 

lokalizacjň gazociŃgu. 

W Ŝwietle ww. argument·w realizacja planowanego przedsiňwziňcia w wariancie wnioskowanym, tj. wariant 

podstawowy uznany zostağ za korzystniejszy niŨ realizacja inwestycji w podwariancie 1. 
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7 OCENA ODDZIAĞYWANIA PLANOWANEGO 
PRZEDSIŇWZIŇCIA NA śRODOWISKO 

7.1 Oddziağywanie przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko gruntowe, gleby 

7.1.1 Etap realizacji 

7.1.1.1 CzňŜĺ liniowa rurociŃgu 

Budowa gazociŃgu wymagaĺ bňdzie zajňcia wzdğuŨ planowanej trasy pasa terenu (tzw. pas montaŨowy) 

o szerokoŜci: 

¶ 38 m w obrňbie grunt·w rolnych,  

¶ 30 m na terenach leŜnych, 

¶ ustalanej indywidualnie: 

- dla teren·w o sğabej noŜnoŜci grunt·w,  

- przy zbliŨeniach do ogrodzeŒ posesji oraz przeszk·d terenowych,  

- przy zbliŨeniach osiowych do istniejŃcego gazociŃgu mniejszych niŨ 10,0m (zawňŨenie pasa oraz 

zabezpieczenie Ŝcian wykopu od strony czynnego gazociŃgu). 

Dla ochrony istniejŃcych grunt·w rolnych przed degradacjŃ, przed przystŃpieniem do prac ziemnych zebrana 

bňdzie warstwa humusu w pasie montaŨowym (o szerokoŜci ok. 10 m) i zabezpieczona przed zmieszaniem 

z pozostağŃ masŃ ziemnŃ z wykop·w. W zwiŃzku z czym ziemia z wykopu skğadowana bňdzie na odkğad po 

jednej ze stron wykopu w niewielkiej odlegğoŜci od jego krawňdzi, natomiast zdjňty humus skğadowany bňdzie 

w rejonie wykopu w spos·b umoŨliwiajŃcy wykorzystanie go do prac rekultywacyjnych, zapobiegajŃc jego 

przesuszaniu lub mieszaniu z innymi gruntami. Dodatkowo przed przesuszaniem odkğadanego z wykop·w 

gruntu przewiduje siň jego zraszanie przy niekorzystnych warunkach meteorologicznych (dğugotrwağy brak 

opad·w, wiatr). Wykopy bňdŃ oznakowane i zabezpieczone przed dostňpem os·b postronnych.  

Minimalne wymagane przykrycie gazociŃgu to ok. 1,2 m, a zatem minimalna gğňbokoŜĺ wykopu wynosiĺ 

bňdzie ok. 2,2 m. Jego szerokoŜĺ wynosiĺ bňdzie maksimum ok. 8,0 m przy gğňbokoŜci wykopu ok. 3,0 m. 

Wykopy o gğňbokoŜci powyŨej 3,0 m wykonywane bňdŃ z zastosowaniem szalunk·w systemowych. Lokalnie 

gazociŃg bňdzie ukğadany gğňbiej, np. w miejscach zdrenowanych lub w miejscach skrzyŨowaŒ z infrastrukturŃ 

technicznŃ. Po zakoŒczeniu budowy odğoŨona wczeŜniej warstwa humusu zostanie rozplantowana, a teren 

przywr·cony do stanu pierwotnego. Po zakoŒczeniu prac nie wprowadza siň ograniczeŒ w rolniczym 

uŨytkowaniu terenu rolnego w pasie montaŨowym.  

Na terenach leŜnych, dla potrzeb budowy gazociŃgu, przewiduje siň wycinkň lasu na szerokoŜci pasa 

montaŨowego. Po wybudowaniu gazociŃgu, pas o szerokoŜci 4 m (po 2 m od osi gazociŃgu) zostanie na stağe 

wyğŃczony z produkcji leŜnej. Pozostağy teren zajňty w czasie budowy pod pas montaŨowy moŨe byĺ 

wykorzystany zgodnie z jego pierwotnym przeznaczeniem.  

Przed przystŃpieniem do ukğadania gazociŃgu konieczne bňdzie usuniňcie warstw zawierajŃcych najwiňcej 

substancji organicznej. W miarň moŨliwoŜci operacja ta powinna byĺ prowadzona poza sezonem 

wegetacyjnym tj. w terminie od 1 wrzeŜnia do 1 marca. Warstwy powyŨsze zostanŃ zdjňte w spos·b 

selektywny, umoŨliwiajŃcy ich p·Ŧniejsze wykorzystanie do prac rekultywacyjnych i zdeponowane 

w sŃsiedztwie wykop·w w wyznaczonym miejscu. Zasypywanie wykopu nastňpuje warstwami 

z jednoczesnym ich zagňszczaniem. NadwyŨka gruntu zostanie rozplantowana lub wywieziona. Szczeg·ğowe 

zasady postňpowania z masami ziemnymi na etapie realizacji prac budowlanych przedstawiono w rozdziale 

7.5. 

Zar·wno humus, jak i ziemia z wykopu skğadowane bňdŃ wzdğuŨ wykopu po jednej stronie, przy czym humus 

bňdzie skğadany w pryzmy dalej od osi wykopu, a grunt rodzimy bliŨej.  
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Zakğada siň, Ũe na czňŜci trasy projektowanego odcinka gazociŃgu niezbňdna bňdzie r·wnieŨ wymiana 

grunt·w, ze wzglňdu na niekorzystne warunki geotechniczne (grunty organiczne).  

W przypadku teren·w uŨytkowanych rolniczo nastŃpi przejŜciowa utrata wğaŜciwoŜci produkcyjnych gleb. 

Skutkiem przemieszczenia warstwy pr·chnicznej bňdzie naruszenie lub zniszczenie profilu glebowego oraz 

zmiana warunk·w wodno-powietrznych gleby. W miejscach wykonywania wykopu, jak r·wnieŨ w miejscach 

wykonywania odkğadu, nastŃpi teŨ nieznaczna zmiana skğadu pr·chniczego humusu w wyniku wzrostu w nim 

procentu materiağu skalnego pochodzŃcego z podğoŨa.  

Grunty zdegradowane w wyniku realizacji prac budowlanych (wykopu) bňdŃ rekultywowane zaraz po 

zakoŒczeniu prac. Przywr·cenie terenu do stanu pierwotnego bňdzie polegağo na: 

¶ odtworzeniu poczŃtkowego uksztağtowania terenu i zabezpieczeniu go przed erozjŃ,  

¶ przywr·ceniu pierwotnej warstwy gleby ï rozğoŨeniu humusu w pasie budowy zebranego przed 

przystŃpieniem do rob·t budowlanych,  

¶ odbudowie biologicznej polegajŃcej m. in. na obsianiu terenu mieszankŃ traw (po uprzednim 

uzgodnieniu zakresu prac z wğaŜcicielami dziağek). 

Do zasypki wykopu powinny byĺ zastosowane materiağy niespoiste podatne na zagňszczenie. Dopuszcza siň 

stosowanie grunt·w rodzimych bez duŨych kamieni i bez znacznej zawartoŜci grunt·w spoistych. 

W poszczeg·lnych przypadkach moŨe byĺ przewidziana wymiana gruntu ï zgodnie z projektem. 

7.1.1.1.1 Wpğyw prac budowlanych na wğaŜciwoŜci gleb 

Wpğyw prac budowlanych na wğaŜciwoŜci fizyczne gleb 

Prace budowlane bňdŃ powodowağy lokalne, mechaniczne zagňszczenia gleb w pasie zajňtoŜci terenu, 

w wyniku ruchu ciňŨkiego sprzňtu mechanicznego (samochody ciňŨarowe, dŦwigi, spychacze itp.) oraz 

w wyniku skğadowania urzŃdzeŒ i materiağ·w (gğ·wnie rur stalowych). Zmiany te widoczne bňdŃ zwğaszcza po 

okresach dğuŨszych opad·w, kt·re sprzyjajŃ powstawaniu zastoisk wodnych, zwiňkszajŃc tym samym 

zagroŨenie erozjŃ na skutek wymywania czňŜci spğawialnych do ciek·w wodnych. 

Wskutek kompakcji wierzchniej warstwy gleby zostaje zniszczona jej struktura oraz zmniejszona porowatoŜĺ 

cağkowita. W efekcie nastňpuje znaczne pogorszenie warunk·w Ũycia roŜlin poprzez ograniczenie dostňpnoŜci 

powietrza glebowego oraz wody. Pr·cz kompakcji w okresie budowy dochodzi moŨe r·wnieŨ do mieszania 

gleby z podglebiem, przez co zaburzony zostaje profil glebowy oraz zmniejsza siň procentowa zawartoŜĺ 

pr·chnicy w wierzchniej warstwie gleby.  

Zakğada siň, iŨ prace budowlane na jednostkowym odcinku bňdŃ prowadzone w kr·tkim okresie czasu, tak, 

wiňc wielkoŜĺ i skala zagňszczenia grunt·w bňdŃ ograniczone. Po zakoŒczeniu prac istotne bňdzie 

spulchnienie gruntu ubitego. Przekazanie grunt·w do rolniczego uŨytkowania pozwoli na stosunkowo szybkie 

odtworzenie wartoŜci produkcyjnych gleb. 

Wpğyw prac budowlanych na stosunki wodne gleb 

Prowadzone prace zwiŃzane z ukğadaniem gazociŃgu bňdŃ wymagağy kr·tkotrwağego obniŨenia zwierciadğa 

w·d gruntowych na wybranych odcinkach, wymienionych w rozdziale 3.3.10 (Tabela 3.13). Najbardziej 

zagroŨone odwodnieniami bňdŃ gleby hydrogeniczne, (torfowe oraz murszowate), kt·re wystňpujŃ w dolinach 

rzecznych i na terenach podmokğych na trasie gazociŃgu. Dodatkowo moŨe nastŃpiĺ wt·rne ograniczenie 

retencji wodnej na skutek zniszczenia struktury i porowatoŜci gleb, prowadzŃc do ograniczenia zar·wno iloŜci 

wody glebowej dostňpnej dla roŜlin, jak i poboru skğadnik·w pokarmowych.  

W celu zmagazynowania wody na potrzeby wykonania pr·b zaprojektowano tymczasowy zbiornik ziemny 

o pojemnoŜci ok. 6 000 m3. Dno i skarpy zbiornika zostanŃ uszczelnione przesğonŃ uniemoŨliwiajŃcŃ infiltracjň 

w·d gruntowych do wnňtrza zbiornika oraz eksfiltracjň w·d ze zbiornika do gruntu. Po zakoŒczeniu prac 
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przesğona infiltracyjna zostanie zdemontowana, wykop po zbiorniku przysypany gruntem, a cağy teren 

doprowadzony do stanu pierwotnego. 

Istnieje r·wnieŨ moŨliwoŜĺ zastosowania zbiornik·w naziemnych (dw·ch lub trzech, w zaleŨnoŜci od ich 

pojemnoŜci). 

Zjawiska zwiŃzane z zakğ·ceniami gospodarki wodnej gleb w czasie prac ziemnych nie powinny wpğynŃĺ 

niekorzystnie na ich kondycjň, ze wzglňdu na stosunkowo niewielkŃ iloŜĺ gleb hydrogenicznych (ok. 2,8%) 

i na korzystne wğaŜciwoŜci fizyczne gleb na planowanej trasie rurociŃgu. Gleby wytworzone na utworach 

gliniastych uznaje siň za odporne na zmiany stosunk·w wodnych. Z kolei gleby piaszczyste dominujŃce na 

analizowanym odcinku wykazujŃ siň  dobrŃ i ŜredniŃ odpornoŜciŃ na zmiany stosunk·w wodnych. 

Aby zapobiec niekorzystnym zmianowym stosunk·w wodnych, jak i przesuszeniu gleb, najistotniejsze bňdzie 

ograniczenie czasowe prowadzonych rob·t (skr·cenie czasu otwarcia wykopu oraz skğadowania). Czynnikiem 

sprzyjajŃcym ochronie gleb bňdzie fakt, iŨ biocenoza Ăekosystemu glebyò szybko siň odnawia, dlatego wpğyw 

na ŨyznoŜĺ gleb nie bňdzie dğugotrwağy. 

ZagroŨenie zanieczyszczeniem chemicznym gleb 

Na etapie wykonywania prac budowlanych zagroŨenie dla Ŝrodowiska glebowego moŨe wiŃzaĺ siň r·wnieŨ 

z ewentualnym zanieczyszczeniem zwiŃzkami ropopochodnymi i innymi substancjami chemicznymi, 

pochodzŃcymi z awaryjnych, niekontrolowanych wyciek·w z wykorzystywanych maszyn i magazynowanych 

substancji. ZagroŨenie to moŨe siň wiŃzaĺ z: 

¶ stacjonowaniem pojazd·w i maszyn wykorzystywanych podczas budowy, 

¶ tankowaniem maszyn budowlanych,  

¶ przechowywaniem substancji chemicznych (w tym niewielkich iloŜci smar·w) dla potrzeb budowy 

gazociŃgu, 

¶ magazynowaniem odpad·w.  

Z powodu przyjňtej technologii wykonania prac - ciŃgğego przesuwania siň frontu rob·t zwiŃzanych   uğoŨeniem 

gazociŃgu - nie ma moŨliwoŜci zastosowania Ŝrodk·w technicznych chroniŃcych Ŝrodowisko gruntowe przed 

przedostawaniem siň zanieczyszczeŒ pochodzŃcych z ewentualnych wyciek·w paliw i pğyn·w 

eksploatacyjnych. W zwiŃzku z powyŨszym zostanŃ wprowadzone rozwiŃzania organizacyjne sğuŨŃce 

ochronie Ŝrodowiska gruntowego m.in. codzienna wizualna kontrola maszyn przez operatora pozwalajŃca na 

monitorowanie ewentualnych wyciek·w. Ponadto, w celu ochrony Ŝrodowiska gruntowego przed 

zanieczyszczeniami tankowanie maszyn powinno odbywaĺ siň w wyznaczonym miejscu, wyposaŨonym 

w nawierzchniň utwardzonŃ wykonanŃ np. z pğyt betonowych, poza strefami wystňpowania gleb o najwyŨszych 

walorach produkcyjnych. Miejsce tankowania powinno byĺ dodatkowo wyposaŨone w tzw. apteczkň 

ekologicznŃ, zawierajŃ wszystkie niezbňdne skğadniki (sorbent, dyspergent, Ŝrodki aplikacji i ochrony).  

W przypadku wykorzystywanych substancji chemicznych (paliw, olej·w, rozpuszczalnik·w, Ŝrodk·w 

czyszczŃcych itp.) istotne bňdzie uŨywanie ich zgodnie z przeznaczeniem. Substancje te powinny znajdowaĺ 

siň w szczelnych opakowaniach fabrycznych, a do przechowywania powinny zostaĺ wydzielone specjalne 

miejsca, odpowiednio zabezpieczone (zadaszone, na uszczelnionym podğoŨu itd.) tak, aby maksymalnie 

ograniczyĺ moŨliwoŜĺ wyciek·w ww. substancji bezpoŜrednio do gruntu. R·wnieŨ powstajŃce w trakcie prac 

Ŝcieki i odpady naleŨy gromadziĺ w szczelnych i odpowiednio zabezpieczonych zbiornikach (wykluczyĺ 

odprowadzanie Ŝciek·w do w·d lub ziemi) i systematycznie wywoziĺ do unieszkodliwienia. 

W przypadku zaistnienia awarii w wyniku, kt·rych doszğoby do wycieku paliw, oleju czy innych substancji 

chemicznych, zanieczyszczony grunt naleŨy natychmiast usunŃĺ i zdeponowaĺ na specjalnie przygotowanym 

skğadowisku. W tym celu niezbňdne bňdzie zlokalizowanie w bezpoŜrednim sŃsiedztwie frontu rob·t zapas·w 
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sorbent·w, narzňdzi i pojemnik·w, sğuŨŃcych do likwidacji wyciek·w oraz szybkiego i sprawnego zebrania 

zanieczyszczonego gruntu. 

7.1.1.1.2 środki ochrony podjňte w celu zachowania wartoŜci uŨytkowej gleb 

Ochrona warstwy pr·chnicznej 

W celu ochrony wierzchniej warstwy pr·chnicznej zostanie ona selektywnie zdjňta i zdeponowana 

w sŃsiedztwie wykop·w w wyznaczonym miejscu, okreŜlonym w projekcie organizacji placu budowy. Warstwa 

humusowa bňdzie skğadowana w postaci pryzm, a po zakoŒczeniu prac wykorzystana do odtworzenia poziomu 

akumulacyjnego. 

Kr·tki czas trwania rob·t, a co zatem idzie kr·tki okres pryzmowania humusu (okoğo 2 miesiŃce), nie 

spowoduje niekorzystnych zmian wğaŜciwoŜci, do jakich dochodzi przy bardzo dğugim skğadowaniu 

(mineralizacja zwiŃzk·w pr·chnicznych, przesuszenie i obniŨenie aktywnoŜci mikroorganizm·w glebowych, 

rozpad glebowych agregat·w strukturalnych).  

W miejscach wykonywania wykopu, jak r·wnieŨ w miejscach skğadowania odkğadu nastŃpiĺ moŨe nieznaczny 

spadek udziağu zwiŃzk·w pr·chnicznych w poziomie akumulacyjnym na skutek przemieszania z gğňbszymi 

poziomami glebowymi. 

Ochrona gleb klas I-III 

Trasa gazociŃgu miejscami bňdzie przebiegağa przez gleby o wysokiej wartoŜci uŨytkowo ï rolniczej, klasy 

bonitacyjnej I-III. PodlegajŃ one szczeg·lnej ochronie zgodnie z ustawŃ o ochronie grunt·w rolnych i leŜnych 

z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz. U 2017, poz. 1161). 

Zgodnie art. 3 ochrona grunt·w rolnych polega m.in. na: 

¶ zapobieganiu procesom degradacji idewastacji grunt·w rolnych oraz szkodom wprodukcji rolniczej, 

powstajŃcym wskutek dziağalnoŜci nierolniczej iruch·w masowych ziemi, 

¶ rekultywacji i zagospodarowaniu grunt·w na cele rolnicze, 

¶ ograniczaniu zmian naturalnego uksztağtowania powierzchni ziemi. 

Natomiast, osoba powodujŃca utratň albo ograniczenie wartoŜci uŨytkowej grunt·w jest obowiŃzana do ich 

rekultywacji na wğasny koszt (art. 20). 

7.1.1.1.3 Przywr·cenie gleb do rolniczego uŨytkowania 

W przypadku teren·w uŨytkowanych rolniczo nastŃpi czasowe wyğŃczenie z produkcji gleby w pasie 

montaŨowym. Po zakoŒczeniu budowy wykonane zostanŃ prace rekultywacyjne. OdğoŨona warstwa humusu 

zostanie wykorzystana, podobnie jak grunty mineralne, do zasypania wykop·w z zachowaniem kolejnoŜci 

warstw, a teren przywr·cony do pierwotnego stanu uŨytkowania. Ostateczne przywr·cenie do stanu 

pierwotnego polegaĺ bňdzie na oczyszczeniu z pozostağoŜci po pracach budowlanych (gruz, Ŝmieci itp.).  

W stosunku do zidentyfikowanych gleb o wysokich walorach ewentualne zmiany ich wğaŜciwoŜci powinny 

zostaĺ odtworzone za pomocŃ zabieg·w agrotechnicznych.  

WğaŜciwa organizacja rob·t budowlano-montaŨowych oraz zachowanie wysokiej starannoŜci prowadzenia 

prac ziemnych moŨe znaczŃco ograniczyĺ negatywne skutki dla gleb, kt·re bňdŃ sprowadzağy siň do 

przeobraŨenia profilu glebowego oraz lokalnego czasowego obniŨenia zwierciadğa w·d gruntowych.  

Po zakoŒczeniu prac nie wprowadza siň ograniczeŒ w rolniczym uŨytkowaniu terenu rolnego w pasie 

montaŨowym.  
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Przy zachowaniu wysokiej kultury prowadzenia prac ziemnych uciŃŨliwoŜci dla Ŝrodowiska bňdŃ niewielkie 

(przeobraŨenie profilu gruntowego i glebowego oraz lokalne czasowe obniŨenie zwierciadğa w·d gruntowych 

na odcinkach wymagajŃcych odwodnienia (rozdziağ 3.3.10, Tabela 3.13)), a po ich zakoŒczeniu nie przewiduje 

siň powstania trwağych negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko. 

7.1.1.2 Obiekt ZZU 

Na obecnym etapie projektowania przewiduje siň lokalizacjň zespoğu zaporowo-upustowego (ZZU) Przydatki 

w rejonie km 23,1. Przewiduje siň ZZU o zabudowie liniowej. W skğad ZZU wchodziĺ bňdŃ m.in.: urzŃdzenia 

technologiczne, ogrodzenie, droga dojazdowa, plac manewrowy, przyğŃcze energetyczne oraz instalacja 

elektryczna, technologiczna, AKPiA. Obiekt ten bňdzie wymagağ prowadzenia prac ziemnych. 

ZZU bňdzie obiektem ogrodzonym o nawierzchni wysypanej tğuczniem. Drogň dojazdowŃ, plac manewrowy 

oraz chodniki przewiduje siň wykonaĺ o nawierzchni betonowej.  

Realizacja ZZU spowoduje zajňcie powierzchni ok. 650 m2 + powierzchnia drogi dojazdowej ok. 1000 m2. 

Dokğadne wymiary zajňtoŜci terenu okreŜli projekt budowlany. 

ZZU zlokalizowane jest na glebach brunatnych zaliczanych do klasy IIIb grunt·w ornych (gleby bielicowe 

i pseudobielicowe na piaska gliniastych) uznawanych za Ŝrednio dobre. W przypadku wyğŃczania z produkcji 

rolniczej grunt·w klas I, II, IIIa, IIIb, III, IVa i IV dobrŃ praktykŃ jest zdjňcie oraz wykorzystanie na cele poprawy 

wartoŜci uŨytkowej grunt·w pr·chnicznej warstwy gleby. Taki obowiŃzek moŨe zostaĺ nağoŨony na inwestora 

decyzjŃ zezwalajŃcŃ na wyğŃczenie grunt·w rolnych z produkcji. 

7.1.1.3 PrzejŜcia przez rzeki 

Na odcinkach dolin rzecznych (przejŜĺ przez rzeki ZgğowiŃczka, LubieŒka, Patr·wka i Skrwa Lewa) przewiduje 

siň zastosowanie metod bezwykopowych. SŃ to rzeki o znacznej szerokoŜci koryta (do ok. 10m) i stabilnym 

przepğywie. Mniejsze cieki - Dopğyw z Dubielewa, Olszew i Dopğyw z Szewa planuje siň przejŜĺ za pomocŃ 

metody wykopu otwartego. Budowa gazociŃgu w tych miejscach wymagaĺ bňdzie czasowego zajňcia terenu 

pod lokalizacjň plac·w maszynowych, placu budowy oraz dla potrzeb skğadowania refulatu dla realizacji 

przejŜĺ wykopem otwartym. 

Do tych miejsc sprowadzaĺ siň bňdzie praktycznie oddziağywanie na przypowierzchniowŃ warstwň glebowŃ. 

WiŃzaĺ siň to bňdzie, jak w przypadku odcink·w liniowych, z czasowym wyğŃczeniem czňŜci grunt·w 

z produkcji rolnej. Istotna bňdzie zatem wğaŜciwa lokalizacja ww. plac·w, pozwalajŃca na ochronň najbardziej 

wartoŜciowych teren·w. UŨytki zielone towarzyszŃce dolinom rzek to w przewaŨajŃcej czňŜci uŨytki 

kompleks·w 2z (uŨytki zielone Ŝrednie), 3z (uŨytki zielone sğabe i bardzo sğabe).  

Zgodnie z zağoŨeniami warstwa pr·chnicza skğadowana bňdzie w miejscach do tego wydzielonych (poza 

pasem rob·t budowlano-montaŨowych) w spos·b umoŨliwiajŃcy zachowanie jej wğaŜciwoŜci i ponowne 

wykorzystanie.  

W zwiŃzku z realizacjŃ uğoŨenia gazociŃgu pod dnem rzek i ciek·w konieczne bňdzie zagospodarowanie 

urobku, powstajŃcego przy zastosowaniu metod bezwykopowych. Aby zapobiec ewentualnym 

zanieczyszczeniom substancjami chemicznymi gleb wystňpujŃcych w rejonie wykonywanych prac, na okres 

prowadzenia wierceŒ powierzchnia terenu bňdzie zabezpieczona - przede wszystkim w miejscach 

przeznaczonych na magazynowania materiağ·w i paliw oraz miejscach tankowaŒ i innych operacji 

technologicznych. 

Po zakoŒczeniu prac wiertniczych i demontaŨu urzŃdzeŒ (usuniňcia sprzňtu, infrastruktury, element·w 

uszczelniajŃcych) konieczne bňdzie uporzŃdkowanie terenu i przeprowadzenie prac rekultywacyjnych, w celu 

odbudowy pierwotnej rzeŦby terenu i przywr·cenia do stanu pierwotnego uŨytkowania. 
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Prace ĂporzŃdkoweò obejmowaĺ bňdŃ r·wnieŨ ewentualnŃ odbudowň wykorzystanych dr·g. 

7.1.1.4 PrzejŜcia przez obszary zagroŨone ruchami masowymi ziemi i zidentyfikowane 

czynne osuwiska 

Obszar, przez kt·ry przebiega gazociŃg jest sğabo zr·Ũnicowany pod wzglňdem zagroŨeŒ geodynamicznych 

i nie wystňpujŃ tam osuwiska ani zagroŨenia ruchami masowymi. Analiza materiağ·w (System Osğony 

Przeciwosuwiskowej PIG-PIB) wykazağa, Ũe w pasie do 250 m od osi planowanego gazociŃgu nie wystňpujŃ 

obszary predysponowane do wystňpowania ruch·w masowych tj. obszary, w kt·rych obecnoŜĺ pewnych form 

rzeŦby (osuwiska, pokrywy stokowe) oraz uksztağtowanie powierzchni terenu (nisze, krawňdzie, progi, garby, 

wağy) wskazujŃ na rozw·j takich proces·w w przeszğoŜci lub uwarunkowania geologiczno-geomorfologiczne 

wykluczajŃ rozwoju takich proces·w w przyszğoŜci. Trasa gazociŃgu nie przebiega r·wnieŨ przez tereny 

udokumentowanych osuwisk. NajbiŨsze tereny zagroŨone ruchami masowymi zlokalizowane sŃ na terenie 

gminy miejskiej Wğocğawek w dolinie Wisğy i oddalone sŃ w kierunku p·ğnocno-wschodnim o ok. 6,5 km liczŃc 

od ok. 7,2 km.. Szczeg·ğowe informacje dotyczŃce obszar·w zagroŨonych ruchami masowymi przedstawiono 

w rozdziale 3.3.8.1. 

7.1.2 Etap eksploatacji 

Po zakoŒczeniu prac nie wprowadza siň ograniczeŒ w rolniczym uŨytkowaniu terenu rolnego w pasie 

montaŨowym. Wykonanie wszelkich zalecanych zabieg·w agrotechnicznych sğuŨŃcych przywr·ceniu 

wğaŜciwoŜci grunt·w i gleb w pasie realizacji inwestycji zapewni zachowanie przydatnoŜci rolniczej gleb 

grunt·w, w tym moŨliwoŜĺ prowadzenia dotychczasowej dziağalnoŜci rolniczej. 

Na etapie eksploatacji zagroŨenie Ŝrodowiska gruntowego moŨe wystŃpiĺ jedynie w przypadku pojawienia siň 

powolnego wypğywu gazu do gruntu lub w sytuacjach awaryjnych, zwiŃzanych z mechanicznym przerwaniem 

lub uszkodzeniem gazociŃgu, np. przez osoby trzecie. 

Wypğyw gazu ziemnego (zasadniczo nietoksycznego) poprzez jego pojawienie siň w porach gruntu oraz 

dğugotrwağe utrzymywanie siň w tym Ŝrodowisku wpğywa niekorzystnie na zachodzŃce w gruncie procesy 

fizyko-chemiczne i mikrobiologiczne. Oddziağywanie to przejawia siň gğ·wnie poprzez: 

¶ obniŨanie stňŨenia tlenu w Ŝrodowisku i zastňpowanie go przez skğadniki gazu ï gğ·wnie metan (efektem 

tego zmiany w procesach przebiegajŃcych w glebie), 

¶ wysuszenie gleby oraz obniŨenie zawartoŜci tlenu w gruncie, kt·re jest wynikiem nie tylko wypierania 

powietrza z porowatej struktury gleby, ale takŨe efektem rozkğadu metanu w obecnoŜci bakterii (produktem 

tego procesu jest woda i dwutlenek wňgla, dziňki czemu szybko wzrasta stosunek CO2/O2). 

ObecnoŜĺ gazu ziemnego w Ŝrodowisku glebowym wpğywa na przebieg proces·w fizyko-chemicznych, 

stwarza atmosferň redukcyjnŃ w glebie, wpğywa na wzrost iloŜci wymienialnego manganu oraz iloŜĺ jon·w 

Ũelaza dwuwartoŜciowego. Ponadto obserwuje siň zmniejszenie porowatoŜci i przepuszczalnoŜci gleby 

(zbrylanie). Spos·b rozprzestrzeniania siň gazu w Ŝrodowisku gruntowo ï wodnym zaleŨy od 

przepuszczalnoŜci oraz stanu uwilgotnienia gruntu, ciŜnienia gazu, spoistoŜci warstw nawierzchniowych oraz 

uksztağtowania terenu. Zamarzanie gruntu w okresie zimowym zwiňksza zasiňg poziomej migracji gazu.  

Dla zapewnienia prawidğowych warunk·w ochrony przedmiotowy gazociŃg zostanie zaprojektowany 

i wykonany przy zastosowaniu nowoczesnych technologii (BAT) i z wykorzystaniem najlepszej, jakoŜci 

materiağ·w (wysokiej jakoŜci stal pokryta 3-wartstwowŃ powğokŃ polietylenowŃ) oraz z najnowoczeŜniejszym 

systemem zabezpieczeŒ (m.in. system ochrony katodowej, monitoring szczelnoŜci oraz stağy nadz·r nad pracŃ 

gazociŃgu) ï rozwiŃzania zestawione w rozdziale 12. PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia niekontrolowanego 

uwolnienia gazu do gruntu w wyniku awarii bňdzie zatem znikome. 

RozwiŃzaniami ograniczajŃcymi skutki ewentualnych awarii na etapie eksploatacji bňdŃ przyjňte i stosowane 

na istniejŃcych gazociŃgach przez Gaz-System S.A. praktyki postňpowania na wypadek awarii zawarte 
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w szczeg·lnoŜci w procedurze ĂP.02.O.04 ï ĂPostňpowanie w przypadku wystŃpienia awariiò, wymienionych 

w rozdziale 12.1.10. 

Ponadto w  miejscach zagroŨonych osuwaniem siň mas ziemnych, bŃdŦ erozjŃ zastosowane zostanŃ 

zabezpieczenia techniczne, kt·re zapewniŃ stabilizacjň terenu i zredukujŃ moŨliwoŜĺ naruszenia konstrukcji 

gazociŃgu i jego przemieszczenie. 

W kolejnych etapach projektowych zostanie przeprowadzona szczeg·ğowa analiza warunk·w gruntowo-

wodnych w miejscach zagroŨonych osuwaniem siň mas ziemnych. 

Na jej podstawie zostanŃ podjňte decyzje o sposobach zabezpieczenia technicznego gazociŃgu zapewniajŃce 

stabilizacjň terenu oraz zredukowanie naruszenia jego konstrukcji i przemieszczeŒ . 

Jako zabezpieczenie konstrukcyjne gazociŃgu na obszarach zagroŨonych osuwaniem siň gruntu w zaleŨnoŜci 

od rozpoznania geologicznego przewiduje siň moŨliwoŜĺ zastosowania konstrukcji odwadniajŃcych 

i konstrukcji zabezpieczajŃcych przed przemieszczaniem siň gruntu osuwiska. Gdy zajdzie koniecznoŜĺ 

odwodnienia przewiduje siň zastosowaĺ ostrogi lub przypory filtracyjne. W przypadku zabezpieczenia tylko 

przed osuwaniem siň gruntu bez udziağu wody zabezpieczyĺ gazociŃg moŨna poprzez zastosowanie 

dociŃŨania, gwoŦdziowania lub mikropali czy baret·w. 

7.1.3 Etap likwidacji 

Etap likwidacji gazociŃgu moŨe mieĺ miejsce dopiero za kilkadziesiŃt lat i obecnie trudno przewidzieĺ przyszğe 

technologie bezkolizyjnego usuwania tego rodzaju budowli podziemnych. Obecnie likwidacja starych obiekt·w 

typu rurociŃg podziemny polega na demontaŨu jego czňŜci naziemnej, w tym naziemnych obiekt·w 

kubaturowych oraz pozostawieniu wszystkich element·w sieci podziemnej. DemontaŨ element·w sieci 

podziemnej (rurociŃg·w) odbywa siň tylko w przypadku budowy na tych odcinkach innej instalacji podziemnej 

lub naziemnej, bŃdŦ na proŜbň wğaŜcicieli terenu, planujŃcego inwestycjň.  

GazociŃg zostanie opr·Ũniony z gazu, odciňty i zabezpieczony w taki spos·b, aby nie przedostağy siň do niego 

Ũadne substancje z zewnŃtrz. Stosowana jest takŨe metoda zalania mieszaninŃ wody z piaskiem ï 

substancjami cağkowicie nieszkodliwymi dla Ŝrodowiska. R·wnieŨ materiağ, z kt·rego bňdŃ wykonane rury 

gazociŃgu (stal wysokiej jakoŜci) nie bňdzie stwarzağ zagroŨenia dla Ŝrodowiska gruntowego i gleb. 

Wobec powyŨszego nie przewiduje siň negatywnego wpğywu na Ŝrodowisko gruntowe i gleby podczas prac 

zwiŃzanych z likwidacjŃ gazociŃgu. 

7.2 Oddziağywanie przedsiňwziňcia na wody podziemne 

7.2.1 Etap realizacji 

7.2.1.1 Prace odwodnieniowe 

Trasa projektowanego gazociŃgu przebiega przez obszary, w obrebie kt·rych woda wystňpuje na r·Ũnych 

gğňbokoŜciach. Z uwagi na posadowienie gazociŃgu na gğňbokoŜci min. ok. 2,2 m ppt, czňŜĺ z tych obszar·w 

bňdzie klasyfikowağa siň do odwodnienia. Na podstawie ĂWstňpnej opinii geotechnicznej okreŜlajŃcej 

geotechniczne warunki posadowienia na potrzeby zadania inwestycyjnego ĂBudowa gazociŃgu DN 1000 

Gustorzyn-Wron·w Etap I Gustorzyn ï LeŜniewice" opracowanej na etapie projektu wstňpnego planowanego 

przedsiňwziňcia oraz danych ze Szczeg·ğowych Map Geologicznych Polski (SMGP) w skali 1:50 000 

przeprowadzono analizň i dokonano procentowego podziağu trasy ze wzglňdu na koniecznoŜĺ wykonania 

odwodnienia, tj. obniŨenia poziomu w·d gruntowych poniŨej posadowienia gazociŃgu. W poniŨszej tabeli 

przedstawiono odcinki klasyfikujŃce siň do prac odwodnieniowych wraz z ich dğugoŜciŃ. 
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Prowadzenie odwodnieŒ wykonywane bňdzie na podstawie projekt·w odwodnieŒ i zgğoszenia prac 

zwiŃzanych z odwodnieniem wykop·w budowlanych oraz odprowadzeniem w·d z wykop·w budowlanych, 

w kt·rych okreŜlone zostanŃ warunki realizacji prac, takie jak: czas odwadniania, przewidywane iloŜci wody 

oraz miejsce zrzutu. Zrzut wody odbywağ siň bňdzie do najbliŨszego cieku wodnego lub do rowu 

melioracyjnego. Czas odwodnieŒ na poszczeg·lnych odcinkach bňdzie wynosiğ od ok. 1 do 2 tygodni 

w zaleŨnoŜcinp. od iloŜci wody do odpompowania, rodzaju gruntu itp. 

Tabela 7.1 Podziağ trasy gazociŃgu na odcinki kwalifikujŃce siň do odwodnienia wykop·w budowlanych 

Lp. PrzybliŨony kilometraŨ 
PrzybliŨona dğugoŜĺ 

[m] 
Przewidywany odbiornik w·d 

z odwodnienia wykopu 

1.  0,00 ï 0,23 226 Dopğyw z Dubielewa 

2.  0,78 ï 0,84 60 R·w melioracyjny 

3.  1,64 ï 1,75 106 R·w melioracyjny 

4.  2,32 ï 2,42 100 R·w melioracyjny 

5.  13,53 ï 14,82 1 290 R·w melioracyjny 

6.  18,33 ï 18,43 100 Rzeka LubieŒka 

7.  26,14 ï 26,34 200 Rzeka Olszew 

8.  27,87 ï 28,07 200 R·w melioracyjny 

9.  29,69 ï 29,79 100 Grunt 

10.  31,10 ï 31,30 200 R·w melioracyjny 

11. a 34,76 ï 35,05 290 R·w melioracyjny 

12. a 35,35 ï 35,53 212 Dopğyw z Szewa 

13. a 37,48 ï 37,81 330 R·w melioracyjny 

14.  41,61 ï 41,80 190 Rzeka Patr·wka  

15. a 42,60 ï 42,70 100 R·w melioracyjny 

16. a 44,25 ï 44,60 350 R·w melioracyjny 

17. a 47,99 ï 48,39 400 R·w melioracyjny 

18.  48,59 ï 48,99 400 R·w melioracyjny 

19.  49,90 ï 50,00 100 R·w melioracyjny 

20. a 52,25 ï 52,66 410 Rzeka Skrwa Lewa 

21.  52,96 ï 53,06 100 R·w melioracyjny 

22.  53,97 ï 54,05 80 R·w melioracyjny 

Suma odcink·w 5 544 - 

  

W czasie wykonywania prac mogŃ zaistnieĺ zmiany w Ŝrodowisku wodnym, w wyniku nagromadzenia siň 

w wykopach wody pochodzŃcej z opad·w i spğyw·w powierzchniowych, a takŨe napğywu w·d gruntowych 

w przypadku ich pğytkiego zalegania pod powierzchniŃ terenu. Jak wynika z rozpoznania warunk·w gruntowo-

wodnych, gğebokoŜĺ zalegania swobodnego zwierciadğa wody gruntowej jest zr·Ũnicowana. Szczeg·lnie 

w dolinach rzecznych (ZgğowiŃczki, LubieŒki, Petr·wki, Skrwy Lewej) i licznych terenach zmeliorowanych, 

gğňbokoŜĺ posadowienia gazociŃgu (gğňbokoŜĺ posadowienia min. ok. 2,2 m p.p.t.), jest wiňksza od gğňbokoŜci 

swobodnego zalegania w·d gruntowych, co sprawia, Ũe niezbňdne bňdzie odwadnianie wykop·w. Woda 

z odwodnienia, powinna byĺ odprowadzona do pobliskiego cieku wodnego lub rowu melioracyjnego tak, aby 

nie zaburzyĺ lokalnych stosunk·w hydrologicznych. Dla odwodnieŒ wykop·w (metoda igğofiltrowa, drenaŨ 

pr·Ũniowy bŃdŦ odwodnienie powierzchniowe), oraz na odprowadzenia wody do najbliŨszych ciek·w 

powierzchniowych lub row·w melioracyjnych, Inwestor musi uzyskaĺ zgodň wğaŜciciela (administratora cieku) 

oraz pozwolenie wodnoprawne. 
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Na podstawie powyŨszej tabeli moŨna stwierdziĺ, Ũe trasa projektowanego gazociŃgu przebiega gğ·wnie przez 

obszary, na kt·rych woda wystňpuje poniŨej posadowienia gazociŃgu. Z uwagi na posadowienie gazociŃgu 

na gğňbokoŜci okoğo 2 m p.p.t. czňŜĺ z tych obszar·w zaklasyfikowano do odwodnienia.  

Jedynie ok. 10,25% trasy gazociŃgu zaklasyfikowano do odwodnienia. Pozostağa czňŜĺ trasy ok. 48,5 km, tj. 

89,75% nie wymaga koniecznoŜci odwodnienia.  

W przypadku, gdy zwierciadğo wody gruntowej wystňpuje powyŨej projektowanej rzňdnej dna wykopu, napğyw 

wody do wykopu moŨe ograniczaĺ moŨliwoŜci wğaŜciwego jego wykonania. MoŨe m.in. utrudniaĺ: 

¶ osiŃgniňcie wğaŜciwej rzňdnej dna wykopu, na skutek obsuwania, obrywania siň lub obsypywania skarp 

wykopu, 

¶ wğaŜciwe posadowienie rurociŃgu na dnie wykopu, 

¶ sprawdzenie rzňdnej g·rnej krawňdzi rurociŃgu po jego uğoŨeniu w wykopie. 

W celu wyeliminowania powyŨszych trudnoŜci wskazane jest prowadzenie prac ziemnych Ăna suchoò, co 

moŨliwe jest przez odprowadzenie w·d z wykop·w np. w wyniku: 

¶ wytworzenia depresji poniŨej dna wykopu, poprzez pompowanie wody z zestaw·w igğofiltr·w, igğostudni lub 

studni depresyjnych usytuowanych poza obrňbem wykopu, 

¶ wykonania drenaŨu horyzontalnego (odwodnienia powierzchniowego) w dnie wykopu i nastňpnie 

skierowania wody do lokalnego obniŨenia (rzŃpia, studzienka drenarska), z kt·rego woda bňdzie 

odpompowana na zewnŃtrz wykopu. 

¶ poğŃczenia metod odwodnienia powierzchniowego oraz zestawu igğofiltr·w, igğostudni lub studni 

depresyjnych. 

W uzasadnionych przypadkach (na terenach cennych przyrodniczo, gdzie zalecana jest dbağoŜĺ o nie 

pogorszenie stosunk·w wodnych) istnieje moŨliwoŜĺ i jednoczeŜnie wskazanie do budowy gazociŃgu 

w wykopie nieodwodnionym (np. poprzez zastosowanie technologii mikrotunelingu lub przecisku), bŃdŦ 

prowadzenie prac odwodnieniowych w Ŝciankach szczelnych lub teŨ w okresie wystňpowania niskich stan·w 

w·d podziemnych (p·Ŧne lato ï wczesna jesieŒ) lub zimŃ, gdy grunt jest zamarzniňty. Lokalizacjň odcink·w, 

gdzie naleŨy przewidzieĺ powyŨsze dziağania przedstawiono w tabeli 11.1. w rozdziale 11.2.  

Ze wzglňdu na budowň geologicznŃ oraz warunki gruntowo-wodne w przypadku koniecznoŜci odwodniania 

grunt·w spoistych oraz przewarstwionych, w celu zabezpieczenia urzŃdzeŒ odwaniajŃcych przed zjawiskiem 

kolmatacji opr·cz utrzymania warunku nieprzekroczenia prňdkoŜci krytycznej dopğywu wody do urzŃdzeŒ 

odwadniajŃcych wok·ğ filtr·w przewiduje siň wykonanie obsypki filtracyjnej (kominka filtracyjnego). 

Szczeg·ğowe rozwiŃzania techniczne dotyczŃce wielkoŜci urzŃdzeŒ odwadniajŃcych zostanŃ okreŜlone na 

etapie projektu budowlanego po wykonaniu szczeg·ğowych obliczeŒ bilansu wodnego. 

W chwili obecnej szacuje siň, Ũe lokalne prace odwodnieniowe (w wiňkszej skali ï dğugoŜĺ odwadnianego 

odcinka powyŨej 200 m) mogŃ wystňpowaĺ jedynie w obrňbie dolin rzecznych i teren·w podmokğych. Odcinki 

gazociŃgu predysponowane do wystňpowania wysokiego poziomu zwierciadğa w·d gruntowych, 

a w konsekwencji do realizacji prac odwodnieniowych podano powyŨej. 

Charakter oddziağywania przewidywanych prac odwodnieniowych bňdzie siň sprowadzağ do: 

¶ lokalnego obniŨenia poziomu zwierciadğa wody, 

¶ odprowadzania odpompowywanej z wykop·w wody. 
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7.2.1.1.1 Oddziağywanie w wyniku lokalnego obniŨenia zwierciadğa wody gruntowej 

Planowane prace zwiŃzane z obniŨeniem poğoŨenia zwierciadğa wody podziemnej bňdŃ trwağy Ŝrednio ok. 1 

tygodnia na odcinek 100 metrowy gazociŃgu (w tym ok. 3-4 dni bňdŃ trwağy roboty zwiŃzane z uğoŨeniem 

odcinka gazociŃgu). Po tym okresie czasu, odwodnienie zostanie wyğŃczone i nastŃpi powr·t zwierciadğa wody 

podziemnej do poğoŨenia sprzed rozpoczňcia prac (odbywa siň to zwykle w ciŃgu kilku godzin).  

BiorŃc pod uwagň powyŨsze, odwodnienie bňdzie miağo charakter kr·tkotrwağy oraz miejscowy i nie bňdzie 

wywierağo negatywnego wpğywu na Ŝrodowisko gruntowo - wodne. Ze wzglňdu na bardzo kr·tki czas 

prowadzenia rob·t oraz ich odwracalny charakter, prace te nie spowodujŃ wystŃpienia zjawiska osiadania 

grunt·w wystňpujŃcych w obrňbie leja depresji, ani nie spowodujŃ przesuszenia gleb w sŃsiedztwie gazociŃgu. 

Najwiňksza depresja wystňpowaĺ bňdzie w sŃsiedztwie projektowanego wykopu. Jej wielkoŜĺ bňdzie siň 

zmniejszağa i na granicy leja osiŃgnie wartoŜĺ r·wnŃ zero. WielkoŜci wymaganej depresji, wydajnoŜĺ 

odwodnienia, a tym samym zasiňg leja depresji sŃ ŜciŜle zwiŃzane z lokalnymi warunkami 

hydrogeologicznymi, jakie panujŃ na danym odcinku budowy.  

W chwili obecnej zakğadane jest odwadnianie wykop·w budowlanych za pomocŃ metody igğofiltr·w, 

odwodnienia z wnňtrza wykopu drenaŨem horyzontalnym lub pr·Ũniowym lub za pomocŃ studni depresyjnych. 

IloŜĺ zestaw·w bňdzie dopasowana do dğugoŜci odwadnianych odcink·w wykop·w. Prace bňdŃ prowadzone 

z wykorzystaniem zestaw·w igğofiltr·w instalowanych po jednej lub po obu stronach wykopu, w odlegğoŜci 

ok. 1 m od jego krawňdzi. 

Czas trwania prac zwiŃzanych z obniŨeniem zwierciadğa wody podziemnej bňdzie wynosiğ ok. 1 do 2 tygodni. 

Po uzyskaniu docelowej depresji, w wykopach nastŃpi uğoŨenie odcink·w rurociŃg·w wraz z obciŃŨnikami 

siodğowymi, a nastňpnie wykopy zostanŃ zasypane. Po uğoŨeniu rurociŃgu instalacja do obniŨenia zwierciadğa 

wody zostanie natychmiast wyğŃczona.  

Prace zwiŃzane z obniŨeniem poziomu zwierciadğa wody podziemnej bňdŃ prowadzone etapowo 

(tj. w systemie potokowym, z przemieszczaniem siň ich razem z frontem wykonywanych prac budowlano-

montaŨowych). Woda bňdzie odpompowywana z kaŨdego odcinka z osobna do przewidywanych odbiornik·w 

wskazanych w tabeli 7.1. DğugoŜĺ odwadnianych jednoczeŜnie odcink·w nie bňdzie dğuŨsza niŨ 400-500 

metr·w. W zwiŃzku z tym najdğuŨszy z odcink·w przewidzianych do odownienia zlokalizowany w km 13,53 ï 

14,82 bňdzie odwadniany etapami. 

W celu oszacowania skali oddziağywania zakğadanych prac odwodnieniowych wyznaczono orientacyjny zasiňg 

leja depresji w warstwie odwadnianej, na podstawie odcink·w o wysokim poziomie w·d podziemnych. 

W zaleŨnoŜci od typu zwierciadğa w·d wykorzystano odpowiedni wz·r obliczeniowy zaproponowany 

w Poradniku metodycznym ĂMetodyka okreŜlania zasob·w eksploatacyjnych ujňĺ zwykğych w·d 

podziemnychò. 

Dla warstw o zwierciadle w·d naporowych stosuje siň wz·r Sichardta: 

Ὑ ρπ ί ЍὯ 

a dla w·d o zwierciadle swobodnym wz·r Kusakina: 

Ὑ ς ί ЍὯὌ 

gdzie:  

s ï depresja w otworze badawczym w m, 

H ï wysokoŜĺ statycznego zwierciadğa wody nad podstawŃ warstwy wodonoŜnej w m, 

k ï wsp·ğczynnik filtracji w m/d 
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Tabela 7.2 Odcinki gazociŃgu o wysokim poziomie w·d podziemnych wraz z orientacyjnym zasiňgiem leja depresji 

PrzybliŨony kilometraŨ 
Orientacyjny zasiňg 

leja depresji [m] 

Przewidywany 
odbiornik w·d 
z odwodnienia 

2,32 ï 2,42 10 R·w melioracyjny 

26,14 ï 26,34 100 Rzeka Olszew 

27,87 ï 28,07 80 R·w melioracyjny 

34,76 ï 35,05 20 R·w melioracyjny 

35,35 ï 35,53 20 Dopğyw z Szewa 

41,61 ï 41,80 50 Rzeka Patr·wka 

47,99 ï 48,39 3,5 R·w melioracyjny 

52,25 ï 52,66 60 Rzeka Skrwa Lewa 

52,96 ï 53,06 60 R·w melioracyjny 

PowyŨsze zestawienie pokazuje, Ũe przewidywane zasiňgi leja depresji ksztağtowaĺ siň bňdŃ w wiňkszoŜci do 

ok. 60 m a maksymalnie nie przekroczŃ 100 m. W powyŨszym zestawieniu przedstawiono odcinki, dla kt·rych 

na tym etapie prac projektowych dostňpne byğy dane ze wstňpnej dokumentacji geotechnicznej. Ostateczne 

odcinki oraz zasiňgi lej·w depresji bňdŃ przedmiotem prac przy opracowaniu dokumentacji geologiczno ï 

inŨynierskiej na etapie opracowania projektu budowlanego planowanego przedsiňwziňcia. 

Zakğadana metoda wykonywania prac odwodnieniowych, szacowane iloŜci odpompowywanej wody w zwiŃzku 

z obniŨaniem zwierciadğa wody podziemnej wok·ğ planowanych wykop·w, a takŨe ostateczne odbiorniki 

odpompowywanych w·d zostanŃ okreŜlone na etapie opracowywania projekt·w odwodnieŒ. Odwodnienie 

bňdzie wykonywane poprzez odpompowywanie wody bezpoŜrednio z wykopu lub z zastosowanieniem 

igğofiltr·w. 

7.2.1.2 Ujňcia w·d podziemnych 

Oddziağywanie projektowanego gazociŃgu na wystňpujŃce w jego sŃsiedztwie ujňcia w·d podziemnych 

zwiŃzane bňdzie z etapem realizacji inwestycji - ewentualnym wykonywaniem odwodnieŒ budowlanych 

w trakcie wykonywania wykop·w pod gazociŃg. Prowadzone prace odwodnieniowe bňdŃ miağy kr·tkotrwağy 

i cağkowicie odwracalny charakter, a zasiňg wytworzonego leja depresji nie powinien przekroczyĺ 

kilkudziesiňciu metr·w. 

Zidentyfikowane ujňcia w·d podziemnych, znajdujŃ siň w bezpiecznej odlegğoŜci (ponad 100 m i dalej) od 

inwestycji, poza potencjalnym przewidywanym, maksymalnym zasiňgiem ewentualnego leja depresji 

wytworzonego podczas prac odwodnieniowych zwiŃzanych z budowŃ przedmiotowego gazociŃgu. 

W odlegğoŜci okoğo 110 m od pasa montaŨowego gazociŃgu (km ok. 15,00) zlokalizowana jest najbliŨsza 

granica strefy ochrony poŜredniej (o ğŃcznej powierzchni okoğo 43,8 ha) ujňcia w·d podziemnych naleŨŃcego 

do Zakğadu Usğug Komunalnych Gminy Wğocğawek. Ujňcie to skğada siň z 4 studni wok·ğ kt·rych wyznaczono 

r·wnieŨ strefň ochrony bezpoŜredniej skğadajŃcŃ siň z dw·ch poligon·w o ğŃcznej powierzni okoğo 0,76 ha. 

Strefa ta jest oddalona o okoğo 600 m od osi gazociŃgu (km ok. 14,90) . 

W celu maksymalnego ograniczenia ryzyka przedostania siň substancji zanieczyszczajŃcych do w·d 

podziemnych w rejonie obu ujňĺ wody podziemnej, na odcinku przebiegajŃcym w ich sŃsiedztwie, nie powinno 

siň lokalizowaĺ zaplecza budowy, miejsc tymczasowego magazynowania odpad·w powstağych w wyniku 

wykonywanych prac, a takŨe powinno siň maksymalnie ograniczyĺ tankowanie na placu budowy maszyn 

wykorzystywanych do ukğadania gazociŃgu. Podczas tankowania osoby wykonujŃce tŃ czynnoŜĺ powinny 

mieĺ dostňp do zapasu materiağ·w sorpcyjnych, na wypadek likwidacji ewentualnych rozlew·w. 

W stosunku do zidentyfikowanych ujňĺ (z racji ich usytuowania wzglňdem trasy gazociŃgu ï dalej niŨ 100 m) 

nie przewiduje siň wystŃpienia negatywnego oddziağywania, w tym wystŃpienia ryzyka zuboŨenia zasob·w 

w·d podziemnych eksploatowanych przez przedmiotowe ujňcia. 
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7.2.1.3 ZagroŨenia dla stanu w·d podziemnych  

Z uwagi na wystňpowanie na trasie projektowanego gazociŃgu teren·w, na kt·rych warstwa wodonoŜna jest 

pozbawiona naturalnej izolacji utworami sğabo przepuszczalnymi lub ta izolacja posiada mağŃ miŃŨszoŜĺ, 

istnieje ryzyko potencjalnego ich zanieczyszczenia w wyniku prowadzonych prac. KaŨdy awaryjny wyciek 

paliw, Ŝciek·w lub innych substancji chemicznych moŨe spowodowaĺ szybkie zanieczyszczenie w·d 

gruntowych oraz powierzchniowych.  

PrzyczynŃ zanieczyszczenia Ŝrodowiska mogŃ byĺ:  

¶ niesprawne technicznie maszyny i pojazdy, 

¶ niewğaŜciwe magazynowanie substancji ropopochodnych i innych substancji chemicznych, 

¶ tankowanie pojazd·w i sprzňtu, 

¶ naprawy i konserwacja sprzňtu, 

¶ bğňdy ekipy budowlanej, 

¶ zdarzenia losowe. 

W celu zminimalizowania powyŨszych zagroŨeŒ naleŨy: 

¶ maksymalnie ograniczyĺ tankowanie maszyn na terenie pasa montaŨowego, a podczas tankowania osoby 

wykonujŃce tň czynnoŜĺ powinny mieĺ dostňp do zapasu materiağ·w sorpcyjnych, na wypadek likwidacji 

ewentualnych rozlew·w, 

¶ w przypadku zaistnienia awarii, w wyniku kt·rych doszğoby do wycieku paliw, oleju czy innych substancji 

chemicznych, zanieczyszczony grunt naleŨy niezwğocznie usunŃĺ i tymczasowo zmagazynowaĺ 

w szczelnym i atestowanym pojemniku, a nastňpnie przekazaĺ do unieszkodliwienia, 

¶ przechowywaĺ substancje chemiczne w specjalnie wydzielonych i zabezpieczonych miejscach. Miejsca 

te powinny posiadaĺ utwardzone podğoŨe oraz byĺ wyposaŨone w zapas sorbent·w sğuŨŃcych do 

szybkiego zebrania ewentualnych rozlew·w, 

¶ wykorzystywaĺ sprzňt techniczny posiadajŃcy stosowne atesty, 

¶ przestrzegaĺ zasad bhp i ppoŨ. 

7.2.2 Oddziağywanie przedsiňwziňcia na JCWPd 

7.2.2.1 Cele Ŝrodowiskowe dla JCWPd 

Planowane prace prowadzone bňdŃ w granicach JCWPd nr 47, dla kt·rej zostağy ustalone cele Ŝrodowiskowe, 

na mocy Art. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW), okreŜlone w ĂPlanie gospodarowania wodami na obszarze 

dorzecza Wisğyò. NaleŨŃ do nich:  

¶ zapobieganie dopğywowi lub ograniczenia dopğywu zanieczyszczeŒ do w·d podziemnych,  

¶ zapobieganie pogarszaniu siň stanu wszystkich czňŜci w·d podziemnych (z zastrzeŨeniami wymienionymi 

w RDW),  

¶ zapewnienie r·wnowagi pomiňdzy poborem, a zasilaniem w·d podziemnych,  

¶ wdroŨenie dziağaŒ niezbňdnych dla odwr·cenia znaczŃcego i utrzymujŃcego siň rosnŃcego trendu 

stňŨenia kaŨdego zanieczyszczenia powstağego w skutek dziağalnoŜci czğowieka.  

PoniewaŨ jednolita czňŜĺ w·d podziemnych nr 47, sklasyfikowana zostağa jako JCWPd o dobrym stanie 

iloŜciowym i jakoŜciowym, celem Ŝrodowiskowym bňdzie utrzymanie, niepogarszanie tego stanu. Niemniej 

ocena stanu osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych dla JCWPd nr 47 zostağa uznana za zaroŨonŃ. Co jest 

zwiŃzane gğ·wnie z presjŃ g·rniczŃ czyli prowadzeniem w obrňbie JCWPd eksploatacji wňgla brunatnego ze 

zğoŨa Dňby Szlacheckie oddalonego o okoğo 42 km od osi gazociŃgu (km ok. 16,00) . 
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7.2.2.2 Ocena wpğywu przedsiňwziňcia na JCWPd 

Dla oceny stanu chemicznego w·d podziemnych przyjmuje siň wartoŜci progowe element·w 

fizykochemicznych na podstawie RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie 

kryteri·w i sposobu oceny stanu jednolitych czňŜci w·d podziemnych (Dz.U. 2016 r., poz. 85). Dobry stan 

chemiczny odpowiada jakoŜci w granicach norm okreŜlonych dla klasy III, a takŨe w przypadku ich 

przekroczenia pod warunkiem, Ũe wynika to wyğŃcznie z naturalnie podwyŨszonego tğa niekt·rych jon·w lub 

ich wskaŦnik·w. 

Dodatkowymi parametrami, kt·re uwzglňdnia siň przy wyznaczaniu cel·w Ŝrodowiskowych sŃ: 

¶ brak efekt·w zasolenia wystňpujŃcego na skutek oddziağywania antropogenicznego (nadmierna 

eksploatacja w·d podziemnych, ascenzja w·d zasolonych), 

¶ zmiany przewodnoŜci elektrolitycznej wğaŜciwej (PEW), ŜwiadczŃcej o og·lnej mineralizacji, na takim 

poziomie, Ũe nie wykazujŃ efekt·w zasolenia w·d podziemnych, 

¶ wskaŦniki fizykochemiczne w·d podziemnych sŃ na takim poziomie, Ũe nie zagraŨajŃ osiŃgniňciu cel·w 

Ŝrodowiskowych przez wody powierzchniowe.  

Dobry stan iloŜciowy dla jednolitych czňŜci w·d podziemnych jest osiŃgniňty w przypadku zapewnienia 

zasob·w w·d podziemnych dostňpnych do zagospodarowania przy dğugoterminowej Ŝredniorocznej wartoŜci 

poboru z ujňĺ w·d podziemnych. 

Dodatkowymi parametrami, kt·re uwzglňdniane sŃ w wyznaczaniu cel·w Ŝrodowiskowych sŃ:  

¶ poziom w·d podziemnych nie podlega takim wahaniom, kt·re mogğyby doprowadziĺ do:  

-  niespeğnienia cel·w Ŝrodowiskowych przez wody powierzchniowe,  

-  wystŃpienia znacznych obniŨeŒ zwierciadğa w·d podziemnych,  

-  wystŃpienia szk·d w ekosystemach lŃdowych zaleŨnych od w·d podziemnych,  

¶ kierunki zmian krŃŨenia w·d podziemnych nie powodujŃ intruzji w·d sğonych.  

W ustalaniu cel·w Ŝrodowiskowych dla jednolitych czňŜci w·d podziemnych brane sŃ pod uwagň wszystkie 

wymienione parametry dla oceny stanu chemicznego i iloŜciowego. 

Ocenň prognozowanego oddziağywania omawianej inwestycji na jednolite czňŜci w·d podziemnych 

w odniesieniu do parametr·w dla okreŜlania cel·w Ŝrodowiskowych przedstawiono w tabeli poniŨej. 
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Tabela 7.3 Zestawienie parametr·w dla ustalenia cel·w Ŝrodowiskowych dla JCWPd na obszarze dorzecza wraz z ocenŃ oddziağywania przedmiotowego gazociŃgu 

Warunki okreŜlenia cel·w Ŝrodowiskowych Oddziağywanie inwestycji na cele Ŝrodowiskowe 

Rodzaj parametru Kryterium Etap budowy gazociŃgu Etap eksploatacji gazociŃgu 

Stan chemiczny w·d podziemnych 

WskaŦniki 
fizykochemiczne 

OkreŜlona dla klasy III wg 
RozporzŃdzenie Ministra 
środowiska z dnia 21 
grudnia 2015 r. w sprawie 
kryteri·w i sposobu oceny 
stanu jednolitych czňŜci 
w·d podziemnych (Dz.U. 
2016 r., poz. 85) 

Charakter ewentualnych odwodnieŒ i prac budowlanych pozwala 
stwierdziĺ, Ũe realizacja inwestycji nie bňdzie powodowaĺ przekroczenia 
wartoŜci progowej okreŜlajŃcej dobry stan jakoŜciowy w·d. Woda 
odprowadzana z pompowaŒ nie bňdzie miağa gorszych parametr·w, 
zatem nie spowoduje zagroŨenia dla osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych 
dla w·d podziemnych.  
R·wnieŨ woda wykorzystywana do pr·b hydraulicznych gazociŃgu bňdzie 
odprowadzana do odbiornika (rzeki) po uprzednim jej oczyszczeniu 
z zanieczyszczeŒ mechanicznych takich jak piasek, czy zendra.  

NaleŨy takŨe nadmieniĺ, Ũe pğuczka wiertnicza, kt·ra stanowi wodny 
roztw·r bentonitu, wykorzystywana podczas procesu wiercenia przy 
realizacji budowy gazociŃgu metodŃ bezwykopowŃ jest cieczŃ speğniajŃcŃ 
wszelkie normy, posiadajŃcŃ atest oraz niegroŦnŃ dla Ŝrodowiska, w tym 
dla jakoŜci w·d podziemnych. 

Funkcjonowanie gazociŃgu nie spowoduje 
zagroŨenia dla osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych 
dla w·d podziemnych. Przedmiotowy gazociŃg 
zostanie zaprojektowany i wykonany przy 
zastosowaniu nowoczesnych technologii 
i z wykorzystaniem najlepszej jakoŜci materiağ·w 
(wysokiej jakoŜci stali z tr·jwarstwowŃ zewnňtrznŃ 
izolacjŃ antykorozyjnŃ) oraz 
z najnowoczeŜniejszym systemem zabezpieczeŒ 
(m.in. system ochrony katodowej, monitoring 
szczelnoŜci oraz stağy nadz·r nad pracŃ 
gazociŃgu). 

Efekt zasolenia na 
skutek oddziağywania 
antropogenicznego 

Efekt zasolenia nie 
wystňpuje 

Przy zastosowaniu proponowanych w raporcie zaleceŒ ochronnych efekt 
zasolenia w·d podziemnych nie wystŃpi. 

Na etapie eksploatacji gazociŃgu nie przewiduje siň 
wpğywu na zasolenie w·d podziemnych.  

Do utrzymania zimowego dr·g dojazdowych oraz 
terenu ZZU nie przewiduje siň wykorzystywania 
Ŝrodk·w odladzajŃcych zawierajŃcych s·l. 

Zmiany 
przewodnoŜci 
elektrolitycznej 

wğaŜciwej 

Zmiany przewodnoŜci 
elektrolitycznej wğaŜciwej 
nie wykazujŃ efekt·w 
zasolenia w·d 
podziemnych 

Przy zastosowaniu proponowanych w raporcie zaleceŒ ochronnych nie 
wystŃpiŃ zmiany przewodnoŜci elektrolitycznej wğaŜciwej wykazujŃce efekt 

zasolenia w·d podziemnych. 

Przy zastosowaniu proponowanych w raporcie 
zaleceŒ ochronnych nie wystŃpiŃ zmiany 
przewodnoŜci elektrolitycznej wğaŜciwej wykazujŃce 

efekt zasolenia w·d podziemnych. 

ZagroŨenie dla 
osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych 
przez wody 
powierzchniowe 

WskaŦniki fizykochemiczne 
w·d podziemnych nie 
zagraŨajŃ osiŃgniňciu 
cel·w Ŝrodowiskowych 
przez wody 
powierzchniowe 

Odwodnienia budowlane bňdŃ kr·tkotrwağe, prowadzone kr·tkimi 
odcinkami i nie bňdŃ stanowiğy zagroŨenia dla osiŃgniňcia cel·w 
Ŝrodowiskowych przez wody powierzchniowe. Wody pochodzŃce 
z odwodnieŒ wykop·w bňdŃ podczyszczane w odstojnikach 
i odprowadzane do w·d powierzchniowych lub row·w melioracyjnych. 
JakoŜĺ odprowadzanych w·d bňdzie odpowiadaĺ wymoganiom 
rozporzŃdzenia Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 
12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczeg·lnie szkodliwych dla 
Ŝrodowiska wodnego oraz warunk·w, jakie naleŨy speğniĺ przy 
wprowadzaniu do w·d lub do ziemi Ŝciek·w, a takŨe przy odprowadzaniu 
w·d opadowych lub roztopowych do w·d lub do urzŃdzeŒ wodnych (Dz.U. 

2019 poz. 1311). 

R·wnieŨ pğuczka wiertnicza, kt·ra stanowi wodny roztw·r bentonitu nie 
bňdzie wpğywac na wskaŦniki fizykochemiczne w·d podziemnych 

Na etapie eksploatacji nie przewiduje siň poboru 
w·d podziemnych a tym samym odprowadzania 
ich do w·d powierzchniowych. 

Funkcjonowanie gazociŃgu nie spowoduje 
zagroŨenia ze strony w·d podziemnych dla 
osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych przez wody 
powierzchniowe. Technologia wykonania 
gazociŃgu, jakoŜĺ materiağ·w z kt·rych bňdzie 
wykonany oraz system przewidzianych 
zabezpieczeŒ ogranicza do minimum jego wpğyw 
na jakoŜĺ w·d podziemnych a tym samym na 
jakoŜĺ w·d powierzchniowych. 
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Warunki okreŜlenia cel·w Ŝrodowiskowych Oddziağywanie inwestycji na cele Ŝrodowiskowe 

Rodzaj parametru Kryterium Etap budowy gazociŃgu Etap eksploatacji gazociŃgu 

a w konsekwencji nie bňdŃ zagraŨaĺ osiŃgniňciu cel·w Ŝrodowiskowych 
przez wody powierzchniowe. 

Stan iloŜciowy w·d podziemnych 

Pob·r w·d 
podziemnych 

Nieprzekraczanie zasob·w 
dostňpnych do 
zagospodarowania przy 
dğugoterminowej 
Ŝredniorocznej wartoŜci 
poboru z ujňĺ w·d 
podziemnych 

Ewentualne odwodnienia wykop·w budowlanych bňdŃ miağy charakter 
kr·tkotrwağy oraz miejscowy i przemijajŃcy, a ich zakres bňdzie ograniczony 

do niezbňdnego minimum.  

Po zakoŒczeniu pompowania zwierciadğo wody szybko powr·ci do strefy 
wahaŒ naturalnych z uwagi na odprowadzanie do najbliŨszych ciek·w 
powierzchniowych lub do row·w melioracyjnych. 

Pob·r w·d na potrzeby ekspoatacji gazociŃgu nie 
bňdzie prowadzony. 

Wahania zwierciadğa 
wody 

Wahania nie zagraŨajŃ 
osiŃgniňciu 
Ŝrodowiskowych dla w·d 
powierzchniowych, nie 
powodujŃ znacznych 
obniŨeŒ zwierciadğa, nie 
powodujŃ wystŃpienia 
szk·d w ekosystemach 
lŃdowych zaleŨnych od 
w·d podziemnych 

Realizacja inwestycji nie spowoduje znaczŃcych zmian poğoŨenia 
zwierciadğa wody, takich, kt·re nie speğniağyby kryterium warunkujŃcego 
dobry stan iloŜciowy w·d podziemnych.  

Prace odwodnieniowe bňdŃ ograniczone czasowo, a po ich wykonaniu 
zwierciadğo powr·ci do stanu sprzed inwestycji. 

Prace zwiŃzane z obniŨeniem poziomu zwierciadğa wody podziemnej bňdŃ 
prowadzone etapowo (tj. w systemie potokowym, z przemieszczaniem siň 
ich razem z frontem wykonywanych prac budowlano-montaŨowych). 
Woda bňdzie odpompowywana z kaŨdego odcinka z osobna. DğugoŜĺ 
odwadnianych jednoczeŜnie odcink·w nie bňdzie dğuŨsza zazwyczaj niŨ 
400 m, poza jednym odcinkiem o dğugoŜci ok. 1300 m. Na obecnym etapie 
rozpoznania warunk·w gruntowo-wodnych przewiduje siň do odwodnienia 
ok. 5,54 km wykop·w pod gazociŃg. Zasiňg leja depresji ksztağtowaĺ siň 
bňdzie w wiňkszoŜci do ok. 60 m a maksymalnie nie przekroczy 
ok. 100 m. 

Chwilowe obniŨenia zwierciadğa nie spowodujŃ szk·d w ekosystemach. 

Specyfika funkcjonowania gazociŃgu powoduje, Ũe 
nie wpğynie na zmiany poğoŨenia zwierciadğa wody.  

IloŜci odprowadzanych w·d, nie bňdŃ przekraczaĺ 

dotychczasowych spğyw·w ze zlewni. 

Zmiany krŃŨenia w·d 
Zmiany nie powodujŃ 
intruzji w·d sğonych 

Inwestycja zar·wno na etapie budowy jak i eksploatacji nie spowoduje zmian krŃŨenia w·d podziemnych, kt·re mogğyby 
spowodowaĺ intruzje w·d sğonych. 
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7.2.2.3 Wnioski 

MajŃc na uwadze zağoŨenia organizacyjne i techniczne (zastosowanie wysokiej jakoŜci sprawnych urzŃdzeŒ, 

najnowszych technologii) oraz prowadzenie prac zgodnie z zasadami ochrony Ŝrodowiska, naleŨy stwierdziĺ, 

Ũe budowa i eksploatacja gazociŃgu relacji Gustorzyn - LeŜniewice, nie spowoduje pogorszenia stanu 

chemicznego i iloŜciowego w·d wystňpujŃcych w obrňbie jednolitej czňŜci w·d podziemnych nr 47, ani 

w sŃsiadujŃcych JCWPd. Inwestycja zostağa oceniona jako nie zagraŨajŃca osiŃgniňciu wyznaczonych cel·w 

Ŝrodowiskowych. 

7.3 Oddziağywanie przedsiňwziňcia na wody powierzchniowe 

7.3.1 Etap budowy  

Tereny, przez kt·re przebiegaĺ bňdzie planowana inwestycja, poğoŨone sŃ na obszarze dorzecza Wisğy. Trasň 

projektowanego gazociagu przecina kilka rzek, z kt·rych najwiňksze to: ZgğowiŃczka, Lubienka, Skrwa Lewa.   

Zestawienie ciek·w przecinanych przez trasň projaktowanego gazociagu przedstawiono w zağŃczniku nr 5. 

W zdecydowanej wiňkszosci, trasa przebiega przez tereny rolnicze, zmeliorowane.  

Oddziağywanie inwestycji na wody powierzchniowe bňdzie miağo miejsce przede wszystkim na etapie budowy. 

ĂUğoŨenieò gazociagu stanowi potencjalne Ŧr·dğo niekorzystnego oddziağywania na stan w·d 

powierzchniowych. WielkoŜĺ oddziağywania bňdzie wynikaĺ przede wszystkim: 

¶ ze sposobu przekroczenia ciek·w, row·w i rzek, 

¶ z koniecznoŜci umocnienia skarp i dna ciek·w przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ (wstňpne warunki 

PGW Wody Polskie), 

¶ jak r·wnieŨ z uwarunkowaŒ hydrograficznych i hydrogeologicznych.  

Oddziağywanie zwiŃzane z etapem budowy om·wiono w poniŨszych podrozdziağach. 

7.3.1.1 PrzejŜcia przez tereny zagroŨone powodziŃ  

Planowany gazociŃg nie bňdzie przebiegaĺ przez obszary bezpoŜredniego zagroŨenia powodziŃ.  

7.3.1.2 PrzejŜcia przez cieki wodne 

Oddziağywanie budowy gazociagu na wody powierzchniowe wynika z: 

¶ przekraczania ciek·w, szczeg·lnie metodŃ otwartych wykop·w, 

¶ koniecznosci prowadzenia odwodnienia wykop·w na dğugich odcinkach , 

¶ koniecznoŜci zrzutu wody z odwodnienia wykop·w do rzek i row·w melioracyjnych, 

¶ warunk·w hydrogeologicznych sprzyjajŃcych dobrej lub zğej ğŃcznoŜci hydrologicznej i wymianie w·d, 

¶ koniecznosci odprowadzenia w·d z pr·b wytrzymağoŜci i szczelnoŜci gazociŃgu.  

Przejscie gazociagu pod ciekiem wodnym, bňdzie odbywağo siň na gğňbokoŜci gwarantujŃcej nienaruszalnoŜĺ 

koryta cieku.  

Zgodnie ze standardami technicznymi, skrzyŨowanie gazociagu z ciekiem wodnym bňdzie zlokalizowane na 

prostym odcinku cieku o ustabilizowanych brzegach i dnie, przy minimalnej szerokosci cieku. Tor przejscia 

gazociagu pod dnem cieku powinien byc prostopadğy do dynamicznej osi przepğywu.  

W przypadku przejŜcia gazociŃgu przez rzeki podczas budowy gazociŃgu metodŃ wykopu otwartego nastŃpi 

istotne, bezpoŜrednie, lecz kr·tkotrwağe i lokalne oddziağywanie na te rzeki, ograniczone czasowo do okoğo 

kilkunastu dni, w zaleŨnoŜci od parametr·w rzeki.  
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Wykonanie przewiert·w / przecisk·w pod dnem rzek nie narusza koryta rzeki i nie ingeruje bezposrednio w jej 

ekosystem.  

Wykonanie przewiert·w metodŃ HDD, Direct Pipe, czy mikrotunelingu bňdzie wiŃzağo siň ze sporzŃdzeniem 

pğuczki, co moŨe potencjalnie oddziağywaĺ na wody powierzchniowe. W procesie wiercenia stosuje siň pğuczkň 

wiertniczŃ, kt·rej zadaniem jest miňdzy innymi: wynoszenie urobku, stabilizacja otworu, obniŨenie siğ tarcia. 

Wiercenie nie spowoduje zanieczyszczenia warstwy wodonoŜnej ze wzglňdu na odpowiedni dob·r 

parametr·w wiercenia (pğuczki wiertniczej). Spos·b postepowania z pğuczkŃ wiertniczŃ zostağ przedstawiony 

w rozdziale  7.5.1.2.2. 

Dla realizacji projektowanych przewiert·w bezwykopowych pod rzekami konieczny bňdzie pob·r wody z rzek 

do pğuczki wiertniczej, kt·ry szacuje siň na ok. 35 ï 250 m3/100 mb przewiertu w zaleŨnoŜci od warunk·w 

geologicznych oraz metody przewiertu. ZağoŨono pob·r wody z rzek przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ 

tj. Zgğowiaczka, LubieŒka, Patr·wka i Skrwa. W przypadku gdy przepğyw w rzekach nie bňdzie m·gğ zapewniĺ 

wymaganej iloŜci wody potrzebnej do wykonania przewiertu, istnieje moŨliwoŜĺ dowozu wody lub pob·r 

z istniejŃcych hydrant·w. 

Podczas wiercenia z pğuczkŃ, konieczne jest odprowadzanie urobku oraz jego deponowanie.  

Postňpowanie z urobkiem zostağo opisane w rozdziale 7.5.1.2.  

Pob·r wody dla cel·w realizacji przewiert·w nie naruszy stosunk·w wodnych w tych rzekach, tj. nie przekroczy 

iloŜci wody niezbňdnej do zachowania przepğyw·w nienaruszalnych danych rzek oraz nie bňdzie miağ wpğywu 

na jakoŜĺ ich w·d. 

Orientacyjny pob·r wody do pr·by wytrzymağoŜci i szczelnoŜci, pokazano w rozdziale 7.3.1.5. 

W przypadku przekraczania ciek·w metodŃ wykopu otwartego, oraz w przypadku umacniania dna i skarp 

ciek·w przy ich przekraczaniu metodŃ bezwykopowŃ, oddziağywanie na wody powierzchniowe przejawiaĺ siň 

bňdzie poprzez: 

¶ fizycznŃ ingerencjŃ w naturalnŃ strukturň koryt ciek·w ï oddziağywanie kr·tkoterminowe, lokalne, 

¶ czasowe przeğoŨenie koryta i zakğ·cenie przepğywu wody ï zastosowanie bypasu (kanağu ulgi), 

przepompowywanie wody lub uğoŨenie tymczasowego zarurowanego przepğywu w zaleŨnoŜci od 

stwierdzonych warunk·w m.in. r·ŨnorodnoŜci biologicznej ï oddziağywanie kr·tkoterminowe, lokalne, 

¶ wzrost iloŜci zawiesiny w wodzie w wyniku naruszenia w trakcie realizacji wykopu osad·w dennych 

zdeponowanych na dnie koryta rzeki (zamulenie rzeki) ï oddziağywanie kr·tkoterminowe, 

¶ trwağego zabezpieczenia brzeg·w ciek·w na odcinku ok. 12 ï 20 m7 (po ok. 6 ï 10 m od osi gazociagu 

w obie strony) ï oddziağywanie dğugoterminowe.  

JednoczeŜnie w przypadku ingerencji w koryta przekraczanych rzek, moŨe wystŃpiĺ oddziağywanie na 

wystňpujŃce tam gatunki ryb, polegajŃce przede wszytkim na zwiňkszeniu stopnia zamulenia w·d. MoŨe to 

prowadziĺ do zuboŨenia mikrosiedlisk i lokalnego pogarszenia warunk·w dla rozwoju ikry. Lokalnie, naruszona 

zostanie struktura osad·w dennych, oraz roŜlinnoŜci dennej i przybrzeŨnej.  

Istotnym zagroŨeniem dla w·d powierzchniowych, a takŨe podziemnych, jest potencjalne zanieczyszczenie 

Ŝrodowiska gruntowo ï wodnego substancjami ropopochodnymi spowodowane awaryjnym wyciekiem paliw 

pňdnych z silnik·w maszyn budowlanych lub Ŝrodk·w transportu poruszajŃcych siň w pasie montaŨowym 

gazociŃgu. Omawiany obszar, na przewaŨajŃcej dğugoŜci, charakteryzuje siň dobrŃ korelacjŃ w·d 

powierzchniowych z poziomem czwartorzňdowych w·d podziemnych, co sprzyja wystňpowaniu zjawiska 

                                                      

7 wartoŜĺ ok. 12 m przy umacnianiu ciek·w przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ (wg wstňpnej opinii PGW Wody Polskie) i ok. 20 m 
przy przekraczaniu ciek·w metoda wykopu otwartego 
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infiltracji zanieczyszczeŒ. Z drugiej strony, przypowierzchniowe warstwy wodonoŜne zasilane sŃ infiltrujŃcymi 

opadami atmosferycznymi. W zwiŃzku z powyŨszym niezbňdne jest posğugiwanie siň sprzňtem sprawnym 

technicznie, jak r·wnieŨ niezbňdny jest reŨim technologiczny w gospodarowaniu paliwami i smarami na terenie 

budowy. Ewentualne awarie muszŃ byĺ natychmiast likwidowane, a zanieczyszczony grunt usuniňty 

i wywieziony do utylizacji. 

7.3.1.3 PrzejŜcia przez tereny zmeliorowane 

Obszar, przez kt·ry prowadzi inwestycja jest w znacznym stopniu uzytkowany rolniczo. Z takim uŨytkowaniem 

wiŃŨe siň obecnoŜĺ licznych urzadzeŒ melioracji wodnych: sieci drenarskiej, row·w melioracyjnych i ciek·w 

naturalnych.  

W rejonie planowanego przedsiňwziňcia, sieĺ drenarska wystňpuje na obszarze obrňb·w: Pikutkowo, 

Ludwinowo, Przydatki Goğaszewskie, Czerniewiczki, Dziardonice, Bogusğawice, Dobrzelewice, Biağotarsk. 

Dodatkowo wskazano, Ũe na terenie obrňb·w: Gustorzyn, Wieniec, Kolonia KŃty, Machnacz, Sğone wystňpujŃ 

urzŃdzenia melioracji wodnych. 

WiňkszoŜĺ row·w melioracyjnych przekraczana bňdzie metodŃ wykopu otwartego, w miejscach gdzie r·w 

wystňpuje w sŃsiedztwie drogi lub innej przeszkody, stosowana bňdzie inna metoda (np. przewiertu 

poziomego).  

Podczas wykonania wykopu pod gazociŃg naleŨy zadbaĺ o to by nie uszkodziĺ istniejŃcych rurociŃg·w 

drenarskich. W przypadku kolizji lub uszkodzenia sieci drenarskiej naleŨy uzyskaĺ pozowlenie wodnoprawne 

na przebudowň/ likwidacjň urzŃdzeŒ melioracji wodnych.  

Zakğada siň, Ũe zniszczone przez koparkň wykonujŃcŃ wykop pod gazociŃg, rurociŃgi drenarskie, zostanŃ 

odbudowane i przywr·cone do stanu poprzedniego. Wykop gazociŃgu zostanie zasypany mechanicznie, tylko 

miejsca skrzyŨowania gazociŃgu z drenami bňdŃ zasypane rňcznie po uğoŨeniu dren·w.  

Na terenach zdrenowanych przyjňto gğňbokoŜĺ przykrycia gazociŃgu min. 1,5 m, liczŃc od terenu do g·rnej 

krawňdzi rury. Po zakoŒczeniu budowy gazociŃgu przeznaczenie gruntu bňdzie ustalone jak byğo pierwotnie.  

Odbudowň przerwanych dren·w przewidujň siň m. in. poprzez zastosowanie sztywnych rur wodociŃgowych 

PVC o Ŝrednicach dostosowanych do zniszczonych rurociŃg·w drenarskich. Rury PVC naleŨy uğoŨyĺ na 

zagňszczonej rňcznie podsypce piaskowej gruboŜci 15cm. W przypadku bezpoŜredniej kolizji z gazociŃgiem 

przewiduje siň  wykonaĺ przejŜcie pod gazociŃgiem za pomocŃ syfonu. Rura syfonu winna byĺ o dimensjň 

wiňksza niŨ uszkodzonego rurociŃgu drenarskiego. 

Alternatywnie, na etapie wykonawstwa, po wytyczeniu trasy, przed wykonaniem wykopu pod gazociŃg, 

przewiduje siň zmiany ukğadu sieci drenarskiej w niekt·rych dziağach, gdzie systematyczny ukğad sŃczk·w 

i warunki terenowe (spadki) na to pozwolŃ. Zmiany te polegağyby na przeprowadzeniu r·wnolegle do 

gazociŃgu w odlegğoŜci 4,0 m zbieraczy, do kt·rych podğŃczone zostanŃ przerwane sŃczki. 

Przekroczenia row·w melioracji szczeg·ğowych oraz mniejszych ciek·w (Dopğyw z Dubielewa, Olszew 

i Dopğyw z Szewa) zostanŃ wykonane pod dnem metodŃ wykopu otwartego z zachowaniem minimalnych 

gğňbokoŜci przykrycia podanych przez administratora. Po uğoŨeniu rury gazociŃgowej w wykopach cieki 

zostanŃ przywr·cone do stanu pierwotnego i zabezpieczone przed rozmyciem. Szczeg·ğy odbudowy 

urzŃdzeŒ wodno-melioracyjnych zostanŃ uzgodnione z ich administratorem na etapie zgody wodnoprawnej 

uzyskiwanej na podstawie ustawy Prawo wodne. 

W czasie przejŜcia gazociŃgu przez tereny zmeliorowane nie uniknie siň lokalnej przebudowy sieci drenarskiej 

oraz naruszenia systemu melioracyjnego. Jednak po zakoŒczeniu prac budowlanych zostanie 

przeprowadzona renowacja tych sieci, z uwzglňdnieniem row·w. 
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7.3.1.4 PrzejŜcia przez tereny ujňĺ w·d powierzchniowych 

Projektowana trasa gazociŃgu nie przebiega przez tereny stref ochrony ujňĺ w·d powierzchniowych. 

7.3.1.5 Pob·r w·d do cel·w technologicznych 

Na etapie budowy gazociŃgu przewiduje siň pob·r w·d do cel·w technologicznych, tj.: 

¶ do przygotowywania pğuczki wiertniczej dla potrzeb wykonania przejŜĺ bezwykopowych - ok. 35 ï 250 

m3/100 mb , 

¶ do hydraulicznej pr·by Ăstresowejò i pr·by wytrzymağoŜci oraz szczelnoŜci - ok. 0,6 - 0,8 m3/1mb 

gazociŃgu. 

Do przygotowania pğuczki wiertniczej dla potrzeb wykonania przejŜĺ bezwykopowych pob·r wody odbywaĺ 

siň bňdzie z najbliŨej poğoŨonych ciek·w wodnych, tj. przekraczanych rzek: ZgğowiŃczki, LubieŒki, Patr·wki i 

Skrwy. W przypadku gdy przepğyw w rzekach nie bňdzie m·gğ zapewniĺ wymaganej iloŜci wody potrzebnej do 

wykonania przewiertu, istnieje moŨliwoŜĺ dowozu wody lub pob·r z istniejŃcych hydrant·w.  

Pob·r wody do wykonania pğuczki, szacuje siň na ok. 35 ï 250 m3/100 mb przewiertu w zaleŨnoŜci od 

warunk·w geologicznych oraz metody przewiertu.  

Pğuczka wiertnicza bňdŃca roztworem wodnym bentonitu po zakoŒczeniu wierceŒ i oczyszczeniu z urobku 

zostanie odebrana przez uprawnionŃ firmň i wywieziona do unieszkodliwienia. 

Przed oddaniem gazociŃgu do uŨytku pobierana bňdzie takŨe woda do pr·b szczelnoŜci i wytrzymağoŜci, kt·re 

majŃ na celu potwierdzenie zaprojektowanych, zgodnie z normŃ, stan·w granicznych noŜnoŜci 

i uŨytkowalnoŜci przy zachowanym kryterium szczelnoŜci. W trakcie pr·b przewidywany jest pob·r wody 

w iloŜci ok. 0,6 - 0,8 m3/1mb gazociŃgu. Przed napeğnieniem gazociŃgu woda bňdzie oczyszczana na 

osadnikach. 

Po zakoŒczeniu pr·by woda bňdzie odprowadzana do odbiornika (na obecnym etapie projektowania 

przewiduje siň, Ũe odbiornikiem w·d bňdzie rzeka Skrwa Lewa) po uprzednim jej oczyszczeniu 

z zanieczyszczeŒ mechanicznych takich jak piasek, czy zendra. IloŜĺ wody odprowadzanej do rzeki bňdzie 

odpowiadağa iloŜci wody pobranej do przeprowadzenia pr·b.  

Przy planowaniu pr·by hydraulicznej naleŨy wykonaĺ analizň wody. Po pr·bie hydraulicznej, naleŨy dokonaĺ 

jej zrzutu w spos·b zapobiegajŃcy skaŨeniu odbiornika wg uzgodnieŒ dokonanych wczeŜniej z uŨytkownikiem 

cieku. Parametry wody odprowadzanej po pr·bach hydraulicznych zostanŃ okreŜlone w pozwoleniu 

wodnoprawnym. 

Z uwagi na brak w planowanej lokalizacji ciek·w o przepğywie wystarczajŃcym dla zapewnienia niezbňdnej 

iloŜci wody oraz na doŜĺ nieregularne rozmieszczenie istniejŃcych hydrant·w i ich niewielkie wydajnoŜci, na 

obecnym etapie prac projektowych przewiduje siň wykonanie tymczasowego zbiornika ziemnego lub 

zbiornik·w naziemnych, kt·re bňdŃ gromadziĺ wodň na potrzeby pr·b. Zbiornik ziemny zaplanowano ok. km 

7,8 w okolicy istniejŃcego hydrantu. Dno i skarpy zbiornika zostanŃ uszczelnione przesğonŃ uniemoŨliwiajŃcŃ 

infiltracjň w·d gruntowych do wnňtrza zbiornika oraz eksfiltracjň w·d ze zbiornika (np. membrana z tworzywa 

sztucznego). PojemnoŜĺ zbiornika wynosiĺ bňdzie ok. 6000 m3. Zbiorniki naziemne o pojemnoŜci ok. 2 500m3 

wykonane bňdŃ ze stali konstrukcyjnej, wyğoŨone prefabrykowanŃ membranŃ, zadaszone.    

Lokalizacjň zbiornika wybrano z uwagi na najwiňksze moŨliwoŜci dyspozycyjne sieci wodociŃgowej w tym 

miejscu (200 m3/d). Wodň w zbiorniku przewiduje siň zgromadziĺ z odpowiednim wyprzedzeniem w miarň 

postňpu rob·t montaŨowych, tak aby odpowiednia iloŜĺ wody byğa do dyspozycji w momencie gotowoŜci do 

przeprowadzenia pr·b ciŜnieniowych. Wodň raz zgromadzonŃ przewiduje siň kolejno przetğaczaĺ z jednego 

odcinka do drugiego uzupeğniajŃc utraconŃ objňtoŜĺ wodŃ z dowozu lub hydrant·w zlokalizowanych w pobliŨu 
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gazociŃgu. IloŜĺ wody pobranej z hydrant·w zostanie zmierzona wodomierzem a warunki poboru bňdŃ 

uzgodnione z gestorami sieci. 

Zestawienie odcink·w pr·bnych, miejsc poboru i zrzutu przedstawiono w poniŨszej tabeli.  

Tabela 7.4 Zestawienie orientacyjnej iloŜci i szacowanego poboru i zrzutu wody z odcink·w pr·by wytrzymağoŜci i 

szczelnoŜci 

Odcinek 
pr·by 

Km poczŃtku 
odcinka 
pr·bnego 

Km koŒca 
odcinka 
pr·bnego 

DğugoŜĺ 
odcinka 
pr·bnego 

[km] 

Miejsce 
poboru wody 

PojemnoŜĺ 
poboru wody 

[m3] 

Miejsce zrzutu wody 

1. 0,0 7,5 7,5 

Tymczasowy 
zbiornik/zbiorni
ki  - hydrant na 
sieci w km ok. 

7,8 

5887,50 
po pr·bie 

przetğoczenie wody 

do odcinka 2 

2. 7,5 15,0 7,5 

uzupeğnienie 
straconej 
objňtoŜci 

czynnika wodŃ 
z dowozu 

w zaleŨnoŜci od 
straconej iloŜci 

czynnika 

po pr·bie przetğoczenie 
wody do odcinka 3 

3. 15,0 22,5 7,5 
po pr·bie 

przetğoczenie wody 
do odcinka 4 

4. 22,5 30,0 7,5 
po pr·bie przetğoczenie 

wody do odcinka 5 

5. 30,0 35,3 5,3 
po pr·bie 

przetğoczenie wody 
do odcinka 6 

6. 35,3 41,0 5,7 
po pr·bie 

przetğoczenie wody 
do odcinka 7 

7. 41,0 48,5 7,5 

uzupeğnienie 
straconej 
objňtoŜci 

czynnika wodŃ 
z hydrantu w km 

ok. 41,1 

w zaleŨnoŜci od 
straconej iloŜci 

czynnika 

po pr·bie przetğoczenie 
wody do odcinka 8 

8. 48,5 54,2 5,7 

uzupeğnienie 
straconej 
objňtoŜci 

czynnika wodŃ 
z hydrantu w km 

ok. 51,9 

w zaleŨnoŜci od 
straconej iloŜci 

czynnika 
rzeka Skrwa Lewa 

Pob·r w·d na potrzeby wykonania pr·b bňdzie uzgadniany z gestorami sieci. 

Zrzut wody odbywaĺ siň moŨe jedynie po oczyszczeniu (w osadnikach) do rzeki (na obecnym etapie prac 

projektowych przewiduje siň zrzut wody do rzeki Skrwa Lewa) po uzgodnieniu z zarzŃdcŃ cieku oraz na 

warunkach okreŜlonych w pozwoleniu wodnoprawnym. Spos·b oczyszczenia wody podano w rozdziale 7.3.4. 

UwzglňdniajŃc zakazy wynikajŃce z Prawa wodnego wyklucza siň zrzut w·d wykorzystanych do pr·b 

hydraulicznych do zbiornik·w wodnych (jezior). 

Po wykonaniu pr·b hydraulicznych zbiornik/zbiorniki zostanŃ zlikwidowane a teren przywr·cony do stanu 

pierwotnego. R·wnieŨ ewentualne naruszone skarpy rzeki Skrwy Lewej w sŃsiedztwie zrzutu wody zostanŃ 

odbudowane i przywr·cone do stanu istniejŃcego. 

7.3.1.6 Pob·r w·d dla cel·w socjalno-bytowych 

Zaplecza techniczne budowy gazociŃgu lokalizowane poza pasem montaŨowym zaopatrywane bňdŃ w wodň 

pitnŃ oraz do cel·w socjalno-bytowych (sanitarnych) z istniejŃcych Ŧr·değ takich jak: istniejŃca sieĺ 

wodociŃgowa lub zakup wody od okolicznych gospodarstw. Woda pitna bňdzie dostarczana na teren zapleczy 
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technicznych w opakowaniach jednostkowych (butelki), natomiast woda do cel·w socjalno-bytowych 

dowoŨona bňdzie beczkowozami. Nie przewiduje siň wykonywania wğasnych ujňĺ w·d podziemnych, bŃdŦ 

powierzchniowych. 

7.3.1.7 Odprowadzanie w·d z odwodnienia wykopu 

Odbiornikami w·d z odwadniania wykop·w bňdŃ cieki wodne lub rowy melioracyjne, wystňpujŃce 

w sŃsiedztwie planowanych wykop·w. Oddziağywanie na nie prac zwiŃzanych z obniŨeniem zwierciadğa wody 

podziemnej bňdzie miağo gğ·wnie charakter iloŜciowy. Podczas prac nie nastŃpi zmiana wğaŜciwoŜci 

chemicznych pobieranej wody. MoŨe nastŃpiĺ zanieczyszczenie zawiesinŃ. Aby zapewniĺ ochronň 

odbiornik·w przed ewentualnym zanieczyszczeniem unoszonym pyğem/zawiesinŃ, wodň z odwodnienia 

naleŨy oczyŜciĺ w osadniku do stanu speğniajŃcego wymagania RozporzŃdzenia Ministra Gospodarki Morskiej 

i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczeg·lnie szkodliwych dla Ŝrodowiska 

wodnego oraz warunk·w, jakie naleŨy speğniĺ przy wprowadzaniu do w·d lub do ziemi Ŝciek·w, a takŨe przy 

odprowadzaniu w·d opadowych lub roztopowych do w·d lub do urzŃdzeŒ wodnych (Dz. U. z 2019 r., poz. 

1311 z p·Ŧn. zmianami). Zastosowanie osadnik·w przed wprowadzeniem w·d do odbiornik·w zapobiegnie 

ich zamulaniu (w konsekwencji zmniejszeniu wielkoŜci przekroju poprzecznego). W urzŃdzeniach tych nastŃpi 

sedymentacja zawiesiny skğadajŃcej siň z ziaren piask·w niesionych przez wodň. Wszystkie osadzone 

w obrňbie osadnika czŃstki stağe zostanŃ po zakoŒczeniu rozplantowane po powierzchni terenu.  

Przy stosowaniu odwodnieŒ igğofiltrami czystoŜĺ wody jest wysoka i poza sytuacjami wyjŃtkowymi nie wymaga 

doczyszczania. KoniecznoŜĺ stosowania osadnika/piaskownika powinna byĺ przez Wykonawcň Rob·t 

przewidziana na wypadek wystŃpienia opad·w atmosferycznych, sŃczeŒ lub innych zjawisk, kt·re w efekcie 

powodujŃ koniecznoŜĺ prowadzenia odwodnienia z dna wykopu. 

Prowadzenie odwodnieŒ wykonywane bňdzie na podstawie projekt·w odwodnieŒ i uzyskanych zg·d 

wodnoprawnych na wykonanie prac zwiŃzanych z odwodnieniem wykop·w budowlanych oraz 

odprowadzeniem w·d z wykop·w budowlanych, w kt·rych okreŜlone zostanŃ warunki realizacji prac, takie jak: 

czas odwadniania, przewidywane iloŜci wody oraz miejsce zrzutu. 

Przy zastosowaniu powyŨszych Ŝrodk·w projektowane prace nie wpğynŃ na zmianň stosunk·w 

hydrogeochemicznych w obrňbie w·d odbiornik·w. Z uwagi na spodziewanŃ stosunkowo niewielkŃ skalň 

odwodnieŒ oraz kr·tkotrwağy i cağkowicie odwracalny charakter prac, wpğyw odprowadzanej wody na reŨim 

hydrologiczny odbiornik·w bňdzie mağy i ustanie cağkowicie po zakoŒczeniu prac odwodnieniowych. 

MajŃc na uwadze niewielkie odcinki przewidziane do odwodnieŒ oraz kr·tkotrwağe obniŨenie zwierciadğa wody 

nie przewiduje siň wystŃpienia negatywnego wpğywu wody gruntowej na wody powierzchniowe. Kr·tkotrwağy 

drenaŨ wody podziemnej wywoğany pracŃ instalacji odwodnieniowej nie spowoduje obniŨenia poziomu wody 

w ciekach powierzchniowych. Wprowadzane do odbiornik·w iloŜci wody bňdŃ stosunkowo niewielkie, nie 

spowodujŃ zatem przyboru wody przepğywajŃcej w cieku w normalnych warunkach. 

Ochronie odbiornik·w sğuŨyĺ bňdŃ r·wnieŨ dziağania takie jak: zabezpieczenia skarp i dna czy wykoszenie 

i odmulenie dna przed rozpoczňciem prac. R·wnieŨ uğoŨenie rur bezpoŜrednio wprowadzajŃcych wodň do 

odbiornik·w pod kŃtem 45o , wykorzystanie wielu wylot·w odprowadzanej wody oraz oddalenie wylotu od 

brzeg·w cieku, zastosowanie metody natryskowej (rozdeszczowanie) znacznie zmniejszy agresywnoŜĺ 

mechanicznŃ strumienia, co z kolei ograniczy erozjň powodowanŃ strumieniem odprowadzanej wody. Takie 

rozwiŃzanie wykluczy moŨliwoŜĺ powodowania rozmywania brzeg·w, zrywania dna, ewentualnego 

zmňtnienia i deficytu tlenowego. 

Po zakoŒczeniu prac odwadniajŃcych uzbrojenie skarp i dna poszczeg·lnych odbiornik·w zostanie 

zdemontowane, a teren przywr·cony do stanu sprzed rozpoczňcia rob·t. 
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Warunki prowadzenia prac odwodnieniowych, w tym iloŜci odprowadzanej wody z poszczeg·lnych odcink·w, 

miejsca zrzutu odpompowywanych w·d, sposoby zabezpieczeŒ odbiornik·w i jakoŜci ich w·d, zostanŃ 

uzgodnione z administratorami ciek·w i wskazane w pozwoleniach wodnoprawnych.  

7.3.2 Etap eksploatacji  

W fazie eksploatacji gazociŃgu nie bňdŃ wystňpowaĺ Ũadne zagroŨenia dla w·d powierzchniowych, 

gruntowych, bŃdŦ podziemnych. WğaŜciwie dobrana i wytworzona powğoka antykorozyjna w poğŃczeniu ze 

sprawnie funkcjonujŃcŃ ochronŃ katodowŃ stanowiĺ bňdzie skuteczne zabezpieczenie projektowanego 

gazociŃgu, szczeg·lnie na odcinku prowadzonym przez tereny podmokğe i torfowe. 

W przypadku awaryjnego rozszczelnienia gazociŃgu i migracji gazu poprzez Ŝrodowisko glebowe do w·d 

gruntowych, kt·re zawierajŃ siarczany pojawienie siň metanu spowoduje procesy mikrobiologicznej redukcji 

siarczan·w do siarkowodoru, czego nastňpstwem bňdzie zanieczyszczenie tych w·d. PrawdopodobieŒstwo 

takiej sytuacji jest niewielkie dziňki nowoczesnemu systemowi kontrolowania szczelnoŜci gazociŃgu 

i szybkiego powiadamiania o ewentualnych awariach. 

JakoŜĺ w·d powierzchniowych przy prawidğowym prowadzeniu prac ziemnych i montaŨowych, naleŨytym 

zabezpieczeniu gazociŃgu oraz podczas zrzutu wody z pr·by hydraulicznej gazociŃgu - nie powinna ulec 

zmianie. 

7.3.3 Etap likwidacji 

Etap likwidacji gazociŃgu moŨe mieĺ miejsce dopiero za kilkadziesiŃt lat (ok. 50 lat) i obecnie trudno 

przewidzieĺ przyszğe technologie bezkolizyjnego usuwania tego rodzaju budowli podziemnych. Obecnie 

likwidacja starych obiekt·w typu rurociŃg podziemny polega na demontaŨu jego czňŜci naziemnej, w tym 

naziemnych obiekt·w kubaturowych oraz pozostawieniu wszystkich element·w sieci podziemnej. DemontaŨ 

element·w sieci podziemnej (rurociŃg·w) odbywa siň tylko w przypadku budowy na tych odcinkach innej 

instalacji podziemnej lub naziemnej, bŃdŦ na proŜbň wğaŜcicieli terenu, planujŃcego inwestycjň.  

Wobec powyŨszego nie przewiduje siň negatywnego wpğywu na wody powierzchniowe. Odcinki gazociŃgu, 

kt·re zostanŃ uğoŨone pod rzekami, pozostanŃ na swoim miejscu tj. pod dnem danej rzeki. Z uwagi na dğugoŜci 

oraz wielkoŜĺ zagğňbieŒ nie jest moŨliwe fizyczne usuniňcie gazociŃgu spod dna tych rzek. Podobnie 

w przypadku pozostağych czňŜci liniowych. GazociŃg zostanie opr·Ũniony z gazu, odciňty i zabezpieczony 

w taki spos·b, aby nie przedostağy siň do niego Ũadne substancje z zewnŃtrz. Stosowana jest takŨe metoda 

zalania mieszaninŃ wody z piaskiem ï substancjami cağkowicie nieszkodliwymi dla Ŝrodowiska. R·wnieŨ 

materiağ, z kt·rego bňdŃ wykonane rury gazociŃgu (stal wysokiej jakoŜci) nie stwarzağ bňdzie zagroŨenia dla 

w·d powierzchniowych. 

Na tym etapie naleŨy zastosowaĺ Ŝrodki zabezpieczajŃce przed ewentualnym zanieczyszczeniem w·d 

powierzchniowych oraz przypowierzchniowych w·d podziemnych substancjami chemicznymi, zwiŃzanym 

z pracami budowlanymi i dziağalnoŜciŃ maszyn i urzŃdzeŒ - analogiczne jak dla etapu realizacji. 

W przypadku ewentualnej likwidacji rurociŃgu nie bňdzie wystňpowağo oddziağywanie zwiŃzane z poborem 

wody dla wykonania pr·b hydraulicznych i dla cel·w przygotowania pğuczki wiertniczej. 

BiorŃc pod uwagň powyŨsze oddziağywania w fazie likwidacji bňdŃ znacznie mniejsze niŨ w fazie realizacji. 

7.3.4 Dziağania minimalizujŃce oddziağywanie na wody powierzchniowe  

Przekraczanie, przez planowany gazociŃg, wystňpujŃcych na trasie jego przebiegu, przeszk·d w postaci rzek, 

ciek·w powierzchniowych oraz row·w melioracyjnych musi byĺ prowadzone w spos·b minimalizujŃcy 

zanieczyszczenie w·d pğynŃcych, spowodowane szczeg·lnie naruszeniem osad·w dennych, zamuleniem lub 
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zanieczyszczeniem spowodowanym pracami wiertniczymi podczas wykonywania przewiertu pod 

przeszkodami terenowymi. 

Ochronie ciek·w sğuŨyĺ bňdzie: 

¶ maksymalne skr·cenie prowadzonych rob·t przy przekraczaniu ciek·w metodŃ wykopu otwartego do ok. 

5-7 dni; 

¶ zastosowanie grodzi zamykajŃcych przepğyw, co ograniczy moŨliwoŜĺ zanieczyszczenia ciek·w 

zawiesinami, kt·re powstawağyby przy otwartym przepğywie oraz przy umacnianiu dna i skarp ciek·w; 

¶ prowadzenie prac przy niskich stanach w·d; 

¶ w przypadku uszkodzenia skarp ciek·w w trakcie realizacji prac, naleŨy je doprowadziĺ do stanu 

poprzedniego,  

¶ roboty ziemne w pobliŨu rzek prowadziĺ w spos·b nie powodujŃcy zanieczyszczenia w·d, 

¶ teren rob·t uporzŃdkowaĺ po zakoŒczeniu realizacji przedsiňwziňcia,  

¶ ubezpieczenie dna koryta materiağem zbliŨonym do wystňpujŃcego w stanie naturalnym, jak np.kamieŒ, 

drewno, Ũwir i in. przy metodzie wykopu otwartego, 

¶ przygotowanie liry poza sŃsiedztwem cieku i przed wykonaniem wykopu, co zapewni kr·tszy czas prac 

przy korycie cieku. 

ObowiŃzkiem Inwestora bňdzie zgğoszenie prac, zwiŃzanych z realizacjŃ przejŜĺ przez poszczeg·lne cieki 

powierzchniowe do PGW Wody Polskie. Postňpowanie formalno-prawne zostağo opisane w rozdziale 7.3.5.  

W celu wyeliminowania oraz ograniczenia moŨliwoŜci wyciek·w paliwa, oleju lub innych substancji 

bezpoŜrednio do gruntu i w·d powierzchniowych, konieczne jest wykorzystanie do prac sprawnego technicznie 

sprzňtu, wykonywanie prac z zachowaniem szczeg·lnej ostroŨnoŜci, uŨywanie substancji chemicznych 

zgodnie z przeznaczeniem i przechowywanie ich poza bezpoŜrednim sŃsiedztwem koryta rzek. 

Aby zapobiec zanieczyszczeniu w·d podziemnych, a poŜrednio w·d powierzchniowych konieczne jest 

wğaŜciwe zorganizowanie przewidzianych operacji technicznych. W szczeg·lnoŜci naleŨy maksymalnie 

ograniczyĺ tankowanie paliw na placu budowy. Miejsca postojowe maszyn i Ŝrodk·w transportu powinny byĺ 

zorganizowane w odpowiedniej odlegğoŜci od ciek·w tak, by w razie ewentualnych wyciek·w istniağ czas 

potrzebny na ich usuniňcie, tj. powierzchniowŃ neutralizacjň przy zastosowaniu sorbent·w substancji 

ropopochodnych lub poprzez usuniňcie zanieczyszczonej powierzchniowo partii grunt·w. 

W przypadku zanieczyszczenia w·d powierzchniowych, wodň naleŨy natychmiast oczyŜciĺ np. za pomocŃ 

lekkich sorbent·w hydrofobowych (np. w postaci waty polipropylenowej unoszŃcej siň na powierzchni wody 

lub pğacht sorpcyjnych), przechowywanych w sŃsiedztwie. 

Zebrany zanieczyszczony sorbent naleŨy przekazaĺ specjalistycznej firmie w celu unieszkodliwienia. 

Zaplecze socjalne budowy wyposaŨone bňdzie w przenoŜne toalety, kt·re opr·Ũniane bňdŃ przez 

wyspecjalizowane i uprawnione sğuŨby. W ten spos·b chronione bňdzie Ŝrodowisko, w tym Ŝrodowisko w·d 

powierzchniowych przed niekorzystnym wpğywem Ŝciek·w bytowych. 

ZachowujŃc ww. zasady organizacji prac oraz biorŃc pod uwagň ich czasowe i przestrzenne ograniczenie nie 

przewiduje siň trwağego wpğywu realizacji gazociŃgu na Ŝrodowisko wodne. 

Realizacja poboru wody oraz jej odprowadzania do w·d powierzchniowych bňdzie uzgadniana z zarzŃdcami 

sieci kanalizacyjnej oraz ciek·w, na warunkach okreŜlonych w pozwoleniach wodnoprawnych (m.in. pob·r 

wody z sieci, jakoŜĺ zrzutu wody, umocnienie skarpy) nie spowoduje naruszenia stosunk·w wodnych rzek, 

uszkodzeŒ ich koryta, czy pogorszenia jakoŜci wody. Oddziağywanie na Ŝrodowisko przedsiňwziňcia 

polegajŃcego na poborze wody oraz zrzucie jej do rzeki, bňdzie zatem kr·tkotrwağe i odwracalne.  



 

128 

Woda po pr·bach hydraulicznych musi speğniaĺ wymagania zawarte w RozporzŃdzeniu Ministra Gospodarki 

Morskiej i ŧeglugi śr·dlŃdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczeg·lnie szkodliwych dla 

Ŝrodowiska wodnego oraz warunk·w, jakie naleŨy speğniĺ przy wprowadzaniu do w·d lub do ziemi Ŝciek·w, 

a takŨe przy odprowadzaniu w·d opadowych lub roztopowych do w·d lub do urzŃdzeŒ wodnych (Dz. U. 2019 

poz. 1311 z p·Ŧn. zmianami). 

Ewentualne zanieczyszczenia pochodzenia naturalnego (ziemia ï zawiesina og·lna), musi zostaĺ 

wysedymentowana w osadnikach. Spos·b postňpowania z powstağym odpadem zostağ opisany w rozdziale 

7.5.1. 

Analogicznie, do prac odwodnieniowych oraz przekroczeŒ wykopem otwartym w trakcie prac zwiŃzanych 

z przewiertami oraz pr·bami hydraulicznymi moŨe dojŜĺ do niekontrolowanych wyciek·w paliwa 

z wykorzystywanych urzŃdzeŒ i pojazd·w. W celu zminimalizowania powyŨszego zagroŨenia i przedostania 

siň produkt·w naftowych do row·w i rzek naleŨy zadbaĺ o sprawnoŜĺ wykorzystywanego sprzňtu oraz 

o wğaŜciwŃ organizacjň pracy, tj.: 

¶ sprzňt techniczny powinien posiadaĺ dopuszczenie do ruchu i stosowne atesty, 

¶ przelewanie paliw na placu budowy powinno byĺ ograniczone do minimum. 

Niezbňdna bňdzie r·wnieŨ stağa kontrola i konserwacja sprzňtu. 

Zaleca siň przeprowadzenie jednorazowych badaŒ jakoŜci przed napeğnieniem gazociŃgu i przed zrzutem do 

odbiornika w zakresie obejmujŃcym nastňpujŃce wskaŦniki: 

¶ wskaŦniki fizyczne: 

- temperatura wody [oC] 

- zawiesiny og·lne i ğatwo opadajŃce [mg/l] 

- odczyn [pH] 

¶ metale: glin, miedŦ, Ũelazo, cynk, nikiel, chrom [mg/l], z uwagi na materiağy, z kt·rych zbudowane sŃ 

elementy maszyn, urzŃdzeŒ i rurociŃgu, wykorzystywane przy prowadzeniu pr·b ciŜnieniowych, 

¶ substancje ropopochodne [mg/l], z uwagi na wykorzystywanie paliw, olej·w i smar·w w maszynach 

i urzŃdzeniach podczas prowadzenia pr·b ciŜnieniowych. 

Przy przeprowadzaniu pr·b nie bňdŃ wykorzystane Ũadne Ŝrodki chemiczne. Woda zrzucana po zakoŒczeniu 

pr·b powinna speğniaĺ normy okreŜlone w RozporzŃdzeniu Ministra Gospodarki Morskiej i ŧeglugi 

śr·dlŃdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczeg·lnie szkodliwych dla Ŝrodowiska wodnego 

oraz warunk·w, jakie naleŨy speğniĺ przy wprowadzaniu do w·d lub do ziemi Ŝciek·w, a takŨe przy 

odprowadzaniu w·d opadowych lub roztopowych do w·d lub do urzŃdzeŒ wodnych  (Dz. U. z 2019 r. poz. 

1311 z p·Ŧn. zmianami) w zakresie badanych parametr·w. Zachowanie odpowiedniej jakoŜci gwarantowaĺ 

bňdzie stosowanie osadnik·w przed zrzutem wody z pr·by ciŜnieniowej do odbiornik·w. 

Przewiduje siň, Ũe do oczyszczania wody po wykonaniu pr·b szczelnoŜci i wytrzymağoŜci gazociŃgu 

z zanieczyszczeŒ mechanicznych takich jak piasek, produkty korozji, zendra i inne zanieczyszczenia stağe 

wykorzystywane bňdŃ osadniki, o parametrach dobieranych indywidualnie w zaleŨnoŜci od warunk·w zrzutu 

w·d okreŜlonych dla odbiornika w pozwoleniu wodnoprawnym. BňdŃ to urzŃdzenia mobilne wchodzŃce w 

skğad zespoğu/zestawu do napeğniania i opr·Ũniania gazociŃgu po pr·bach. Dziağanie osadnik·w oparte jest 

na zjawisku sedymentacji, czyli rozdziağu fazy Ăwoda - zawiesinaò w warunkach przepğywu laminarnego. 

WğaŜciwa konstrukcja i wymiary osadnika zapewniŃ oczyszczenie w·d z zanieczyszczeŒ mechanicznych. 

SkutecznoŜĺ oczyszczania oszacowana jest na ok. 85-95%.  

Ochronie odbiornik·w sğuŨyĺ bňdŃ r·wnieŨ dziağania takie jak: zabezpieczenia skarp i dna np. pğytami 

betonowymi, czy wykoszenie i odmulenie dna przed rozpoczňciem prac. R·wnieŨ uğoŨenie rur bezpoŜrednio 

wprowadzajŃcych wodň do odbiornika pod kŃtem 45o , wykorzystanie wielu wylot·w odprowadzanej wody oraz 
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oddalenie wylotu od brzeg·w cieku, zastosowanie metody natryskowej (rozdeszczowanie) znacznie zmniejszy 

agresywnoŜĺ mechanicznŃ strumienia, co z kolei ograniczy erozjň powodowanŃ strumieniem odprowadzanej 

wody. Takie rozwiŃzanie wykluczy moŨliwoŜĺ powodowania rozmywania brzeg·w, zrywania dna, 

ewentualnego zmňtnienia i deficytu tlenowego. 

7.3.5 Uwarunkowania formalno-prawne 

W ramach przedmiotowego przedsiňwziňcia Inwestor zobowiŃzany bňdzie uzyskaĺ zgody wodnoprawne na: 

¶ prowadzenie przez wody powierzchniowe pğynŃce oraz przez wağy przeciwpowodziowe rurociŃg·w, 

przewod·w w rurociŃgach lub przepust·w, 

¶ wykonanie urzŃdzeŒ wodnych polegajŃce na przebudowie urzŃdzeŒ melioracji wodnych niezaliczonych 

do urzŃdzeŒ wodnych ï row·w melioracyjnych wraz z przepustami oraz sieci drenarskiej, 

¶ usğugi wodne obejmujŃce pob·r i odprowadzanie wody w celu wykonywania hydraulicznych pr·b 

ciŜnieniowych odcink·w gazociŃgu. 

Procedury udzielania zgody wodnoprawnej zostağy uregulowane w Dziale IX ustawy z dnia 20 lipca 2017 r 

Prawo wodne. Zgodnie z art. 388 ust. 1 jest ona udzielana przez: 

1. wydanie pozwolenia wodnoprawnego; 

2. przyjňcie zgğoszenia wodnoprawnego; 

3. wydanie oceny wodnoprawnej; 

4. wydanie decyzji, kt·re zwalniajŃ z zakaz·w dotyczŃcych: 

a. gromadzenia substancji i materiağ·w, kt·re mogŃ zanieczyŜciĺ wody na obszarach szczeg·lnego 

zagroŨenia powodziŃ, 

b. poruszania siň pojazdami w wodach powierzchniowych oraz po gruntach pokrytych wodami; 

c. niekt·rych rob·t lub czynnoŜci, kt·re mogŃ wpğywaĺ na szczelnoŜĺ lub stabilnoŜĺ wağ·w 

przeciwpowodziowych. 

Organem wğaŜciwym do wydania pozwolenia wodnoprawnego jest Dyrektor Regionalnego ZarzŃdu 

Gospodarki Wodnej lub Dyrektor ZarzŃdu Zlewni W·d Polskich, w zaleŨnoŜci od sprawy, kt·rej dotyczy 

zğoŨony wniosek. Organem wğaŜciwym w sprawie zgğoszeŒ wodnoprawnych jest natomiast Kierownik Nadzoru 

Wodnego W·d Polskich. Pozwolenie wodnoprawne wydaje siň na podstawie wniosku, kt·rego czňŜciŃ jest 

operat wodnoprawny opracowany zgodnie z art. 408-409 Prawa wodnego, a takŨe zgromadzonych w toku 

postňpowania dowod·w, dokument·w i informacji. 

JeŨeli przedsiňwziňcie obejmuje dziağania wymagajŃce uzyskania pozwolenia wodnoprawnego i zgğoszenia 

wodnoprawnego, wniosek o wydanie pozwolenia wodnoprawnego i zgğoszenie wodnoprawne rozpatruje siň 

w ramach jednego postňpowania zakoŒczonego wydaniem pozwolenia wodnoprawnego. 

Uzyskanie ww. zg·d, bňdzie przedmiotem odrňbnego postňpowania administracyjnego, niezwiŃzanego 

z procedurŃ wydawania decyzji o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach.  

W operatach wodnoprawnych zostanŃ szczeg·ğowo wskazane miňdzy innymi warunki korzystania z w·d, 

miejsca poboru i zrzutu wody, iloŜci pobieranej i odprowadzanej wody, harmonogram projektowanych prac, 

a takŨe warunki zabezpieczenia w·d przed zanieczyszczeniem. 

Dla przedmiotowej inwestycji, zgodnie z art. 425 ustawy Prawo wodne, wymagane jest uzyskanie oceny 

wodnoprawnej, jednak zgodnie z art. 428 ww. ustawy, w przypadku przedsiňwziňĺ mogŃcych znaczŃco 

oddziağywaĺ na Ŝrodowisko w rozumieniu przepis·w ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu 

informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie (é), do kt·rych naleŨy analizowane przedsiňwziňcie, ocenň 

wodnoprawnŃ zastňpuje siň decyzjŃ o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. 
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7.3.6 Oddziağywanie przedsiňwziňcia na JCWP 

7.3.6.1 Cele Ŝrodowiskowe dla JCWP 

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paŦdziernika 2000 r. zwana RamowŃ 

DyrektywŃ WodnŃ (RDW), ustala gğ·wne ramy strategii ochrony w·d przed zanieczyszczeniem tak, aby 

moŨliwe byğo osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych tj. dobrego stanu dla czňŜci w·d naturalnych lub dobrego 

potencjağu w przypadku silnie zmienionych czňŜci w·d (SZCW). 

Zgodnie z zapisami art. 4 RDW, cele Ŝrodowiskowe dla w·d powierzchniowych oraz obszar·w chronionych 

dla terenu objňtego inwestycjŃ, zostağy okreŜlone w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza 

Wisğy z dnia 18 paŦdziernika 2016r.   

Zgodnie z art. 56 i 57 ustawy Prawo wodne: 

¶ celem Ŝrodowiskowym dla jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne 

lub silnie zmienione jest ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby 

osiŃgnŃĺ co najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny w·d powierzchniowych, a takŨe 

zapobieganie pogorszeniu ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego, 

¶ celem Ŝrodowiskowym dla sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czňŜci w·d powierzchniowych 

jest ochrona tych w·d oraz poprawa ich potencjağu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby 

osiŃgnŃĺ co najmniej dobry potencjağ ekologiczny i dobry stan chemiczny w·d powierzchniowych, 

a takŨe zapobieganie pogorszeniu ich potencjağu ekologicznego oraz stanu chemicznego. 

JCWP, przez kt·re przebiega analizowany gazociŃg, poğoŨone sŃ w Regionie Wodnym środkowej Wisğy.  

Szczeg·ğowe warunki korzystania z w·d regionu wodnego środkowej Wisğy zostağy okreŜlone 

w rozporzŃdzeniu nr 5/2015 dyrektora RZGW w Warszawie, z dnia 3 kwietnia 2015 roku i rozporzŃdzeniu nr 

17/2016 Dyrektora RZGW w Warszawie z dnia 19 grudnia 2016 r.zmieniajŃcym rozporzŃdzenie w sprawie 

ustalenia warunk·w korzystania z w·d regionu wodnego środkowej Wisğy. 

SpoŜr·d pieciu analizowanych JCWP, cztery majŃ status naturalnej czňŜci w·d: 

¶ Dopğyw z Dubielewa RW20001727876, 

¶ ZgğowiŃczka od Chodeczki do Lubienki bez Lubienki RW20002027879, 

¶ Lubienka do Rakut·wki bez Rakut·wki z j. LubieŒskim RW20001727887, 

¶ Rakut·wka do Olszewi z jez. Rakutowskim Wielkim RW200023278888, 

¶ Skrwa Lewa od dopğ. spod Polesia Nowego do Osetnicy, bez Osetnicy PLRW200019275439. 

Status silnie zmienionej czňŜci w·d ma Dopğyw z Dubielewa RW20001727876.  

Charakterystykň JCWP oraz cele Ŝrodowiskowe wyznaczone dla nich przedstawiono w rozdziale 3.3.3.2. 

Zgodnie z zapisami art. 6 RDW, PaŒstwa Czğonkowskie zobligowane sŃ do utworzenia rejestru wszystkich 

obszar·w wymagajŃcych szczeg·lnej ochrony, w celu zachowania dobrego stanu znajdujŃcych siň tam w·d 

powierzchniowych i podziemnych oraz dla utrzymania siedlisk i gatunk·w bezpoŜrednio uzaleŨnionych od 

wody. 

Rejestr wykaz·w obszar·w chronionych, zgodnie z art. 317, ust. 4 ustawy Prawo wodne, sporzŃdzany dla 

kaŨdego obszaru dorzecza, obejmuje wykazy: 

1. jednolitych czňŜci w·d przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnoŜci w wodň 

przeznaczonŃ do spoŨycia przez ludzi, o kt·rych mowa w art. 71; 

2. jednolitych czňŜci w·d przeznaczonych do cel·w rekreacyjnych, w tym kŃpieliskowych; 

3. obszar·w wraŨliwych na eutrofizacjň wywoğanŃ zanieczyszczeniami pochodzŃcymi ze Ŧr·değ 

komunalnych rozumianŃ jako wzbogacanie w·d biogenami, w szczeg·lnoŜci zwiŃzkami azotu lub 
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fosforu, powodujŃcymi przyspieszony wzrost glon·w oraz wyŨszych form Ũycia roŜlinnego, w wyniku 

kt·rego nastňpujŃ niepoŨŃdane zakğ·cenia biologicznych stosunk·w w Ŝrodowisku wodnym oraz 

pogorszenie jakoŜci tych w·d; 

4. obszar·w przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunk·w, o kt·rych mowa w przepisach ustawy 

z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla kt·rych utrzymanie lub poprawa stanu w·d jest 

waŨnym czynnikiem w ich ochronie;  

5. obszar·w przeznaczonych do ochrony gatunk·w zwierzŃt wodnych o znaczeniu gospodarczym. 

 

Zidentyfikowano jcwp obejmujŃce obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunk·w, o kt·rych mowa 

w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla kt·rych utrzymanie lub poprawa stanu 

w·d jest waŨnym czynnikiem w ich ochronie: 

¶ Skrwa Lewa od dopğ. spod Polesia Nowego do Osetnicy, bez Osetnicy PLRW200019275439, 

¶ Rakut·wka do Olszewi z jez. Rakutowskim Wielkim RW200023278888. 

7.3.6.2 Ocena wpğywu przedsiňwziňcia na JCWP 

Analizň oddziağywania przedsiňwziňcia na cele ochrony w·d w rozumieniu art. 4.1. Ramowej Dyrektywy 

Wodnej, przeprowadzono w nastňpujŃcy spos·b: 

¶ zidentyfikowano jednolite czňŜci w·d, w obrňbie, kt·rych ĂpoğoŨone sŃò warianty przedsiňwziňcia i na kt·re 

warianty te mogŃ oddziağywaĺ, 

¶ zidentyfikowano kategoriň jednolitej czňŜci w·d a tym samym wyznaczony dla niej cel Ŝrodowiskowy 

z uwzglňdnieniem cel·w dla obszar·w chronionych (w kontekŜcie wymagaŒ RDW), 

¶ okreŜlono stan czňŜci w·d na podstawie Raport·w o stanie Ŝrodowiska WIOś w Warszawie i WIOś 

w Bydgoszczy, 

¶ zidentyfikowano czynniki oddziağywania przedsiňwziňcia na elementy jakoŜci w·d ï szczeg·ğowo 

w zağŃczniku 4 do Raportu, 

¶ ustalono, na jakie elementy jakoŜci w·d i ich skğadowe bňdŃ oddziağywaĺ poszczeg·lne warianty ï 

szczeg·ğowo w zağŃczniku 4 do Raportu, 

¶ dokonano oceny, jak realizacja wariant·w wpğynie na osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych RDW 

poszczeg·lnych JCWP. 

PeğnŃ analizň wpğywu na wyznaczone cele Ŝrodowiskowe dla poszczeg·lnych JCWP zawarto 

w ZağŃczniku 4 do Raportu. PoniŨej zawarto ich podsumowanie. 

7.3.6.2.1 Identyfikacja czynnik·w oddziağywania przedsiňwziňcia na JCWP 

Metoda wykopu otwartego 

MetodŃ wykopu otwartego bňdŃ przekraczane nastňpujŃce JCWP: 

¶ Dopğyw z Dubielewa PLRW20001727876,  

¶ Rakut·wka do Olszewi z jez. Rakutowskim Wielkim RW200023278888 ï cieki Dopğyw z Szewa i Olszew, 

Skrwa Lewa od dopğ. spod Polesia Nowego do Osetnicy, bez Osetnicy PLRW200019275439 ï rzeka 

Skrwa Lewa ï suche koryto. 

Pozostağe JCWP bňdŃ przekraczane metodŃ przewiertu poziomego.  

Przy przekroczeniach wykonywanych metodŃ wykopu otwartego przewiduje siň odbudowň i zabezpieczenie: 

¶ ciek·w, 

¶ row·w melioracyjnych, 

¶ sieci drenarskich. 

Do gğ·wnych czynnik·w oddziağywania przedsiňwziňcia na elementy jakoŜci JCWP, w przypadku 

przekraczania ciek·w metodŃ wykopu otwartego, bňdŃ naleŨağy: 
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¶ lokalna i ograniczona do czasu trwania budowy ingerencja w koryta cieku ï w strefň dennŃ i brzegowŃ, 

w celu wykonania wykopu otwartego i uğoŨenia gazociŃgu,  

¶ lokalna i ograniczona do czasu trwania budowy  ingerencja w strefň brzegowŃ rzek w celu wykonania prac 

polegajŃcych na uğoŨeniu gazociŃgu w wykopie, 

¶ stağa ingerencja w strefň brzegowŃ i dennŃ ï zabezpieczenie strefy brzegowej poniŨej i powyŨej 

gazociŃgu, na odcinku ok. 10 m w obie strony od osi gazociŃgu, 

¶ ingerencja w dno rzek, 

¶ usuniňcie roŜlinnoŜci wodnej w obrebie pasa rob·t (ok. 20m), 

¶ profilowanie i umacnianie brzeg·w oraz dna cieku na odcinku pasa rob·t ok. 20m; 

¶ zmiana przepğywu rzeki na czas budowy/uğoŨenia gazociŃgu, tj. organizacja przerzutu wody, 

¶ wycinka roŜlinnoŜci w dolinie i korycie rzeki na wymaganym do prowadzenia prac odcinku tj. ok. 20m po 

obu stronach koryta, 

¶ ingerencja w doliny rzek na skutek pracy sprzňtu budowlanego, transportu materiağ·w i tymczasowego ich 

skğadowania. 

Metoda bezwykopowa  

MetodŃ bezwykopowŃ bňdŃ przekraczane nastňpujŃce JCWP:  

¶ ZgğowiŃczka od Chodeczki do Lubienki bez Lubienki PLRW20002027879 ï rzeka Zgğowiaczka, 

¶ LubieŒka do Rakut·wki bez Rakut·wki z j. LubieŒskim RW20001727887 ï rzeka LubieŒka, 

¶ Rakut·wka do Olszewi z jez. Rakutowskim Wielkim RW200023278888 ï rzeka Patr·wka,  

¶ Skrwa Lewa od dopğ. spod Polesia Nowego do Osetnicy, bez Osetnicy PLRW200019275439 ï rzeka 

Skrwa Lewa ïkoryto gğ·wne (uŨywane przez rzekň). 

Do gğ·wnych czynnik·w oddziağywania przedsiňwziňcia na elementy jakoŜci JCWP, w przypadku 

przekraczania ciek·w metodŃ bezwykopowŃ, bňdŃ naleŨağy: 

¶ zrzut wody z pğuczek do ciek·w podczas wykonywania przewiert·w, 

¶ zrzut wody podczas wykonywania pr·b hydraulicznych, 

¶ moŨliwa emisja drgaŒ podczas wykonywania przewiertu,  

¶ ingerencja w doliny rzek na skutek pracy sprzňtu budowlanego, transportu materiağ·w i tymczasowego ich 

skğadowania. 

7.3.6.2.2 Identyfikacja i ocena czynnik·w oddziağywania przedsiňwziňcia na elementy oceny 

stanu w·d  

Oddziağywanie inwestycji na elementy biologiczne: 

Wpğyw na skğad i liczebnoŜĺ flory wodnej: fitoplankton, fitobentos, makrofity, bňdzie miağ miejsce przede 

wszystkim w etapie budowy, w przypadku  przekroczenia ciek·w metodŃ wykopu otwartego, ze wzglňdu na 

zmiany oŜwietlenia wody, zmiany natlenienia wody, zmiany warunk·w w strefie przybrzeŨnej - prowadzenie 

prac budowlanych na odcinku w poprzek rzeki, moŨliwoŜĺ zmiany prňdkoŜci przepğywu rzeki w czasie budowy, 

potencjalnŃ  moŨliwoŜĺ wycieku szkodliwych substancji ze sprzňtu budowlanego podczas prowadzenia prac. 

W wyniku prowadzonych prac, dojdzie do zniszczenia roŜlinnoŜci wodnej i nadbrzeŨnej na cağym odcinku 

realizacji prac, tj. ok. 12 - 20m  w obie strony od osi gazociŃgu. Wynika to z koniecznoŜci naruszenia i 

przebudowy struktury dna i brzeg·w w obrňbie prowadzenia prac.  

W miejscu wykonania wykopu zmieniŃ siň warunki dna rzeki. W miejscu prowadzenia prac w dnie i w skarpach 

rzeki, zniszczeniu ulegnie fitobentos.  

Najbardziej niekorzystny wpğyw na makrofity, czyli wszystkie makroskopowe roŜliny trwale zanurzone lub 

zakorzenione w wodzie, przez co najmniej 90% czasu Ũycia, bňdzie wystňpowağ w czasie budowy. W trakcie 

prowadzenia prac w dnie rzeki i w strefie przybrzeŨnej, okresowo wzroŜnie iloŜĺ zawiesin oraz substancji 
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biogennych i materii organicznej, co w konsekwencji doprowadzi do okresowego i lokalnego wzrostu mňtnoŜci 

i spadku przeŦroczystoŜci. Makrofity silnie reagujŃ na zanieczyszczenia w·d powierzchniowych. Ze wzglňdu 

na koniecznoŜĺ przygotowania strefy przybrzeŨnej i dennej pod uğoŨenie gazociŃgu oraz pod umocnienie 

skarp i dna rzek bňdzie to wpğyw potencjalnie negatywny, lokalny, kr·tkotrwağy. Po zakoŒczeniu prac 

budowlanych, ekosystemy te odbudujŃ siň na drodze sukcesji naturalnej w przeciŃgu jednego sezonu. 

KoniecznoŜĺ ingerencji w dno rzeki podczas rob·t doprowadzi do zaniku bentosu zwiŃzanego z dnem i strefŃ 

brzegowŃ w miejscu ingerencji. Bňdzie to oddziağywanie kr·tkotrwağe i lokalne.  

Wpğyw na ichtiofaunň bňdzie miağ miejsce w etapie budowy. Bňdzie to wpğyw kr·tkotrwağy, lokalny. Ryby sŃ 

najbardziej wraŨliwym na wszelkie zmiany elementem biologicznym. Szczeg·lnie reagujŃ na przeksztağcenia 

morfologiczne koryta. Przegradzanie koryta lub prowadzenie bajpasu moŨe spowodowaĺ u ryb stan 

zaniepokojenia i zaprzestanie Ũerowania w dotychczasowych miejscach. Ze wzglňdu na lokalny charakter 

rob·t, najprawdopodobniej ryby bňdŃ wykorzystywaĺ siedliska nieobjňte budowŃ.  

Negatywny wpğyw podczas fazy budowy bňdzie ograniczony do czasu prowadzenia rob·t. Jest on moŨliwy do 

naprawienia siğami natury w ciŃgu 1-2 sezon·w od zakoŒczenia rob·t, w miarň ustabilizowania siň warunk·w 

biologicznych w korycie rzeki. PoniewaŨ gatunki ryb chronionych (piskorz Misgurnus fossilis, Ŝliz Barbatula 

barbatula, koza Cobitis taenia), zostağy stwierdzone podczas inwentaryzacji w rzekach przekraczanych 

metodŃ bezwykopowŃ tj. ZgğowiŃczce i LubieŒce, nie przewiduje siň aby wykonywane prace miağy wpğyw na 

skğad, liczebnoŜĺ i strukturň wiekowŃ ichtiofauny.  

W przypadku prac metodŃ przewiertu pod korytem rzeki, brak jest ingerencji w Ŝwiat roŜlinny i zwierzňcy rzeki. 

Potencjalnie moŨe wystŃpiĺ zaniepokojenie ryb i innych zwierzat wodnych (np. bezkrňgowce) w wyniku drgaŒ 

i hağasu, jednak bňdzie to oddziağywanie kr·tkotrwağe. 

Ze wzglňdu na pracň sprzňtu budowlanego i organizacjň placu budowy w miejscach ĂwejŜcia i wyjŜciaò 

gazociŃgu, ingerencja bňdzie miağa miejsce w dolinach rzek (szerokoŜĺ pasa montaŨowego wynosi ok. 30-

40m.). 

NastŃpi tymczasowe i lokalne tj. ograniczone do czasu i miejsca budowy, pogorszenie warunk·w 

siedliskowych w dolinie rzek, w miejscu organizacji placu budowy. Oddziağywanie to bňdzie miağo charakter 

kr·tkotrwağy, po zakoŒczeniu prac budowlanych, ekosystemy te odbudujŃ siň na drodze sukcesji naturalnej 

w przeciŃgu 1-2 sezon·w.  

Oddziağywanie inwestycji na elementy hydromorfologiczne  

Prace zwiŃzane z wykonaniem wykopu otwartego oraz prace zwiŃzane z umacnianiem skarp rzek kr·tkotrwale 

wpğynŃ na elementy hydromorfologiczne tj.: iloŜĺ i dynamikň przepğywu w·d, poğŃczenie z czňŜciami w·d 

podziemnych, wielkoŜĺ i dynamikň przepğywu wody w ciekach, ciŃgğoŜĺ rzeki, warunki morfologiczne. Bňdzie 

to wpğyw lokalny i ograniczony w czasie.  

W przypadku prowadzenia prac  metodŃ wykopu otwartego, nastŃpi kr·tkotrwağe przerwanie ciŃgğoŜci 

morfologicznej przekraczanego cieku, spowodowane koniecznoŜciŃ prowadzenia prac ziemnych w suchym 

korycie. W tym celu wykonany zostanie przerzut wody, tj. wykonanie grodzi powyŨej przekroczenia i 

przerzucenie zbierajŃcej siň wody poniŨej przekroczenia lub wykonanie bypassu. W zaleŨnoŜci od iloŜci 

napğywajŃcej wody przerzut odbywa siň za pomocŃ pomp, kt·rych kr·ciec ssawny powinien byĺ wyposaŨony 

w kosz i przewody uğoŨone wzdğuŨ cieku. Wykonanie bajpasu bňdzie wymagağo ingerencji w dolinie rzeki, 

zapewni ciŃgğy przepğyw wody w rzece.  

Kr·tkotrwağe wygrodzenie rzek pod uğoŨenie gazociŃgu, nie powinno skutkowaĺ przerwaniem/zmniejszeniem 

poğŃczenia z czňŜciami w·d podziemnych. Prawie wszystkie analizowane JCWP charakteryzuje dobra 

ğŃcznoŜĺ hydrauliczna z wodami podziemnymi. Wynika to z braku izolacji czwartorzňdowego poziomu 

wodonoŜnego, swobodnego charakteru zwierciadğa w·d podziemnych i niewielkich spadk·w hydraulicznych. 
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Poziomy wodonoŜne sŃ w bezpoŜredniej wiňzi z wodami powierzchniowymi. Utrata wiňzi pomiňdzy wodami 

powierzchniowymi a podziemnymi moŨe wystŃpiĺ kr·tkotrwale, odcinkami, przy wykonywaniu prac 

odwodnieniowych wykop·w. Ze wzglňdu na lokalnŃ skalň przedsiňwziňcia, dziağania te, docelowo nie bňdŃ 

skutkowaĺ utratŃ poğaczenia z czňŜciami w·d podziemnych.   

Inna sytuacja jest na WysoczyŦnie Kğodawskiej, przez kt·rŃ przepğywa rzeka Skrwa Lewa, kt·ra na odcinku 

inwestycji rozgağňzia siň na dwa koryta, z czego jedno z koryt jest wyschniňte.. Poziomy wodonoŜne sŃ tam 

izolowane od powierzchni terenu kilkunastometrowŃ warstwŃ glin zwağowych, zwierciadğo wody ma charakter 

napiňty, wody podziemne nie majŃ bezpoŜredniego kontaktu z wodami powierzchniowymi.  

Przekroczenie cieku metodŃ wykopu otwartego, nie bňdzie miağo wpğywu na ciŃgğoŜĺ JCWP. BňdŃ to dziağania 

kr·tkoterminowe, a, zapewniŃ WğaŜciwie dobrane dziağania minimalizujŃce pozwolŃ na  zachowanie ciŃgğoŜci 

morfologicznej rzek w czasie prowadzenia rob·t. Wpğyw na gğňbokoŜĺ rzek, zmiennoŜĺ szerokoŜci, strukturň i 

skğad podğoŨa rzek, struktura strefy nadbrzeŨnej bňdzie umiarkowany i lokalny, ograniczony do kilkumetrowego 

odcinka przekraczanych JCWP, kt·rych dğugoŜci wynoszŃ od kliku do kilkudziesiňciu kilometr·w.  

W fazie budowy, na odcinku wykonywania rob·t w obrňbie ciek·w tj. ok. 12 - 20m , zmieni siň struktura strefy 

nadbrzeŨnej - usuniňcie roŜlinnoŜci wodnej, oraz struktura dna. Wpğynie to lokalnie na zmniejszenie 

zr·Ũnicowania struktury i podğoŨa brzeg·w i dna koryta cieku. MoŨe wpğynŃĺ na niewielkie zwiňkszenie 

dynamiki przepğyw·w. Kr·tkotrwağe przerwanie ciŃgğoŜci morfologicznej, poprzez wygrodzenie rzeki w celu 

poğoŨenia gazociŃgu lub umocnienia dna i skarp, spowoduje kr·tkotrwağe zakğ·cenie ciŃgğoŜci rzeki.  Bňdzie 

to dziağanie kr·tkoterminowe, odwracalne, kt·re nie bňdzie skutkowaĺ obniŨeniem oceny tego elementu dla 

jcwp.  

Pozytywnym aspektem realizacji przedsiňwziňcia bňdzie umocnienie koryta w spos·b jak najbardziej 

odpowiadajŃcy istniejŃcej formie Ŝrodowiskowej cieku. 

W przypadku rzek przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ nie przewiduje siň ingerencji w koryto rzeki, jak 

r·wnieŨ usuwania drzew i krzew·w z rejonu koryta i doliny rzeki. Ewentualny wpğyw na iloŜĺ przepğywu wody 

bňdzie miağ zrzut wody z pr·b hydraulicznych oraz w·d z ewentualnego  odwodnienia. Wpğyw ten bňdzie 

lokalny i ograniczony w czasie, nieznaczŃcy w skali jcwp.  

Oddziağywanie inwestycji na elementy chemiczne i fizykochemiczne wspierajŃce elementy biologiczne. 

Planowane uğoŨenie gazociŃgu metodŃ wykopu otwartego moŨe potencjalnie oddziağywaĺ na elementy 

fizykochemiczne i chemiczne jakoŜci w·d powierzchniowych w obrňbie poszczeg·lnych JCWP. Bňdzie to 

oddziağywanie kr·tkoterminowe, lokalne, wynikajŃce z bezpoŜredniej ingerencji w dno koryta, lokalnego 

naruszenia struktury osad·w dennych w obrňbie wykopu i naruszenia struktury brzegowej. PoniewaŨ prace 

prowadzone bňdŃ w Ăwygrodzonymò korycie, kt·re po ich wykonaniu zostanie umocnione i przywr·cone, 

w miarň moŨliwoŜci do stanu sprzed budowy, wpğyw na te elementy bňdzie lokalny i kr·tkoterminowy. Zmiana 

struktury dna i brzeg·w, spowoduje lokalne zmňtnienie wody oraz zmianň warunk·w natlenienia. MoŨe to 

wpğynŃĺ na okresowe pogorszenie takich parament·w jak zawiesina og·lna, tlen rozpuszczony oraz pozostağe 

wskaŦniki charakteryzujŃce warunki tlenowe i zanieczyszczenia organiczne. Bňdzie to wpğyw lokalny, 

nieznaczŃcy w skali zidentyfikowanych JCWP. 

MoŨliwe jest wystŃpienie lokalnych zmian w miejscach gdzie bňdzie prowadzona wycinka roŜlinnoŜci 

przybrzeŨnej, drzew i krzew·w. Rzeki w tych miejscach, w strefach nadbrzeŨnych zostanŃ pozbawione 

ocienionych fragment·w. BiorŃc pod uwagň miejscowy charakter wycinki, nie bňdzie to miağo wpğywu na 

zmianň warunk·w termicznych i natlenienia. 

Istotnym zagroŨeniem dla w·d powierzchniowych, a takŨe podziemnych (szczeg·lnie w rejonach, gdzie 

wystňpuje Ŝcisğa korelacja w·d powierzchniowych i poziom·w czwartorzňdowych w·d podziemnych 

i wystňpuje zjawisko infiltracji zanieczyszczeŒ z powierzchni teren·w do w·d podziemnych), jest 
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zanieczyszczenie Ŝrodowiska gruntowo ï wodnego substancjami ropopochodnymi spowodowane awaryjnym 

wyciekiem paliw pňdnych z silnik·w maszyn budowlanych lub Ŝrodk·w transportu poruszajŃcych siň w strefie 

transportowo ï montaŨowej. W zwiŃzku z powyŨszym niezbňdne jest zachowanie reŨimu na placu budowy.  

Wpğyw w skali zidentyfikowanych JCWP moŨna okreŜliĺ, jako lokalny, umiarkowany, nie znaczŃcy dla 

zidentyfikowanych JCWP. 

7.3.6.2.3 Podsumowanie  

Inwestycja zostağa oceniona, jako nie wpğywajŃca negatywnie na osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych RDW, tj. 

dobrego stanu/potencjağu ekologicznego w·d lub nie pogarszajŃca stanu/potencjağu ekologicznego w·d. 

O wyniku oceny zadecydowağ umiarkowany, lokalny  wpğyw czynnik·w oddziağywania na elementy oceny 

jakoŜci w·d, kt·ry nie bňdzie negatywnie wpğywağo na Ũaden z parametr·w jakoŜci w·d powierzchniowych, 

w spos·b powodujŃcy zagroŨenie dla osiŃgniňcia cel·w Ŝrodowiskowych. 

Przeanalizowano wpğyw na:  

¶ elementy biologiczne: skğad i liczebnoŜĺ fitoplanktonu, skğad i liczebnoŜĺ innej flory wodnej (makrofity 

i fitobentos), skğad i liczebnoŜĺ makrobezkrňgowc·w bentosowych, skğad, liczebnoŜĺ i struktura wiekowa 

ichtiofauny), 

¶ elementy hydromorfologiczne (reŨim hydrologiczny, warunki morfologiczne, ciŃgğoŜĺ), 

¶ elementy fizykochemiczne (warunki og·lne, substancje szczeg·lnie szkodliwe dla Ŝrodowiska wodnego). 

Zmiany charakterystyki fizycznej czňŜci w·d, czyli przeksztağcenia morfologii koryta i powiŃzane z nimi zmiany 

parametr·w fizykochemicznych bňdŃ skutkowağy pogorszeniem warunk·w siedliskowych koryt ciek·w i strefy 

brzegowej. Negatywne oddziağywanie na elementy fizykochemiczne (zmňtnienie wody, pogorszenie siň 

warunk·w tlenowych) bňdzie miağo charakter chwilowy i lokalny.  

W odniesieniu do wszystkich JCWP przedsiňwziňcie nie bňdzie powodowaĺ pogorszenia stanu w·d 

w dğuŨszym horyzoncie czasowym z uwagi na: 

¶ brak trwağego wpğywu na dynamikň przepğywu w·d,  

¶ brak zmiany morfologii ciek·w  - gğňbokoŜci i szerokoŜci koryta, struktury i skğadu podğoŨa, 

¶ brak wpğywu na ciŃgğoŜĺ cieku, 

¶ brak trwağych zmian parametr·w fizykochemicznych. 

Ewentualne zmiany morfologii ciek·w ï gğňbokoŜci i szerokoŜci koryta, struktury i skğadu podğoŨa, bňdŃ 

ograniczone do -kilkudziesiňciu metr·w w obrebie koryta cieku, co na og·ğ stanowi uğamek procenta 

w stosunku do dğugoŜci analizowanych JCWP. ZakğadajŃc, Ũe po uğoŨeniu gazociŃgu, po umocnieniu dna i 

skarp  koryta rzek, zostanŃ one przywr·cone w miarň moŨliwoŜci do stanu sprzed prowadzenia prac.  

BiorŃc pod uwagň powyŨsze oraz skalň przedsiňwziňcia, ograniczonŃ przestrzennie do pasa rob·t, efekty 

realizacji przedsiňwziňcia powodowaĺ bňdŃ jedynie lokalne oraz kr·tkoterminowe zmiany warunk·w 

fizykochemicznych, co wyklucza praktycznie wpğyw na osiŃgniňcie cel·w RDW w innych, sŃsiednich JCWP. 

R·wnieŨ w zakresie czynnik·w biologicznych i hydromorfologicznych brak jest oddziağywania, kt·re 

w jakikolwiek spos·b uniemoŨliwiağyby osiŃgniňcie cel·w Ŝrodowiskowych w innych jednolitych czňŜciach 

w·d. 

Inwestycja nie bňdzie negatywnie oddziağywaĺ na JCWP r·wnieŨ na etapie jej eksploatacji. UğoŨenie 

gazociŃgu pod dnem ciek·w, na gğňbokoŜci kilku metr·w (w zaleŨnoŜci od indywidualnych uzgodnieŒ 

z administratorem) umoŨliwi bowiem zachowanie obecnych warunk·w. m.in. nie zakğ·ci ciŃgğoŜci 

morfologicznej rzek, co istotne jest zwğaszcza w przypadku rzek wraŨliwych na zmiany w kontekŜcie 

ichtiofaunistycznym, nie wpğynie na jakoŜĺ w·d oraz warunki bytowania zwierzŃt. Tym samym funkcjonowanie 

gazociŃgu nie bňdzie pogarszaĺ obecnego stanu JWCP oraz ograniczaĺ moŨliwoŜci osiŃgniňcia cel·w 

Ŝrodowiskowych. 
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7.3.6.3 Dziağania minimalizujŃce wpğyw na JCWP 

MajŃc na uwadze charakter inwestycji oraz wyniki analizy wpğywu jej realizacji na JCWP, wskazano 

dedykowane dziağania minimalizujŃce i ograniczajŃce oddziağywanie inwestycji na cele Ŝrodowiskowe RDW.   

W fazie budowy naleŨy zapewniĺ wğaŜciwŃ organizacjň rob·t oraz przestrzegaĺ zasad og·lnie obowiŃzujŃcych 

przy tego typu pracach, majŃcych na celu ochronň Ŝrodowiska wodnego, tj.: 

¶ prace ziemne i budowlane prowadziĺ przez pojazdy sprawne technicznie, 

¶ ewentualne odwodnienia budowy powinny byĺ prowadzone kr·tkimi odcinkami, przy zastosowaniu metod 

ograniczajŃcych iloŜci odpompowywanej wody i czas jego prowadzenia, 

¶ woda z odwadniania np. wykop·w przy budowie gazociŃgu powinna byĺ oczyszczana w osadnikach przed 

odprowadzeniem do w·d powierzchniowych,  

¶ odprowadzaĺ wody z odwodnienia oraz pr·b hydraulicznych w spos·b wykluczajŃcy moŨliwoŜĺ 

powodowania rozmywania brzeg·w, zrywania dna, ewentualnego zmňtnienia, np. zabezpieczenie skarp 

i dna np. pğytami betonowymi, czy wykoszenie i odmulenie dna przed rozpoczňciem prac. R·wnieŨ 

uğoŨenie rur bezpoŜrednio wprowadzajŃcych wodň do odbiornik·w pod kŃtem 45o , wykorzystanie wielu 

wylot·w odprowadzanej wody oraz oddalenie wylotu od brzeg·w cieku, zastosowanie metody natryskowej 

(rozdeszczowanie) znacznie zmniejszy agresywnoŜĺ mechanicznŃ strumienia, co z kolei ograniczy erozjň 

powodowanŃ strumieniem odprowadzanej wody; 

¶ do umocnienia dna i brzeg·w ciek·w przekraczanych metodŃ wykopu otwartego, zaleca siň zastosowaĺ 

materiağy naturalne, jak np. kamieŒ, drewno, Ũwir itp.. Po uğoŨeniu gazociŃgu i zasypaniu wykopu, cieki 

zostanŃ odbudowane i ubezpieczone na dğugoŜci L= ok. 20m8 (po ok. 10m od osi gazociŃgu w obie strony 

lub wiňcej jeŜli bňdzie taka potrzeba). Stopy skarp ciek·w zostanŃ ubezpieczone opaskŃ z kiszki 

faszynowej, skarpy ciek·w zostanŃ ubezpieczone biowğ·kninŃ z wszytymi nasionami traw. WzdğuŨ 

g·rnych krawňdzi skarp, po obu stronach ciek·w zostanie wykonana ğaweczka o szerokoŜci 0,50õ1,0m, 

na dğugoŜci ubezpieczenia faszynowego. PoczŃtek i koniec ubezpieczenia winny byĺ naleŨycie zwiŃzane 

ze skarpŃ przez wpuszczenie kiszek w skarpň i dokğadnie zabezpieczone przed wymyciem. Szczeg·ğowy 

spos·b i zakres odbudowy ciek·w bňdzie uzgodniony z ZarzŃdcami ciek·w na dalszych etapach projektu. 

¶ zaleca siň prowadzenie prac w okresie niskich stan·w w·d,  

¶ w przypadku uszkodzenia skarp ciek·w w trakcie prowadzenia prac, naleŨy je doprowadziĺ do stanu 

poprzedniego, przy odbudowie koryta ciek·w naleŨy zwr·ciĺ uwagň na zachowanie warunk·w 

hydraulicznych koryta,  

¶ roboty ziemne w pobliŨu rzek prowadziĺ w spos·b nie powodujŃcy zanieczyszczenia w·d, teren rob·t 

uporzŃdkowaĺ po zakoŒczeniu realizacji przedsiňwziňcia,  

¶ umocnienie koryt row·w melioracyjnych przewiduje siň za pomocŃ pğyt YOMB, na dğugoŜci 5 m powyŨej 

i poniŨej osi gazociŃgu. 

Ze wzglňdu na brak zidentyfikowanych gatunk·w ryb i minog·w objňtych ochronŃ, nie proponowano 

dedykowanych dziağaŒ minimalizujŃcych oddziağywanie inwestycji na ichtiofaunň. 

7.3.6.4 Wnioski 

PodsumowujŃc powyŨsze naleŨy stwierdziĺ, Ũe budowa i eksploatacja planowanego gazociŃgu, nie bňdziň 

skutkowaĺ pogorszeniem klasyfikacji stanu/potencjağu ekologicznego jednolitych czňŜci w·d, co wykazağa 

ocena wpğywu na elementy biologiczne, morfologiczne i fizykochemiczne JCWP, przeprowadzona zgodne 

                                                      

8 wartoŜĺ ok. 20 m wynika z dotychczasowych doŜwiadczeŒ przy realizacji tego typu inwestycji 
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z zağŃcznikiem V Ramowej Dyrektywy Wodnej. Przedsiňwziňcie nie wpğynie negatywnie na osiŃgniňcie cel·w 

Ŝrodowiskowych JCWP, co wynika z : 

¶ niewielkiej skali przedsiňwziňcia i zakresu prac w odniesieniu do poszczeg·lnych JCWP;  

¶ oddziağywania prowadzonych prac pod wzglňdem hydromorfologicznym, kt·re naleŨy uznaĺ za punktowe 

i umiarkowanie znaczŃce w skali poszczeg·lnych JCWP;  

¶ oddziağywanie na elementy biologiczne, kt·re naleŨy uznaĺ za punktowe i umiarkowanie znaczŃce w skali 

JCWP, 

¶ oddziağywanie na elementy fizykochemiczne, kt·re naleŨy uznaĺ za punktowe i nieznaczŃce w skali 

JCWP. 

Z uwagi na charakter i skalň przedsiňwziňcia nie przewiduje siň r·wnieŨ moŨliwoŜci wpğywu na cele ochrony 

wyznaczonych w·d/obszar·w chronionych. 

Warunkiem bňdzie wdroŨenie dedykowanych Ŝrodk·w minimalizujŃcych oddziağywanie przedsiňwziňcia na 

jednolite czňŜci w·d powierzchniowych. 

 

7.4 Oddziağywanie przedsiňwziňcia w zakresie gospodarki wodno ï 
Ŝciekowej 

7.4.1 Etap realizacji 

Realizacja przedsiňwziňcia (prowadzenie prac budowlanych) nie bňdzie wywieraĺ wpğywu na Ŝrodowisko 

w zakresie gospodarki wodno-Ŝciekowej. 

Zaplecza techniczne budowy gazociŃgu zaopatrywane bňdŃ w wodň pitnŃ oraz do cel·w socjalno-bytowych 

(sanitarnych) z istniejŃcych Ŧr·değ, takich jak: istniejŃca sieĺ wodociŃgowa lub zakup od okolicznych 

gospodarstw. Woda bňdzie dostarczana na teren zapleczy technicznych w opakowaniach jednostkowych oraz 

beczkowozami. ZuŨycie wody szacuje siň na ok. 1- 10 m3/d.  

Zaplecza budowy bňdŃ wyposaŨone w przenoŜne urzŃdzenia sanitarne (np. kabiny typu Toi-Toi, sanitariaty 

kontenerowe) ze szczelnymi zbiornikami, systematycznie opr·Ũnianymi przez specjalistyczne firmy. IloŜĺ 

powstajŃcych Ŝciek·w bňdzie r·wna iloŜci wykorzystywanej wody i szacuje siň jŃ na ok. 1- 10 m3/d. 

W przypadku gğ·wnych zapleczy budowy mogŃ one zostaĺ podğŃczone tymczasowo (w zaleŨnoŜci od 

lokalnych uwarunkowaŒ infrastrukturalnych) do sieci kanalizacji sanitarnej za pomocŃ tymczasowych 

przyğŃczy. 

Nie przewiduje siň stosowania Ũadnych urzŃdzeŒ i system·w ujmujŃcych i zagospodarowujŃcych wody 

opadowe z terenu inwestycji na etapie realizacji prac. NaleŨy jednak szczeg·lnie zadbaĺ o utrzymywanie 

urzŃdzeŒ technicznych, pojazd·w i maszyn, a takŨe miejsc przechowywania substancji chemicznych 

w naleŨytym stanie, w celu unikniňcia moŨliwoŜci zmywania zanieczyszczeŒ wodami opadowymi i wnikania 

ich do gruntu, a poŜrednio do wystňpujŃcych w niewielkiej odlegğoŜci od terenu prac rzek, kanağ·w i row·w 

melioracyjnych. 

Zagadnienia zwiŃzane z poborem wody do cel·w technologicznych (pğuczka wiertnicza, pr·by ciŜnieniowe) 

oraz zrzutu w·d po wykorzystaniu zostağy om·wione w rozdziale 7.3.1.5. i 7.3.1.7. 

Prace zwiŃzane z budowŃ poszczeg·lnych obiekt·w niezbňdnych do funkcjonowania gazociŃgu (prace 

ziemne, montaŨowe, budowlane) przebiegağy bňdŃ r·wnolegle do prac nad czňŜciŃ liniowŃ i podobnie jak w jej 

przypadku nie bňdŃ wywieraĺ wpğywu na Ŝrodowisko w zakresie gospodarki wodno-Ŝciekowej. Organizacja 

rob·t oraz zastosowane rozwiŃzania zwiŃzane z zaopatrzeniem w wodň oraz utylizacjŃ Ŝciek·w bňdŃ 

analogiczne.  
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7.4.2 Etap eksploatacji 

Ze wzglňdu na praktycznie bezobsğugowy system, eksploatacja gazociŃgu zar·wno na odcinkach liniowych, 

jak i na obiektach technologicznych, nie bňdzie Ŧr·dğem Ũadnego rodzaju Ŝciek·w.  

Niewielkie iloŜci wody zanieczyszczonej wňglowodorami w postaci emulsji olejowo-wodnej oraz produkty 

korozji usuwane z gazociŃgu (zbierane do zbiornik·w kondensatu zlokalizowanych na obiektach 

technologicznych) powstajŃce w wyniku operacji technologicznych na etapie normalnej eksploatacji 

gazociŃgu, tj. podczas operacji Ătğokowaniaò gazociŃgu nie bňdŃce Ŝciekiem technologicznym zaliczone 

zostağy do odpad·w i jako takie opisane w rozdziale dotyczŃcym gospodarki odpadami (por. rozdz. 7.5).  

PowstajŃce na terenie obiekt·w nieliniowych (ZZU) wody opadowe (czyste) nieujňte w system kanalizacyjny, 

odprowadzane bňdŃ powierzchniowo do ziemi. 

7.4.3 Etap likwidacji 

Oddziağywanie przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko w zakresie gospodarki wodno-Ŝciekowej w przypadku 

ewentualnej likwidacji bňdzie zbliŨone do oddziağywania na etapie realizacji, jednak znacznie mniejsze. Woda 

bňdzie dostarczana na teren zapleczy technicznych w opakowaniach jednostkowych oraz beczkowozami. 

IloŜĺ powstajŃcych Ŝciek·w sanitarnych bňdzie r·wna iloŜci wykorzystywanej wody i szacuje siň jŃ na ok. 1 - 

2 m3/d. 

W przypadku likwidacji analizowanego gazociŃgu wykonywanej w spos·b znany obecnie, tj.: 

¶ demontaŨ jego czňŜci naziemnej, w tym naziemnych obiekt·w kubaturowych oraz pozostawienie 

wszystkich element·w sieci podziemnej; 

¶ demontaŨ element·w sieci podziemnej (rurociŃg·w) odbywa siň tylko w przypadku budowy na tych 

odcinkach innej instalacji podziemnej lub naziemnej; 

¶ wypeğnienie piaskiem z wodŃ pozostawionych w ziemi czňŜci inwestycji; 

nie przewiduje siň znaczŃcego oddziağywania na gospodarkň wodno ï ŜciekowŃ. Na tym etapie naleŨy 

zastosowaĺ podobne Ŝrodki zabezpieczajŃce przed ewentualnym zanieczyszczeniem Ŝrodowiska gruntowo-

wodnego substancjami chemicznymi, zwiŃzanym z pracami budowlanymi i dziağalnoŜciŃ maszyn i urzŃdzeŒ. 

Zaplecze budowy powinno byĺ wyposaŨone w przenoŜne urzŃdzenia sanitarne ze szczelnymi zbiornikami. 

7.5 Oddziağywanie przedsiňwziňcia w zakresie emisji odpad·w 

W niniejszym rozdziale om·wiono oddziağywanie planowanego przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko w zakresie 

gospodarowania odpadami. W ramach analizy zidentyfikowano Ŧr·dğa i rodzaje wytwarzanych odpad·w, 

spos·b ich tymczasowego magazynowania i usuwania z terenu projektowanych prac i obiekt·w. Podano takŨe 

warunki, jakie naleŨy speğniĺ, aby projektowana inwestycja uznana zostağa za niezagraŨajŃcŃ Ŝrodowisku w 

aspekcie gospodarki odpadami dla etap·w realizacji, eksplaoatcji oraz likwidacji. 

7.5.1 Etap realizacji 

7.5.1.1 Rodzaje i szacunkowe iloŜci odpad·w przewidzianych do wytworzenia 

Na etapie realizacji planowanego przedsiňwziňcia powstawaĺ bňdŃ odpady niebezpieczne i inne niŨ 

niebezpieczne, zwiŃzane z: 

¶ pracami ziemnymi (grunt w postaci gleb i grunt·w rodzimych oraz refulat z ciek·w pokonywanych metodŃ 

wykopu otwartego); 
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¶ robotami budowlanymi (odpadowa pğuczka wiertnicza i urobek z realizacji przewiert·w, fragmenty 

element·w konstrukcyjnych w postaci odpad·w betonu, ceramiki, tworzyw sztucznych, zğomu 

metalicznego, fragment·w kabli, materiağ·w izolacyjnych i in.; odpady spawalnicze i zuŨyte elektrody, 

odpady z mechanicznej obr·bki spaw·w); 

¶ wykorzystywaniem materiağ·w w opakowaniach (odpady opakowaniowe); 

¶ zaspokajaniem potrzeb bytowych zatrudnionych na budowie os·b (odpady o charakterze komunalnym). 

Zgodnie z zağŃcznikiem do RozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu 

odpad·w (Dz. U. 2014 poz.1923), powstajŃce na tym etapie odpady niebezpieczne i inne niŨ niebezpieczne 

zaliczane bňdŃ do grup: 

¶ 08 - odpady z produkcji, przygotowania, obrotu i stosowania powğok ochronnych (farb, lakier·w, emalii 

ceramicznych), kitu, klej·w, szczeliw i farb drukarskich ï farby, lakiery, kleje i szczeliwa; 

¶ 12 - odpady z ksztağtowania oraz fizycznej i mechanicznej obr·bki powierzchni metali i tworzyw sztucznych 

ï  odpady spawalnicze i zuŨyte elektrody; 

¶ 15 - odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materiağy filtracyjne i ubrania ochronne 

nieujňte w innych grupach ï opakowania z papieru i tektury, z tworzyw sztucznych, z drewna i z metali 

oraz sorbenty, materiağy filtracyjne, odzieŨ ochronna, szmaty itp.; 

¶ 16 ï odpady nieujňte w innych grupach (odpadowa pğuczka wiertnicza); 

¶ 17 - odpady z budowy, remont·w i demontaŨu obiekt·w budowlanych oraz infrastruktury drogowej 

(wğŃczajŃc glebň i ziemiň z teren·w zanieczyszczonych) ï odpady betonu, ceramiki, tworzyw sztucznych, 

fragmenty niewykorzystanych kabli, materiağ·w izolacyjnych itd., a takŨe urobek z wiercenia; 

¶ 20 ï odpady komunalne ğŃcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie. 

Do gğ·wnych miejsc powstawania ww. odpad·w naleŨeĺ bňdŃ: 

¶ plac budowy obejmujŃcy cağy teren wzdğuŨ budowanego rurociŃgu, w tym tereny zwiŃzane 

zwykonywaniem technologii bezwykopowych ï tj. place maszynowe, montaŨowe i miejsca montaŨu 

rurociŃgu przed wciŃgniňciem do przewiertu, jak r·wnieŨ tereny zwiŃzane z wykonywaniem przekroczeŒ 

kolizji z wykorzystaniem innych metod bezwykopowych, 

¶ zaplecza socjalne i techniczne placu budowy. 

Tabela 7.5 Rodzaje i szacunkowe iloŜci odpad·w przewidzianych do wytworzenia w trakcie prac budowlano-montaŨowych  

Kod odpadu Rodzaj odpadu Szacunkowa iloŜĺ odpadu  

08 01 11* 
Odpady farb i lakier·w zawierajŃcych rozpuszczalniki 
organiczne lub inne substancje niebezpieczne 

0,02 Mg  

08 01 12 Odpady farb i lakier·w inne niŨ wymienione w 08 01 11 0,03 Mg  

08 04 09* 
Odpadowe kleje i szczeliwa zawierajŃce rozpuszczalniki 
organiczne lub inne substancje niebezpieczne 

0,02 Mg  

08 04 10 Odpadowe kleje i szczeliwa inne niŨ wymienione w 08 04 09 0,03 Mg  

12 01 01 Odpady z toczenia i piğowania Ũelaza oraz jego stop·w 1,1 Mg  

12 01 13 Odpady spawalnicze - zuŨyte elektrody, ŨuŨel 0,7 Mg  

12 01 21 
ZuŨyte materiağy szlifierskie inne niŨ wymienione w 12 01 20 ï 
zuŨyte Ŝcierniwo 

0,4 Mg  

15 01 01 Opakowania z papieru i tektury 1 Mg  

15 01 02 Opakowania z tworzyw sztucznych 2,8 Mg  

15 01 03 Opakowania z drewna 2,2 Mg  

15 01 04 Opakowania z metali 2,8 Mg  

15 01 10* 
Opakowania zawierajŃce pozostağoŜci substancji 
niebezpiecznych lub nimi zanieczyszczone 

0,3 Mg  

15 02 02* 
Sorbenty, materiağy filtracyjne (w tym filtry olejowe niujňte w 
innych grupach), tkaniny do wycierania (np.,szmaty, Ŝcierki) i 

0,4 Mg  
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Kod odpadu Rodzaj odpadu Szacunkowa iloŜĺ odpadu  

ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami 
niebezpiecznymi 

15 02 03 
Sorbenty, materiağy filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania 
ochronne inne niŨ wymienione w 15 02 02 

0,6 Mg  

16 10 02 Uwodnione odpady ciekğe inne niŨ wymienione w 16 10 01 10 - 30 m3**) 

17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy 2,2 Mg  

17 01 07 
Zmieszane odpady betonu, gruzu ceglanego odpadowych 
materiağ·w ceramicznych i element·w wyposaŨenia inne niŨ 
wymienione w 17 01 06 

kilka Mg  

17 02 02 Szkğo 3,8 Mg  

17 02 03 Tworzywa sztuczne 2,6 Mg  

17 04 05 Odpady Ũelaza i stali 1,9 Mg  

17 04 11 Kable inne niŨ wymienione w 17 04 10 0,9 Mg  

17 05 04 
Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niŨ wymienione w 17 05 
03 

45 500 m3 

   

17 06 04 
Materiağy izolacyjne inne niŨ wymienione w 17 06 01 i 17 06 
03 

0,01 Mg 

17 06 04 
Materiağy izolacyjne inne niŨ wymienione w 17 06 01 i 17 06 
03 

1,1 Mg  

20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 2,8 Mg  

20 03 04 
Szlamy ze zbiornik·w bezodpğywowych sğuŨŃcych do 
gromadzenia nieczystoŜci ï zawartoŜĺ szamb z zapleczy 
technicznych 

ok. 1500 m3 

*) ï  odpady niebezpieczne 
**) ï iloŜĺ odpad·w uzaleŨniona od dğugoŜci przekroczeŒ metodami bezwykopowymi 

W trakcie realizacji przedsiňwziňcia zakğada siň, ze powstanie najwiňcej odpad·w w skali wszystkich etap·w 

funkcjonawania przedmiotowego zadania. 

Dokğadne oszacowanie iloŜci poszczeg·lnych rodzaj·w odpad·w moŨliwe bňdzie do okreŜlenia dopiero na 

etapie projekt·w wykonawczych. Na chwilň obecnŃ moŨna stwierdziĺ, iŨ zdecydowanŃ wiňkszoŜĺ wszystkich 

wytwarzanych na tym etapie odpad·w stanowiĺ bňdŃ odpady z grupy 17. 

Podczas rob·t ziemnych zwiŃzanych gğ·wnie z realizacjŃ czňŜci liniowej rurociŃgu w wykopie otwartym 

przewiduje siň powstawanie znacznych iloŜci mas ziemnych (oznaczonych kodem 17 05 04), w skğad kt·rych 

wchodziĺ bňdŃgrunty z wykop·w otwartych w postaci m.in. piask·w, Ũwir·w, glin, iğ·w, pyğ·w. 

7.5.1.2 Sposoby postňpowania z wytworzonymi odpadami 

Zgodnie z UstawŃ z dnia 14 grudnia 2012r. o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 701 z p·Ŧn. zm.) 

zasadŃ prawidğowej gospodarki odpadami jest jej prowadzenie w spos·b zapewniajŃcy ochronň Ũycia i zdrowia 

ludzi oraz Ŝrodowiska. W szczeg·lnoŜci gospodarka odpadami nie moŨe powodowaĺ zagroŨenia dla wody, 

powietrza, gleby, roŜlin i zwierzŃt; powodowaĺ uciŃŨliwoŜci przez hağas lub zapach; wywoğywaĺ niekorzystnych 

skutk·w dla teren·w wiejskich lub miejsc o szczeg·lnym znaczeniu, w tym kulturowym i przyrodniczym. 

Przyjňta w ustawie hierarchia sposob·w postňpowania z odpadami w pierwszej kolejnoŜci wskazuje na 

zapobieganie powstawaniu odpad·w, nastňpnie przygotowanie do ponownego uŨycia, recykling (lub inne 

procesy odzysku), a na koŒcu ï unieszkodliwienie odpad·w. 

Aby speğniĺ powyŨsze wymagania zakğada siň, Ũe wszystkie powstajŃce na tym etapie odpady (niebezpieczne 

i inne niŨ niebezpieczne) bňdŃ selektywnie zbierane i wğaŜciwie magazynowane (w wyznaczonych miejscach 

uniemoŨliwiajŃcych przedostanie siň odpad·w do Ŝrodowiska naturalnego oraz niezagraŨajŃcy zdrowiu i Ũyciu 

spos·b).  
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Nastňpnie magazynowane odpady przekazywane bňdŃ odbiorcom - jednostkom posiadajŃcym stosowne 

zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami, w tym na transport poszczeg·lnych rodzaj·w odpad·w. 

Wykonawca rob·t ziemnych bňdzie zobowiŃzany do takiego prowadzenia prac, aby w maksymalny spos·b 

ograniczyĺ iloŜĺ powstajŃcych odpad·w. Wykonawca rob·t odpowiada za wszystkie powstağe poczas 

budowlano montaŨowych materiağy uznane za odpad. W trakcie budowy prowadzona bňdzie racjonalna 

gospodarka materiağowa - prace prowadzone bňdŃ z naleŨytŃ dbağoŜciŃ, pozwalajŃcŃ na eliminacjň 

ewentualnych uszkodzeŒ instalowanych element·w (np. rur, kabli itp.). 

Nie przewiduje siň wykorzystywania do prac budowlanych, czy niwelacji w obrňbie terenu inwestycji 

odpadowych mas ziemnych lub innych odpad·w przywoŨonych spoza terenu przedsiňwziňcia. 

7.5.1.2.1 Spos·b postňpowania z masami ziemnymi 

W trakcie prac budowlanych wydobyte i przemieszczone zostanŃ masy ziemne w iloŜci ok. 300 000 m3. 

Jedynie czňŜĺ z nich, ok. 45 000 m3, bňdzie stanowiğa odpad, poniewaŨ grunty rodzime zostanŃ wykorzystane 

w zdecydowanej wiňkszoŜci do zasypania wykop·w, zgodnie z ustawŃ z dnia 14 grudnia 2012 roku 

o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2019r., poz. 701 z p·Ŧn. zm.). Art. 2 pkt 3 m·wi przepis·w ustawy nie 

stosuje siň do niezanieczyszczonej gleby i innych materiağ·w wystňpujŃcych w stanie naturalnym, wydobytych 

w trakcie rob·t budowlanych, pod warunkiem, Ũe materiağ ten zostanie wykorzystany do cel·w budowlanych 

w stanie naturalnym na terenie, na kt·rym zostağ wydobyty. Wobec powyŨszego gleby i grunty, w przypadku 

nie stwierdzenia zanieczyszczeŒ bňdŃ w cağoŜci wykorzystywane do zasypania wykopu i rekultywacji terenu 

na placu budowy.  

Niewykorzystane masy ziemne zostanŃ wywiezione poza teren prowadzonych rob·t budowlanych 

(przekazana uprawnionym firmom). Jako takie stanowiĺ bňdzie odpad o kodzie 17 05 04, zgodnie 

z RozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 9 grudnia 2014 r.w sprawie katalogu odpad·w (Dz. U. 2014 

poz.1923), zaliczanych do grupy 17 - Odpady z budowy, remont·w i demontaŨu obiekt·w budowlanych oraz 

infrastruktury drogowej (wğŃczajŃc glebň i ziemiň z teren·w zanieczyszczonych), podgrupa 17 05 - Gleba 

i ziemia (wğŃczajŃc glebň i ziemiň z teren·w zanieczyszczonych oraz urobek z pogğňbiania).  

BňdŃ to utwory zalegajŃce obecnie na terenie planowanych prac, wŜr·d kt·rych bňdŃ siň znajdowağy gğ·wnie 

utwory piaszczyste (gğownie piaski lekkie i mocne, piaski sğabogliniaste oraz piaski luŦne) oraz w niewielkiej 

iloŜci gliny lekkie. 

Tylko w niewielkim uğamku procenta bňdŃ to utwory wierzchniej warstwy (do gğňbokoŜci ok. 0,2 m poniŨej 

powierzchni terenu), zawierajŃcej czňŜci organiczne, poniewaŨ zakğadane jest jej cağkowite wykorzystanie na 

terenie.  

Masy ziemi, wytworzone podczas rob·t ziemnych bňdŃ zagospodarowane zgodnie z nastňpujŃcymi zasadami: 

¶ Poszczeg·lne rodzaje grunt·w zostanŃ zdjňte w spos·b selektywny umoŨliwiajŃcy ich wykorzystanie. 

¶ Przypowierzchniowa warstwa humusu, zostanie zdjňta i zdeponowana w wyznaczonym miejscu, 

okreŜlonym w projekcie organizacji placu budowy, bŃdŦ zdeponowana wzdğuŨ wykopu w spos·b 

uniemoŨliwiajŃcy zmieszanie z gruntami pochodzŃcymi z gğňbszych partii wykop·w. Zostanie ona 

wykorzystana po zakoŒczeniu prac budowlanych do przywr·cenia terenu do stanu sprzed rozpoczňcia 

rob·t. Taki spos·b postňpowania dotyczyğ bňdzie r·wnieŨ Ŝci·ğki leŜnej i darni, w szczeg·lnoŜci zdjňtej 

z teren·w cennych przyrodniczo. 

¶ Pozostağe grunty z wykop·w bňdŃ tymczasowo magazynowane Ăna odkğadò wzdğuŨ wykonywanych 

wykop·w w niewielkiej odlegğoŜci od ich krawňdzi. Po zakoŒczeniu prac zostanŃ w cağoŜci 

zagospodarowane tj. posğuŨŃ do zasypania gazociŃgu i ewentualnych mikroniwelacji w pasie 

montaŨowym ï przeprowadzenia rekultywacji. Przewiduje siň, Ũe w trakcie realizacji prac 
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zagospodarowanych bňdzie 100% grunt·w powstağych podczas rob·t ziemnych (wykop·w). W zwiŃzku 

z tym emisja odpad·w w postaci mas ziemnych nie przekroczy granic terenu inwestycji.  

CzňŜĺ mas ziemnych w stosunku, do kt·rych nie bňdzie moŨliwe tymczasowe magazynowanie wzdğuŨ 

wykop·w (np. z powod·w organizacji rob·t, obecnoŜci istniejŃcych instalacji, ciŃg·w komunikacyjnych, 

wzglňd·w bezpieczeŒstwa powszechnego etc.) bňdzie okresowo magazynowana w odrňbnym miejscu.  

Dotychczasowe rozpoznanie (analiza materiağ·w archiwalnych) nie daje podstaw do stwierdzenia 

wystňpowania grunt·w zanieczyszczonych substancjami chemicznymi w rejonie planowanych prac. 

Prowadzenie prac ziemnych bňdzie odbywaĺ siň jednak pod stağym nadzorem, w celu bieŨŃcego 

rozpoznawania stanu czystoŜci gruntu w wykopie. W razie stwierdzenia wystňpowania gruntu 

zanieczyszczonego (odpad o kodzie 17 05 03*) - powstağego np. wskutek awarii sprzňtu budowlanego, 

wykonawca rob·t bňdzie zobowiŃzany odpowiednio go zagospodarowaĺ. Najbardziej prawdopodobnym 

bňdzie remediacja grunt·w, polegajŃca na ich usuniňciu i przekazaniu do unieszkodliwienia poza terenem 

prowadzonych rob·t, zgodnie z obowiŃzujŃcymi przepisami. Grunty zanieczyszczone zostanŃ zebrane 

selektywnie i zğoŨone w wyznaczonym miejscu o zabezpieczonym, nieprzepuszczalnym podğoŨu, a nastňpnie 

przekazane uprawnionemu podmiotowi w celu unieszkodliwienia. IloŜĺ grunt·w zanieczyszczonych nie jest 

moŨliwa do okreŜlenia, przyjmuje siň, Ũe bňdŃ to iloŜci nieprzekraczajŃce 1 Mg. 

7.5.1.2.2 Odpady refulatu i pğuczki  

W trakcie pokonywania ciek·w metodŃ wykopu otwartego powstanŃ niewielkie iloŜci refulatu (urobek 

pochodzŃcy z dna ciek·w, kt·ry nie zostanie uŨyty do zasypania rurociŃgu [nadmiar]). BňdŃ to odpady  r·wnieŨ 

zaliczane do  grupy 17, podgrupy 17 05 - Gleba i ziemia, zgodnie z RozporzŃdzeniem Ministra środowiska 

z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpad·w (Dz. U. 2014 poz.1923) - 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym 

kamienie, inne niŨ wymienione w 17 05 03. 

W przypadku przejŜĺ z wykorzystaniem metod bezwykopowych opr·cz wymienionych wyŨej odpad·w 

powstawaĺ bňdŃ dodatkowo: 

¶ odpady pğuczki wiertniczej  

¶ urobek z wiercenia. 

Wykorzystywana w trakcie wierceŒ pğuczka wiertnicza bňdzie poddawana odzyskowi (obieg zamkniňty 

pğuczki). Efektem ww. technologii bňdzie znaczŃce ograniczenie iloŜci wykorzystywanej wody, materiağ·w 

pğuczkowych, a przede wszystkim iloŜci odpad·w w postaci zuŨytej pğuczki wiertniczej. Pğuczka wiertnicza po 

zakoŒczeniu wierceŒ i oczyszczeniu z urobku zostanie przekazana uprawnionej firmie do unieszkodliwiania. 

7.5.1.2.3 Spos·b postňpowania z pozostağymi odpadami 

Pozostağe odpady, powstağe podczas prac realizacyjnych, bňdŃ selektywnie magazynowane w wyznaczonych 

do tego miejscach (oznakowanych i zabezpieczonych przed dostňpem os·b trzecich). 

W osobnych, szczelnych pojemnikach bňdŃ magazynowane odpady niebezpieczne m. in. odpady farb 

i lakier·w (kod 08 01 11*), kleje i szczeliwa (08 04 09*), zawierajŃce rozpuszczalniki organiczne lub inne 

substancje niebezpieczne. Wszystkie osadzone w osadnikach czŃstki stağe pochodzŃce z podczyszczania 

w·d z odwodnienia zostanŃ po zakoŒczeniu prac wykorzystane na terenie inwestycji - rozplantowane po 

powierzchni terenu. ZawartoŜĺ osadnik·w z podczyszczania w·d z odwodnienia w przypadku ich 

wykorzystania na terenie inwestycji nie bňdzie stanowiğa odpadu.  

Pğuczka wiertnicza po zakoŒczeniu wierceŒ i oczyszczeniu z urobku zostanie odebrana przez uprawnionŃ 

firmň i wywieziona do unieszkodliwienia. 
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Odpady inne niŨ niebezpieczne tj. odpady opakowaniowe z grupy 15 oraz inne odpady powstajŃce na terenie 

budowy, z grup 08, 12, 17 bňdŃ gromadzone selektywnie w specjalnych pojemnikach, a w przypadku odpad·w 

masowych, takich jak 17 01 07 bňdŃ gromadzone na placu budowy, bŃdŦ na terenie zaplecza i na bieŨŃco 

przekazywane do powt·rnego wykorzystania lub usuwane z terenu budowy przez uprawnionych odbiorc·w 

w celu odzysku lub unieszkodliwienia. 

Wszystkie odpady wytwarzane na terenie budowy powinny byĺ zbierane selektywnie, w tym odpady 

komunalne powstajŃce w rejonie zaplecza socjalnego. W tym celu, w rejonie zaplecza socjalnego, zostanŃ 

ustawione odpowiednie pojemniki.  

Odpady komunalne w postaci stağej bňdŃ tymczasowo gromadzone w specjalnie do tego celu 

przystosowanych kontenerach, a nastňpnie przekazywane podmiotowi posiadajŃcemu stosowne zezwolenie 

w celu dalszego zagospodarowania. Odpady komunalne w postaci pğynnej pochodzŃce z przenoŜnych toalet 

oraz z prysznic·w bňdŃ zabierane z miejsca budowy przez specjalistycznŃ firmň zajmujŃcŃ siň ich obsğugŃ. 

Pojemniki/kontenery bňdŃ szczelnie zamykane i odporne na skğadniki odpad·w w nich umieszczanych. 

Materiağ i konstrukcja pojemnik·w bňdŃ uniemoŨliwiağy penetracjň w·d opadowych i innych czynnik·w 

atmosferycznych. Odpady komunalne bňdŃ odbierane przez uprawnione podmioty. 

7.5.1.3 ObowiŃzki wytw·rcy odpad·w 

Wykonawca rob·t budowlanych zobowiŃzany bňdzie do przestrzegania przepis·w i zasad obowiŃzujŃcych 

przy gospodarowaniu odpadami. W myŜl przepis·w ustawy, wykonawca bňdzie wytw·rcŃ odpad·w 

powstajŃcych w wyniku prowadzenia tych rob·t. Z uwagi na powyŨsze oraz na fakt, Ũe powstanie odpad·w 

niebezpiecznych oraz innych niŨ niebezpieczne zwiŃzane bňdzie z pracami budowlanymi wytw·rcami 

odpad·w bňdŃ firmy, kt·re bňdŃ podejmowağy tŃ dziağalnoŜĺ. Wydzieli on miejsca, a takŨe w razie 

koniecznoŜci, zapewni pojemniki/kontenery do magazynowania wytworzonych odpad·w, zgodnie 

z wymaganiami przepis·w w zakresie gospodarki odpadami, w zaleŨnoŜci od rodzaju wytwarzanych odpad·w, 

w tym odpad·w niebezpiecznych. 

Wykonawca rob·t budowlanych bňdzie jednoczeŜnie zwiŃzany przepisami ww. ustawy o odpadach, 

dotyczŃcymi okresu magazynowania odpad·w w obrňbie placu budowy: 

¶ Odpady mogŃ byĺ magazynowane, jeŨeli koniecznoŜĺ magazynowania wynika z proces·w 

technologicznych lub organizacyjnych i nie przekracza termin·w uzasadnionych stosowaniem tych 

proces·w, nie dğuŨej jednak niŨ przez 1 rok. 

¶ Niezanieczyszczona gleba lub ziemia, wydobyte w trakcie rob·t budowlanych, stanowiŃce odpady 

przeznaczone do wykorzystania do cel·w budowlanych w zwiŃzku z budowŃ obiekt·w liniowych 

w rozumieniu art. 3 pkt 3a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. ï Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1202 

z p·Ŧn. zmianami), mogŃ byĺ magazynowane, jeŨeli koniecznoŜĺ magazynowania wynika z proces·w 

technologicznych lub organizacyjnych i nie przekracza termin·w uzasadnionych zastosowaniem tych 

proces·w, nie dğuŨej jednak niŨ przez 3 lata. Przez niezanieczyszczonŃ glebň lub ziemiň rozumie siň glebň 

lub ziemiň, niezawierajŃce substancji powodujŃcych ryzyko w iloŜciach przekraczajŃcych dopuszczalne 

zawartoŜci tych substancji, zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 101a ust. 5 ustawy z dnia 

27 kwietnia 2001 r. ï Prawo ochrony Ŝrodowiska. Ww. okresy magazynowania odpad·w liczone sŃ ğŃcznie 

dla wszystkich kolejnych posiadaczy odpad·w. 

¶ Odpady przeznaczone do skğadowania mogŃ byĺ magazynowane jedynie w celu zebrania odpowiedniej 

iloŜci tych odpad·w do transportu na skğadowisko odpad·w, nie dğuŨej jednak niŨ przez okres jednego 

roku, przy czym ww. okresy magazynowania odpad·w liczone sŃ ğŃcznie dla wszystkich kolejnych 

posiadaczy odpad·w. 
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Do obowiŃzk·w wytw·rcy odpad·w naleŨeĺ bňdzie, zgodnie z ww. ustawŃ, prowadzenie iloŜciowej 

i jakoŜciowej ewidencji przy wykorzystaniu wzor·w dokument·w, okreŜlonych w RozporzŃdzeniu Ministra 

środowiska z dnia 25 kwietnia 2019 r. w sprawie wzor·w dokument·w stosowanych na potrzeby ewidencji 

odpad·w (Dz. U. z 2019r, poz. 819):  

¶ karty ewidencji odpad·w, 

¶ karty przekazania odpad·w. 

7.5.2 Etap eksploatacji 

7.5.2.1 ťr·dğa i rodzaje wytwarzanych odpad·w 

Eksploatacja czňŜci liniowej gazociŃgu w normalnych warunkach jest technologiŃ praktycznie bezodpadowŃ. 

Jedynie na terenie obiekt·w technologicznych bňdŃ powstawaĺ odpady, gğ·wnie z czynnoŜci zwiŃzanych z 

obsğugŃ technicznŃ (w tym gğ·wnie z operacjami technologicznymi ï badaniem i czyszczeniem rurociŃgu), 

bieŨŃcŃ obsğugŃ i konserwacjŃ odsğoniňtych fragment·w rurociŃgu, pomp, zawor·w i innych urzŃdzeŒ, 

pracami porzŃdkowymi. 

W wyniku funkcjonowania Ŝluz nadawczo ï odbiorczych tğoka powstawaĺ mogŃ niewielkie iloŜci wody 

zanieczyszczonej wňglowodorami w postaci emulsji olejowo-wodnej oraz produkty korozji usuwane 

z gazociŃgu jako odpad w trakcie tğokowania gazociŃgu (zbierane do zbiornik·w kondensatu). 

Szacuje siň, Ũe w trakcie konserwacji powğok malarskich element·w naziemnych gazociŃgu (ZZU) powstawaĺ 

bňdŃ niewielkie iloŜci odpad·w o kodach: 

Tabela 7.6  Rodzaje i szacunkowe iloŜci odpad·w przewidzianych do wytworzenia w trakcie eksploatacji  gazociŃgu 

Kod odpadu Rodzaj odpadu 
Szacunkowa iloŜĺ odpadu 

przewidziana do wytworzenia 

05 07 99 

inne nie wymienione odpady: 

- woda zanieczyszczona wňglowodorami oraz  nieznacznych 
iloŜci produkt·w korozji gazociŃgu 

0,01 Mg przy jednorazowym 
czyszczeniu (tğokowaniu) 

08 01 11* 
Odpady farb i lakier·w zawierajŃcych rozpuszczalniki organiczne 
lub inne substancje niebezpieczne  

0,01 Mg/ na kilka lat (w skali 
cağego gazociŃgu)  

08 01 12 Odpady farb i lakier·w inne niŨ wymienione w 08 01 11 
0,01 Mg/ na kilka lat (w skali 

cağego gazociŃgu)  

08 04 09* 
Odpadowe kleje i szczeliwa zawierajŃce rozpuszczalniki 
organiczne lub inne substancje niebezpieczne  

0,01 Mg/ na kilka lat (w skali 
cağego gazociŃgu)  

08 04 10 Odpadowe kleje i szczeliwa inne niŨ wymienione w 08 04 09 
0,01 Mg/ na kilka lat (w skali 

cağego gazociŃgu)  

12 01 01 Odpady z toczenia i piğowania Ũelaza oraz jego stop·w 0,01 Mg na kilka lat (w skali 
cağego gazociŃgu)  

12 01 21 
ZuŨyte materiağy szlifierskie inne niŨ wymienione w 12 01 20 ï 
zuŨyte Ŝcierniwo 

0,01 Mg na kilka lat (w skali 
cağego gazociŃgu)  

15 01 10* 
Opakowania zawierajŃce pozostağoŜci substancji 
niebezpiecznych lub nimi zanieczyszczone  

0,01 Mg na kilka lat (w skali 
cağego gazociŃgu)  

15 02 02* 

Sorbenty, materiağy filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujňte w 
innych grupach), tkaniny do wycierania (np.,szmaty, Ŝcierki) i 
ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami 
niebezpiecznymi 

0,01 Mg na kilka lat (w skali 
cağego gazociŃgu)  

17 04 11 Kable inne niŨ wymienione w 17 04 10 0,02 Mg/rok  

20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 
ok. 1 Mg na kilka lat (w skali 

cağego gazociŃgu)  
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7.5.2.2 Sposoby postňpowania z wytworzonymi odpadami 

W myŜl przepis·w ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz.701 z 

p·Ŧn. zm.) wytw·rcŃ odpad·w jest kaŨdy, kt·rego dziağalnoŜĺ lub bytowanie powoduje powstanie odpad·w. 

niebezpiecznych oraz innych niŨ niebezpieczne. Wobec tego faktu na Operatorze gazociŃgu i obiekt·w 

towarzyszŃcych spoczywaĺ bňdzie obowiŃzek prowadzenia wğaŜciwej gospodarki odpadami, wytwarzanymi 

na etapie eksploatacji przedsiňwziňcia. W przypadku prac serwisowych dotyczyĺ to bňdzie r·wnieŨ 

wykonawc·w tych prac. 

Z eksploatacjŃ planowanego odcinka liniowego gazociŃgu, ZZU, SNO oraz ukğadu  wğŃczeniowego, bňdzie 

zwiŃzany niewielki wzrost iloŜci wytwarzanych obecnie odpad·w przez Gaz System S.A. Nie ulegnŃ istotnej 

zmianie rodzaje wytwarzanych obecnie odpad·w. Operator gazociŃgu i obiekt·w zobowiŃzany bňdzie do 

weryfikacji i ewentualnej aktualizacji posiadanej decyzji na wytwarzanie odpad·w niebezpiecznych, gğ·wnie 

w zakresie iloŜci wytwarzanych odpad·w.  

W zakresie magazynowania wytwarzanych odpad·w, zaolejone ubrania, tkaniny (czyŜciwa), wykorzystywane 

przez pracownik·w Gaz - System S.A. do konserwacji instalacji i urzŃdzeŒ gromadzone bňdŃ w szczelnych 

pojemnikach. Pojemniki te, podobnie jak pojemniki na odpady komunalne bňdŃ opr·Ũniane cyklicznie, przez 

podmioty posiadajŃce stosowne zezwolenia. 

W miejscach lokalizacji Ŝluz przewiduje siň zbiorniki na kondensat, gdzie gromadzona bňdzie zanieczyszczona 

wňglowodorami woda i nieznaczne iloŜci produkt·w korozji gazociŃgu. Odpad ten odbierany bňdzie ze 

zbiornik·w przez uprawnionŃ firmň i przekazywany do zagospodarowania unieszkodliwienia poza terenem 

inwestycji.  

Znikome iloŜci odpad·w bňdŃ emitowane podczas prac konserwacyjnych. BňdŃ to gğ·wnie drobne elementy 

metalowe, szmaty, kable, filtry. ZostanŃ one zagospodarowane przez firmy, kt·re bňdŃ siň zajmowağy pracami 

na podstawie um·w serwisowych. 

Aktualnie odbi·r odpad·w z terenu istniejŃcych na innych gazociŃgach obiekt·w technologicznych zapewniajŃ 

specjalistyczne firmy posiadajŃce wymagane przepisami prawa zezwolenia na prowadzenie dziağalnoŜci 

w zakresie odbioru odpad·w. Ponadto OGP Gaz-System S.A. po uprzednim sprawdzeniu wiarygodnoŜci 

korzysta r·wnieŨ z usğug innych podmiot·w w zakresie odbioru odpad·w, na zasadzie jednostkowych um·w. 

7.5.2.3 ObowiŃzki wytw·rcy odpad·w 

W ramach obowiŃzk·w spoczywajŃcych na wytw·rcy odpad·w bňdzie on zobowiŃzany do: 

¶ prowadzenia ich iloŜciowej i jakoŜciowej ewidencji przy wykorzystaniu wzor·w dokument·w (karty 

ewidencji odpadu, karty przekazania odpadu), okreŜlonych w rozporzŃdzeniu Ministra środowiska z dnia 

25 kwietnia 2019 r. w sprawie wzor·w dokument·w stosowanych na potrzeby ewidencji odpad·w (Dz.U. 

2019 r., poz. 819) ï obowiŃzek ten nie dotyczy odpad·w komunalnych,  

¶ przedstawiania wğaŜciwemu Marszağkowi Wojew·dztwa informacji zawierajŃcych wykaz i iloŜci 

wytworzonych odpad·w oraz informacji o sposobie gospodarowania wytworzonymi odpadami, w okresie 

do koŒca 15 marca po zakoŒczeniu poprzedniego roku kalendarzowego. 

Opisane powyŨej, prawidğowe rozwiŃzania gospodarki odpadami bňdŃ speğniağy wymogi formalno-prawne. 

Odbi·r wszystkich rodzaj·w odpad·w przez uprawnione i wyspecjalizowane podmioty bňdzie gwarantowağ 

zgodne z przepisami ich zagospodarowanie, bezpieczne dla Ŝrodowiska i zdrowia ludzi. 
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7.5.3 Etap likwidacji 

Oddziağywanie przedsiňwziňcia na Ŝrodowisko w przypadku ewentualnej likwidacji bňdzie znacznie mniejsze 

aniŨeli na etapie realizacji. 

Obecnie likwidacja starych obiekt·w typu rurociŃg podziemny polega na demontaŨu jego czňŜci naziemnej, 

w tym naziemnych obiekt·w kubaturowych oraz pozostawieniu wszystkich element·w sieci podziemnej. 

DemontaŨ element·w sieci podziemnej (rurociŃg·w) odbywa siň tylko w przypadku budowy na tych odcinkach 

innej instalacji podziemnej lub naziemnej, bŃdŦ na proŜbň wğaŜcicieli terenu, planujŃcego inwestycjň. 

W trakcie ewentualnej likwidacji mogŃ powstawaĺ odpady z rozbi·rki czňŜci naziemnej, jak i w niekt·rych 

przypadkach czňŜci podziemnej gazociŃgu - zğom stalowy, materiağy izolacyjne, odpady z piğowania stali etc.  

Rodzaje i szacunkowe iloŜci odpad·w, jakie bňdŃ powstawağy w wyniku ewentualnej likwidacji inwestycji 

przedstawiono w poniŨszej tabeli. 

Tabela 7.7  Rodzaje i szacunkowe iloŜci odpad·w przewidzianych do wytworzenia w trakcie prac liwidacyjnych 

Kod odpadu Rodzaj odpadu 
Szacunkowa iloŜĺ 

odpadu przewidziana 
do wytworzenia 

08 01 11* 
Odpady farb i lakier·w zawierajŃcych rozpuszczalniki organiczne lub 
inne substancje niebezpieczne  

0,02 Mg  

08 04 09* 
Odpadowe kleje i szczeliwa zawierajŃce rozpuszczalniki organiczne 
lub inne substancje niebezpieczne  

0,02 Mg  

12 01 01 Odpady z toczenia i piğowania Ũelaza oraz jego stop·w  1,5 Mg  

12 01 13 Odpady spawalnicze 0,5 Mg  

15 01 01 Opakowania z papieru i tektury 0,05 Mg  

15 01 02 Opakowania z tworzyw sztucznych 0,05 Mg 

15 02 03 Tkaniny do wycierania i ubrania ochronne 0,05 Mg  

15 01 10* 
Opakowania zawierajŃce pozostağoŜci substancji niebezpiecznych lub 
nimi zanieczyszczone  

0,15 Mg  

15 02 02* 
Sorbenty, materiağy filtracyjne (w tym filtry olejowe niujňte w innych 
grupach), tkaniny do wycierania (np.,szmaty, Ŝcierki) i ubrania 
ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi 

0,05 Mg  

15 02 03 
Sorbenty, materiağy filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania 
ochronne inne niŨ wymienione w 15 02 02 

0,02 Mg  

17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy 450 Mg  

17 04 05 Odpady Ũelaza i stali (zdemontowany gazociŃg) 200 Mg**  

17 04 11 Kable inne niŨ wymienione w 17 04 10 0,5 Mg  

17 06 04 Materiağy izolacyjne inne niŨ wymienione w 17 06 01 i 17 06 03 0,02 Mg  

20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 2,5 Mg  

20 03 04 
Szlamy ze zbiornik·w bezodpğywowych sğuŨŃcych do gromadzenia 
nieczystoŜci 

ok. 500 m3  

* - odpady niebezpieczne 

** - iloŜĺ zaleŨna od dğugoŜci usuwanego odcinka 

Sposoby postňpowania z odpadami powinny byĺ analogiczne jak dla etapu realizacji przedsiňwziňcia. 

7.5.4 Wnioski  

Oddziağywanie w zakresie wytwarzania odpad·w na etapie realizacji planowanego przedsiňwziňcia bňdzie 

oddziağywaniem stosunkowo kr·tkoterminowym i przemijajŃcym. Bňdzie ono miağo charakter bezpoŜredni i 

poŜredni. Bňdzie ograniczone do placu budowy i nie bňdzie siň kumulowaĺ z oddziağywaniami o podobnym 

charakterze w rejonie planowanego przedsiňwziňcia. 
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Nie przewiduje siň negatywnego wpğywu na Ŝrodowisko planowanego przedsiňwziňcia w zakresie emisji 

odpad·w podczas eksploatacji, pod warunkiem dotrzymania obowiŃzujŃcych zasad i rozwiŃzaŒ om·wionych 

w niniejszym opracowaniu. 

Prawidğowe gospodarowanie odpadami opisane powyŨej pozwoli na ochronň Ŝrodowiska przed emisjŃ 

odpad·w, na ograniczenie ich iloŜci, a organizacja selektywnej zbi·rki odpad·w pozwoli na ich recykling. 

7.6 Oddziağywanie przedsiňwziňcia na klimat akustyczny 

7.6.1 Przedmiot i zakres opracowania  

Projektowany gazociŃg wysokiego ciŜnienia DN1000 bňdzie realizowany na terenie wojew·dztw: kujawsko-

pomorskiego oraz mazowieckiego, na odcinku o dğugoŜci ok. 54 km. Bňdzie on przebiegağ gğ·wnie przez tereny 

niezabudowane, bŃdŦ o luŦnej, pojedynczej zabudowie mieszkaniowej. Na niekt·rych odcinkach w jego 

sŃsiedztwie wystŃpi intensywniejsza zabudowa zamieszkania zbiorowego, zabudowy zagrodowej oraz 

zabudowy jednorodzinnej. 

Inwestycja bňdzie zwiŃzana z czasowŃ uciŃŨliwoŜciŃ hağasu gğ·wnie w okresie jej budowy. Szacuje siň, Ũe 

uciŃŨliwoŜĺ ta bňdzie miağa miejsce przez okres od kilku dni do kilku tygodni (na odcinek roboczy 

prowadzonych rob·t budowlanych). Prace pomocnicze i przygotowawcze oraz zdecydowana wiňkszoŜĺ prac 

budowlanych bňdzie realizowana w okresie dnia. W nocy wykonywane bňdŃ jedynie zadania niezbňdne 

z punku widzenia technologicznego. 

7.6.2 Opis problem·w akustycznych planowanej inwestycji - Ŧr·dğa hağasu i ich 
charakterystyka 

Planowana inwestycja bňdzie realizowana w r·Ũnych warunkach terenowych. NajczňŜciej bňdzie to teren 

otwarty, o rolniczym uŨytkowaniu. Jednak na trasie rurociŃgu wystŃpi r·wnieŨ koniecznoŜĺ jego 

poprowadzenia na terenach zalesionych, pod rzekami, drogami czy torami kolejowymi. Zr·Ũnicowany 

charakter realizacji gazociŃgu bňdzie wymagağ korzystania z r·Ũnych technologii jego wykonania. 

Z punktu widzenia akustycznego potencjalny wpğyw opisanych wyŨej prac, zwiŃzanych z budowŃ 

i eksploatacjŃ gazociŃgu relacji Gustorzyn - LeŜniewice bňdzie uzaleŨniony od przyjňtego sposobu ich 

realizacji. Najistotniejsze metody budowy rurociŃgu to: metoda wykopu, realizowanego na otwartej przestrzeni 

i metody bezwykopowe (np. Direct Pipe, mikrotuneling, przeciski, przewierty). Pierwsza z nich ma charakter 

liniowy, polegajŃcy na przemieszczaniu siň prac i zwiŃzanych z nimi zagroŨeŒ wzdğuŨ trasy budowanego 

gazociŃgu, podczas drugiej prace i zagroŨenia akustyczne koncentrujŃ siň gğ·wnie w dw·ch stacjonarnych 

miejscach, na placach maszynowych oraz czňŜciowo na drogach dojazdowych do nich. 

Dodatkowo Ŧr·dğem hağasu bňdzie budowa wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn, co bňdzie czasowŃ uciŃŨliwoŜciŃ 

dla zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej zlokalizowanej w jej pobliŨu. 

7.6.2.1 Etap realizacji 

7.6.2.1.1 Realizacja gazociŃgu metodŃ wykopu otwartego 

Budowa gazociŃgu bňdzie realizowana przede wszystkim metodŃ odkrywkowŃ, polegajŃcŃ na wykonaniu 

wykopu o gğňbokoŜci minimalnej ok. 2,2 m (lokalnie gazociŃg bňdzie ukğadany gğňbiej, np. w miejscach 

zdrenowanych lub w miejscach skrzyŨowaŒ z infrastrukturŃ technicznŃ). Metoda wykopu realizowana metodŃ 

potokowŃ charakteryzuje siň kr·tkotrwağym oddziağywaniem hağasu zwiŃzanym gğ·wnie z pracami ziemnymi. 

Pozostağe prace, takie jak: rozğadunek rur, spawanie, izolowanie, ukğadanie rur, sŃ mniej hağaŜliwe. Szacuje 

siň, Ũe na odcinku roboczym o dğugoŜci ok. 100-200 m pierwszy rodzaj prac bňdzie wykonywany przez ok. 3-

6 dni. 
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W miarň postňpu prac uciŃŨliwoŜĺ hağasu bňdzie siň przesuwağa z obszaru aktualnej realizacji inwestycji na 

tereny dalej poğoŨone.  

Zakğadany harmonogram prac na odcinku o dğugoŜci 200 m jest nastňpujŃcy: 

¶ Roboty ziemne polegajŃ na odhumusowaniu ziemi koparkŃ z ğyŨkŃ wannowŃ i spycharkŃ oraz wykonaniu 

wykop·w koparkŃ z ğyŨkŃ standardowŃ lub trapezowŃ. OdlegğoŜĺ poszczeg·lnych koparek podczas prac 

ziemnych wynosi ok. 100 m. Na odcinku 200 m bňdŃ pracowağy: 1 koparka i 1 spycharka. 

¶ Dow·z rur w rejon budowy gazociŃgu realizowany ciŃgnikiem koğowym. CiŃgnik jednorazowo przewozi 2 

rury o dğugoŜci ok. 16 m (+/- 0,5 m). Dla wymienionego odcinka liczba przejazd·w wyniesie ok. 13. 

¶ Roboty spawalnicze na zewnŃtrz wykopu bňdŃ realizowane przez 3 spawalnice i 5 szlifierek kŃtowych 

przesuwajŃcych siň liniowo co 200 m. Zespawane na zewnŃtrz rury o dğugoŜci od 70-100 m bňdŃ 

ukğadane w wykonanym uprzednio wykopie przy wykorzystaniu Ũurawi bocznych. 

¶ Roboty izolacyjne polegajŃce na piaskowaniu styk·w rur przed nağoŨeniem opasek termokurczliwych 

wymagajŃ zastosowania sprňŨarki. 

¶ Roboty ukğadkowe polegajŃce na ukğadaniu poğŃczonych rur w wykopie przy uŨyciu Ũurawi bocznych 

w liczbie 4 szt. w rozstawie ok. 20 m od siebie. 

¶ Roboty wstawkowe polegajŃce na ğŃczeniu rur w wykopie co 70 -100 m poprzez spawanie. 

¶ Zasypka i zahumusowanie wykopu bňdzie realizowane przez spycharkň i dwie koparki z ğyŨkŃ wannowŃ.  

Moce akustyczne wykorzystywanych maszyn przy budowie gazociŃgu zostağy przyjňte zgodnie z danymi 

zawartymi w Dyrektywie UE oraz RozporzŃdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie 

zasadniczych wymagaŒ dla urzŃdzeŒ uŨywanych na zewnŃtrz pomieszczeŒ w zakresie emisji hağasu do 

Ŝrodowiska (Dz. U. nr 263, poz. 2202 z p·Ŧn. zm.). WielkoŜci dla poszczeg·lnych maszyn podano w poniŨszej 

tabeli. 

 

Tabela 7.8  Przykğadowe poziomy mocy akustycznych Ŧr·değ hağasu  

Typ urzŃdzenia 
Zainstalowana 

moc w kW 
Poziom mocy 

akustycznej, LAW w dB 

Koparka 130 107 

Spycharka 140 107 

Agregat spawalniczy 10 97-99 

Szlifierka kŃtowa 3 92 

ŧuraw boczny (ukğadarka do rur) 140 105 

CiŃgnik koğowy - 108 

Agregat prŃdotw·rczy (np. ESE 3202, agregat 
sprňŨarkowy Ŝrubowy) 

53 99 

WypadkowŃ moc akustycznŃ podczas realizacji gazociŃgu metodŃ odkrywkowŃ na odcinku oszacowano na 

poziomie r·wnowaŨnym wynoszŃcym 112 dB. Dla zobrazowania zasiňgu hağasu (zgodnie z obowiŃzujŃcŃ 

metodykŃ wykonywania obliczeŒ) na analizowanym odcinku wytypowano punkty zastňpcze o poziomie mocy 

akustycznej A wynoszŃcej 99 dB. 

7.6.2.1.2 Realizacja gazociŃgu metodŃ bezwykopowŃ  

Realizacja przejŜĺ rurociŃgu pod niekt·rymi rzekami, drogami czy liniami kolejowymi bňdzie wykonywana przy 

wykorzystaniu technologii bezwykopowych ï przewiert·w sterowanych np. Direct Pipe czy mikrotuneling. 

NaleŨy podkreŜliĺ, iŨ pod wzglňdem akustycznym metody powyŨsze nie r·ŨniŃ siň w istotny spos·b miňdzy 

sobŃ. Zasiňg hağasu podczas wykonywania prac zwiŃzanych z przewiertem wynosiĺ bňdzie ok. 200 - 350 m. 

Ponadto przewiduje siň przekroczenia przeszk·d terenowych, tj. dr·g o nawierzchni asfaltowej, mniejszych 

ciek·w poprzez zastosowanie metody przecisku. Szacunkowa dğugoŜĺ przekroczenia przeszkody tŃ metodŃ 
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wynosiĺ bňdzie ok. 30 m. ťr·dğem hağasu przy realizacji przecisku jest spňŨarka. Czas wykonania przecisku, 

tj. pracy sprňŨarki, szacuje siň od 4 do 10 godzin na jedno przekroczenie. Z uwagi na fakt, Ũe oddziağywanie 

na klimat akustyczny przy realizacji przekroczenia przeszk·d terenowych metodŃ przecisku bňdzie 

oddziağywaniem kr·tkotrwağym, lokalnym, wykonywanym jedynie w porze dziennej, nie wykonywano analiz 

rozprzestrzeniania siň hağasu dla kaŨdego przekroczenia. Zasiňg hağasu podczas wykonywania prac 

zwiŃzanych z przeciskiem wynosiĺ bňdzie ok. 50 m. 

W ramach realizacji planowanego przedsiňwziňcia na obecnym etapie prac projektowych przewiduje siň 

przekroczenie nastňpujŃcych przeszk·d metodŃ bezwykopowŃ: 

Tabela 7.9 Lokalizacje przeszk·d przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ 

Rodzaj skrzyŨowania 

Przyblizony km 
poczŃtku miejsca 
przeznaczonego 

dla metody 
bezwykopowej 

Przyblizony km 
koŒca miejsca 

przeznaczonego dla 
metody 

bezwykopowej 

Szacunkowa 
dğugoŜĺ 

przejŜcia [m] 

Droga asfaltowa 1,12 1,17 46 

Rzeka ZgğowiŃczka 2,34 2,39 46 

Obszar w pobliŨu siedlisk przyrodniczych 2,43 2,48 46 

Droga wojew·dzka nr 268 3,32 3,42 94 

Droga asfaltowa 4,89 4,92 30 

Droga asfaltowa 5,81 5,84 30 

Autostrada A1 6,01 6,10 94 

Droga asfaltowa 6,20 6,25 46 

Droga asfaltowa 6,65 6,68 30 

Droga krajowa nr 62 7,51 7,59 83 

Droga asfaltowa 7,77 7,80 30 

Droga asfaltowa 8,98 9,01 30 

Las +droga asfaltowa 11,05 11,12 78 

Droga asfaltowa 11,93 11,98 46 

Droga asfaltowa 12,72 13,19 465 

Droga wojew·dzka nr 265 14,95 15,01 62 

Park 15,84 15,90 62 

Rzeka LubieŒka 18,34 18,41 72 

Droga asfaltowa 18,56 18,59 30 

Droga asfaltowa 21,49 21,54 46 

Tory kolejowe 22,13 22,19 62 

Droga asfaltowa 22,34 22,37 30 

Droga asfaltowa 22,57 22,60 30 

Droga wojew·dzka nr 269 25,05 25,11 62 

Droga asfaltowa 25,98 26,01 30 

Droga krajowa nr 91 27,27 27,32 46 

Droga asfaltowa 27,73 27,77 46 

Droga asfaltowa 29,04 29,09 46 

Droga asfaltowa 29,24 29,27 30 

Droga asfaltowa 30,15 30,19 46 

Droga asfaltowa 30,72 30,75 30 

Droga asfaltowa 31,21 31,24 30 

Droga asfaltowa 32,11 32,18 62 
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Rodzaj skrzyŨowania 

Przyblizony km 
poczŃtku miejsca 
przeznaczonego 

dla metody 
bezwykopowej 

Przyblizony km 
koŒca miejsca 

przeznaczonego dla 
metody 

bezwykopowej 

Szacunkowa 
dğugoŜĺ 

przejŜcia [m] 

Droga asfaltowa 32,65 32,70 46 

Droga asfaltowa + obszar w pobliŨu siedlisk 
przyrodniczych 

34,86 34,96 94 

Droga asfaltowa 36,52 36,55 30 

Droga asfaltowa 37,52 37,56 46 

Droga asfaltowa 39,29 39,32 30 

Droga asfaltowa 40,25 40,31 62 

Rzeka Patr·wka 41,63 41,77 142 

Droga asfaltowa 41,79 41,84 46 

Droga asfaltowa 44,41 44,45 46 

Droga wojew·dzka nr 581 48,46 48,51 46 

Droga asfaltowa 49,93 49,96 30 

Obszar w pobliŨu siedlisk przyrodniczych 52,11 52,21 94 

Rzeka Skrwa Lewa 52,28 52,32 35 

Tory kolejowe 52,95 53,01 62 

Droga krajowa nr 60 53,35 53,38 30 

Podana lokalizacja i dğugoŜĺ przekroczeŒ okreŜlone zostağy orientacyjnie i zostanŃ sprecyzowane na etapie 

projektu budowlanego i wykonawczego. 

NajdğuŨszy przewiert o dğugoŜĺ ok. 465 m planuje siň pod drogŃ wojew·dzkŃ (km ok. 12,72 ï 13,19) a takŨe 

pod autostradŃ A1 o dğugoŜci ok. 94 m (km ok. 6,01 ï 6,10), drogŃ wojew·dzkŃ nr 268 od dğugoŜci ok. 94 m 

(km ok. 3,32 ï 3,42), drogŃ krajowŃ nr 62 o dğugoŜci ok. 83 m (km ok. 7,51 ï 7,59), lasem i drogŃ asfaltowŃ 

o dğugoŜci ok. 78 m (km ok. 11,05 ï 11,12), drogŃ asfaltowŃ i obszarem w pobliŨu siedlisk przyrodniczych o 

dğugoŜci ok. 94 m (km ok. 34,86 ï 34,96) oraz pod rzekŃ Patr·wkŃ o dğugoŜci ok. 142 m (km ok. 41,63 ï 

41,77). 

Analizie poddano przewierty zlokalizowane w rejonach najbardziej zabudowanych obiektami chronionymi 

akustycznie. Wyniki analizy przestawiono w rozdziale 7.6.5. Lokalizacje poddanych analizie przeszk·d 

przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ oraz orientacyjne dğugoŜci przewiert·w pod przeszkodami przedstawia 

poniŨsza tabela. 

Tabela 7.10 Lokalizacje poddanych analizie przeszk·d przekraczanych metodŃ bezwykopowŃ oraz orientacyjne dğugoŜci 
przejŜcia pod  przeszkodami 

Rodzaj skrzyŨowania 

Przyblizony km 
poczŃtku miejsca 

przeznaczonego dla 
metody 

bezwykopowej 

Przyblizony km koŒca 
miejsca 

przeznaczonego dla 

metody bezwykopowej 

Szacunkowa 
dğugoŜĺ 
przejŜcia 

[m] 

Droga krajowa nr 62 7,51 7,59 83 

Las + droga asfaltowa 11,05 11,12 78 

Droga asfaltowa  12,72  13,19  465  

Droga asfaltowa 21,49 21,54 46 

Droga wojew·dzka nr 269 25,05 25,11 62 

Droga asfaltowa + obszar w pobliŨu siedlisk 
przyrodniczych 

34,86 34,96 94 

Droga asfaltowa 36,52 36,55 30 
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WiňkszoŜĺ hağaŜliwych prac bňdzie realizowana w dw·ch ŜciŜle okreŜlonych miejscach: na placu 

maszynowym, w punkcie wejŜcia przewiertu i w rejonie placu maszynowego, w punkcie wyjŜcia przewiertu.  

Dojazd do placu maszynowego realizowany bňdzie istniejŃcymi drogami oraz pasem montaŨowym. 

Na wymienionych placach bňdŃ wykonywane czynnoŜci wiertnicze oraz montaŨ rurociŃgu do wciŃgania, 

powodujŃce znaczŃcy hağas dla otoczenia. 

7.6.2.1.2.1 Park maszynowy 

WiňkszoŜĺ hağaŜliwych prac podczas wykonywania przekroczeŒ przeszk·d terenowych metodami 

przewiert·w sterowanych bňdzie realizowana w ŜciŜle okreŜlonym miejscu, tj. na placu maszynowym 

w punkcie wejŜcia przewiertu. 

Na wymienionym placu bňdŃ wykonywane czynnoŜci przewiertowe oraz montaŨ gazociŃgu do wciŃgania, 

powodujŃce znaczŃcy hağas dla otoczenia. Bňdzie on zwiŃzany z koniecznoŜciŃ zastosowania zestawu 

maszyn. Zestaw urzŃdzeŒ skğada siň z szeŜciu podstawowych element·w: 

¶ gğowicy wiercŃcej, 

¶ stacji siğownik·w z zespoğem zasilajŃcym, 

¶ systemu smarowania, 

¶ systemu usuwania urobku, 

¶ systemu gospodarki pğuczkŃ,  

¶ systemu sterujŃcego. 

W rejonie montaŨu rury gğ·wnym Ŧr·dğem hağasu bňdzie spawanie i szlifowanie rur oraz ich transport, a takŨe 

hağas pochodzŃcy od urzŃdzeŒ zapewniajŃcych odbi·r i krŃŨenie pğuczki. 

7.6.2.1.2.2 Parametry akustyczne sprzňtu 

Moce akustyczne maszyn wykorzystywanych przy realizacji przewiert·w przedstawiono w poniŨszej tabeli. SŃ 

one reprezentatywne dla przedstawienia oddziağywania akustycznego wszystkich analizowanych metod 

bezwykopowych (Direct Pipe, mikrotunel, przewiert, przecisk). StanowiŃ one przykğad rozwiŃzaŒ i nie r·ŨniŃ 

siň zasadniczo od moŨliwych do zastosowania po wyborze konkretnego wykonawcy prac. 

Tabela 7.11  Przykğadowe poziomy mocy akustycznych wykorzystywanych Ũr·değ  

Typ urzŃdzenia 
Poziom mocy akustycznej 

[dB] 

Czas pracy urzŃdzeŒ 

[ godz.] 

Spycharko - ğadowarka ok. 108 2 

Agregat spawalniczy  ok. 97 2 

Szlifierka kŃtowa ok. 92 0,5 

ŧuraw boczny ok. 98 2 

Traktor ok. 100 1 

SprňŨarka ok. 99 4 

Agregat prŃdotw·rczy ok. 96 24 

Sita wibracyjne  ok. 85 24 

Pompa ok. 93 24 

Gğowica mikrotunelowa praca pod ziemiŃ - brak hağasu   

UrzŃdzenie recyklingu do odzysku pğuczki ok. 99 24 

Mieszalnik przygotowania pğuczki bentonitowej ok. 89 24 

ťr·dğo: Wğasne z wykorzystaniem Dyrektywy UE oraz RozporzŃdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie 
zasadniczych wymagaŒ dla urzŃdzeŒ uŨywanych na zewnŃtrz pomieszczeŒ w zakresie emisji hağasu do Ŝrodowiska (Dz. U. nr 263, poz. 
2202 z p·Ŧn. zm.) 
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7.6.2.1.3 Budowa wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn  

Budowa wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn bňdzie zwiŃzana z realizacjŃ przeğŃczeŒ na kierunek Wron·w oraz 

zabudowŃ bypassu DN700 na kierunek Mogilno, budowŃ zespoğu  filtroseparator·w wraz ze ŜluzŃ nadawczo-

odbiorczŃ DN1000 oraz kontenerem AKPiA. Okres realizacji wğŃczenia bňdzie wynosiğ kilka miesiňcy. 

Prace przygotowawcze, pomocnicze jak r·wnieŨ zdecydowana wiňkszoŜĺ prac budowlanych bňdzie 

realizowana w okresie dnia. Prace takie jak budowa wykopu metodŃ tradycyjnŃ, spawanie, izolowanie na placu 

budowy, ukğadanie orurowania przesyğowego bňdŃ wykonywane w ciŃgu kilkudziesiňciu dni, zasypanie 

nawiezienie humusu w ciŃgu kolejnych dni. 

Do przeprowadzenia analizy emisji hağasu podczas budowy wğŃczenia do wňzğa przyjňto zağoŨenia jak 

w rozdziale 7.6.2.1.1. czyli dla zobrazowania zasiňgu hağasu (zgodnie z obowiŃzujŃcŃ metodykŃ wykonywania 

obliczeŒ) na analizowanym obszarze wytypowano punkty zastňpcze o poziomie mocy akustycznej 

A wynoszŃcej 99 dB. 

7.6.2.2 Etap eksploatacji  

7.6.2.2.1 Ukğad wğŃczeniowy, ZZU i SNO 

Eksploatacja gazociŃgu przesyğowego wraz z ukğadem wğŃczeniowym do wňzğa Gustorzyn polega na 

okresowych kontrolach, pomiarach i badaniach, przeglŃdach, konserwacjach oraz systemie nadzoru nad 

gazociŃgiem. Z punktu widzenia akustycznego powyŨsze prace eksploatacyjne i kontrolne nie bňdŃ 

powodowağy istotnego zagroŨenia dla Ŝrodowiska. 

Na terenie wňzğa Gustorzyn, zlokalizowane bňdŃ ciŃgi wyposaŨone w zawory regulacyjne dwukierunkowe na 

kierunek LeŜniewice oraz Mogilno, sğuŨŃce do regulacji przepğywu oraz ciŜnienia gazu. Emitowany przez 

urzŃdzenia hağas bňdzie siň ksztağtowağ na poziomie 61 dB w odlegğoŜci 1 m od urzŃdzenia. Bňdzie to hağas 

ciŃgğy, o stosunkowo niewielkiej dynamice zmian poziomu w funkcji czasu. 

Na terenie projektowanych obiekt·w technologicznych zainstalowana bňdzie armatura sğuŨŃca do opr·Ũniania 

z gazu zar·wno odcink·w liniowych pomiňdzy ZZU, jak i do opr·Ũniania z gazu element·w technologicznych 

(Ŝluz) znajdujŃcych siň na obiektach. Na czňŜci liniowej analizowanego gazociŃgu znajdzie siň jeden zesp·ğ 

zaporowo-upustowy Przydatki. Na ZZU znajdowaĺ siň bňdŃ kolumny upustowe sğuŨŃce do upustu gazu 

z odcinka gazociŃgu wyğŃcznie w przypadku zaistnienia awarii. 

Podczas awaryjnego upustu gazu (na terenie ZZU) emitowany jest hağas o poziomie ok. 120 dB w czasie ok. 

5 - 15 min. Analiza widma wskazuje, Ũe podczas wymienionej emisji energia akustyczna tego procesu 

koncentruje siň powyŨej czňstotliwoŜci 500 Hz z dominantŃ w zakresie 4000 Hz. Ze wzglňdu na duŨy udziağ 

wysokich czňstotliwoŜci naleŨy siň liczyĺ ze znaczŃcym spadkiem hağasu w funkcji odlegğoŜci i zmniejszeniem 

jego zasiňgu. Najbardziej naraŨonymi w tym przypadku mogŃ byĺ pracownicy obsğugujŃcy obiekty (ZZU). 

NajbliŨej ZZU (ok. 230 m od ZZU) zlokalizowane sŃ budynki w rejonie miejscowoŜci Przydatki Wolskie. 

W zwiŃzku z kr·tkotrwağym oddziağywaniem hağasu obiekty te nie wymagajŃ ochrony przed nadmiernym 

hağasem. W trakcie upust·w gazu nastňpuje znaczŃca, ale kr·tkotrwağa emisja hağasu do Ŝrodowiska. 

7.6.3 Otoczenie projektowanego gazociŃgu 

Na przeanalizowanej dğugoŜci ok. 54 km odcinka gazociŃgu w pasie o szerokoŜci ok. 250 m po obu jego 

stronach stwierdzono zr·ŨnicowanŃ sytuacjň pod wzglňdem naraŨenia ludnoŜci na hağas. 

CzňŜĺ teren·w otaczajŃcych gazociŃg to obszary niezabudowane. SŃ to tereny rolnicze, nieuŨytki, lasy. Na 

pozostağych odcinkach wystňpuje zabudowa mieszkaniowa zğoŨona z pojedynczych, rzadziej z kilkunastu 

budynk·w.  
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Wiňkszy zesp·ğ zabudowy, skğadajŃcy siň z kilkudziesiňciu budynk·w, wystňpuje w jednym miejscu (ok. km 

11,9 - 13,3), jego pierwsza linia zabudowy jest odsuniňta od pasa montaŨowego na odlegğoŜĺ powyŨej 100m. 

Szczeg·ğowe dane dotyczŃce odlegğoŜci zabudowy od osi przebiegu gazociŃgu zamieszczono w tabeli 

poniŨej. 

Tabela 7.12  Zabudowa mieszkaniowa w bezpoŜrednim sŃsiedztwie gazociŃgu, w odlegğoŜci <250 m od osi gazociŃgu 

Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

Wariant podstawowy 

0,00 204 BrzeŜĺ Kujawski Gustorzyn 50 40 

0,13 77 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

0,19 47 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

0,22 196 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

0,22 74 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

0,27 55 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

0,52 92 BrzeŜĺ Kujawski Gustorzyn 50 40 

0,56 49 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

1,09 243 BrzeŜĺ Kujawski Wieniec 50 40 

1,10 108 BrzeŜĺ Kujawski Gustorzyn 50 40 

1,17 203 BrzeŜĺ Kujawski Gustorzyn 50 40 

1,32 119 BrzeŜĺ Kujawski Gustorzyn 50 40 

1,33 190 BrzeŜĺ Kujawski Gustorzyn 50 40 

2,44 230 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,47 227 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,51 233 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,52 233 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,53 204 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,53 241 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,57 120 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,61 236 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,61 168 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,61 145 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,64 147 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,64 239 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,74 45 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,74 45 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,74 46 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,74 46 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,76 48 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,76 48 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,76 113 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,76 113 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,77 184 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,77 184 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,79 89 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,79 89 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,81 120 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,81 120 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,81 206 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,81 206 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,81 222 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,81 222 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

2,81 240 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,81 240 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,81 218 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,81 218 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

2,81 164 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

2,81 164 BrzeŜĺ Kujawski Kresy 50 40 

3,32 224 BrzeŜĺ Kujawski Starobrzeska Kolonia 50 40 

3,40 222 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

3,42 246 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

3,52 242 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

3,60 223 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

3,72 204 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

3,86 184 BrzeŜĺ Kujawski KŃty 50 40 

4,40 173 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,60 191 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,66 203 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,74 193 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,79 240 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,83 216 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,89 225 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

4,97 130 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

5,02 136 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

5,08 128 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

5,15 138 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

5,22 138 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

5,28 130 BrzeŜĺ Kujawski Sğone 50 40 

6,14 150 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

6,51 142 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

6,51 142 BrzeŜĺ Kujawski G·rka 50 40 

6,69 120 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

6,69 120 BrzeŜĺ Kujawski G·rka 50 40 

7,27 135 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,37 136 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,46 43 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,49 183 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,51 215 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,53 70 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,57 123 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,58 165 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 55 45 

7,61 207 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,97 173 BrzeŜĺ Kujawski Pikutkowo 50 40 

7,97 173 BrzeŜĺ Kujawski Przyborowo 50 40 

8,31 246 Wğocğawek Potok 50 40 

9,13 82 Wğocğawek Potok 50 40 

9,21 229 Wğocğawek Potok 50 40 

11,07 112 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,14 32 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,15 35 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,17 109 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,17 65 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,19 121 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

11,20 135 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,25 187 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,27 208 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,28 226 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,29 230 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,30 168 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,30 115 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,32 190 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,33 204 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,34 140 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,37 225 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,38 163 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,38 127 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,41 247 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,41 215 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,48 225 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,49 201 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,49 114 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,50 157 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,76 231 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,89 239 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,89 198 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,90 240 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,91 195 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,92 235 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,93 187 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,94 233 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,95 190 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

11,98 229 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,00 228 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,20 226 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,22 220 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,24 201 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,24 210 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,26 192 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,29 247 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,30 186 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,31 160 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,32 233 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,32 182 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,34 175 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,34 239 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,39 207 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,40 199 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,43 190 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,44 245 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,44 208 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,46 126 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,46 169 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,47 224 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,48 112 Wğocğawek Kruszyn 50 40 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

12,49 214 Wğocğawek Nowa WieŜ 50 40 

12,50 160 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,50 198 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,52 182 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,53 244 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,54 220 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,55 160 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,56 226 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,56 146 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,57 235 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,57 184 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,58 131 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,59 199 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,59 118 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,61 101 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,61 149 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,64 116 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,83 112 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,83 158 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,84 153 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,86 201 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,87 147 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,88 198 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,88 140 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,88 143 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,89 98 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,89 236 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,90 159 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,90 232 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,92 231 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,93 204 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,93 226 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,93 173 Wğocğawek Kruszyn 55 45 

12,94 156 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,95 174 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,95 138 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,95 119 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

12,96 97 Wğocğawek Kruszyn 55 45 

12,97 213 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

13,01 74 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

13,01 40 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

13,04 85 Wğocğawek Kruszyn 50 40 

14,74 214 Wğocğawek Ludwinowo 50 40 

14,79 130 Wğocğawek Ludwinowo 55 45 

14,88 121 Wğocğawek Ludwinowo 50 40 

15,07 74 Wğocğawek Ludwinowo 50 40 

15,08 87 Wğocğawek Ludwinowo 50 40 

15,18 126 Wğocğawek Ludwinowo 50 40 

15,29 246 Wğocğawek Ludwinowo 55 45 

15,75 188 Wğocğawek Dňbice 55 45 

15,75 170 Wğocğawek Dňbice 55 45 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

15,86 125 Wğocğawek Ludwinowo 50 40 

17,11 100 Wğocğawek Ğagiewniki 50 40 

17,11 90 Wğocğawek Ğagiewniki 55 45 

17,36 212 Wğocğawek Ğagiewniki 50 40 

17,43 204 Wğocğawek Ğagiewniki 55 45 

17,48 203 Wğocğawek Ğagiewniki 50 40 

17,52 176 Wğocğawek Ğagiewniki 50 40 

17,60 185 Wğocğawek Ğagiewniki 50 40 

17,67 201 Wğocğawek Ğagiewniki 50 40 

18,46 245 Kowal Hulanka 50 40 

18,46 245 Kowal Nakonowo 50 40 

18,54 182 ChoceŒ Stare Nakonowo 50 40 

20,20 89 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

20,20 89 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

20,33 135 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

20,33 135 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

20,48 127 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

20,48 127 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

20,74 101 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

20,74 101 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

20,83 130 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

20,83 130 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

20,97 162 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

20,97 162 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

21,10 180 ChoceŒ Grab·wka 50 40 

21,10 180 ChoceŒ Gaj·wka 50 40 

21,35 60 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,47 136 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,48 53 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,48 89 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,48 68 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,48 123 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,49 121 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,54 172 ChoceŒ Wola Nakonowska 55 45 

21,54 183 ChoceŒ Wola Nakonowska 55 45 

21,55 52 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,57 221 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,73 182 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

21,90 199 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

22,06 217 ChoceŒ Wola Nakonowska 55 45 

22,08 218 ChoceŒ Wola Nakonowska 55 45 

22,10 169 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

22,13 147 ChoceŒ Wola Nakonowska 50 40 

22,30 116 ChoceŒ świerkowo 55 45 

22,33 114 ChoceŒ świerkowo 55 45 

22,36 68 ChoceŒ świerkowo 50 40 

22,42 104 ChoceŒ świerkowo 50 40 

22,43 202 ChoceŒ świerkowo 50 40 

22,56 187 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

22,73 123 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

22,80 158 Kowal Przydatki Wolskie 55 45 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

22,84 168 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

22,89 96 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

22,97 221 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

23,07 245 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

23,10 228 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

23,16 250 Kowal Przydatki Wolskie 50 40 

23,43 192 ChoceŒ Czerniewice 50 40 

23,56 149 ChoceŒ Czerniewice 50 40 

25,01 106 Kowal Czerniewiczki 50 40 

25,05 75 Kowal Czerniewiczki 50 40 

25,12 236 Kowal Czerniewiczki 50 40 

25,13 102 Kowal Czerniewiczki 50 40 

25,71 104 Kowal Dziardonice 50 40 

25,96 164 Kowal Dziardonice 50 40 

26,03 162 Kowal Dziardonice 55 45 

26,06 97 Kowal Dziardonice 50 40 

26,06 158 Kowal Dziardonice 50 40 

26,99 230 Kowal Dziardonice 50 40 

27,09 214 Kowal Dziardonice 50 40 

27,24 224 Kowal Bogusğawice 50 40 

27,26 163 Kowal Bogusğawice 55 45 

27,29 248 Kowal Dziardonice 55 45 

27,35 206 Kowal Dziardonice 50 40 

27,36 164 Kowal Dziardonice 50 40 

27,49 118 Kowal Bogusğawice 50 40 

27,50 105 Kowal Bogusğawice 50 40 

27,67 209 Kowal Bogusğawice 50 40 

27,72 87 Kowal Bogusğawice 50 40 

27,77 176 Kowal Bogusğawice 50 40 

29,07 190 Kowal Bogusğawice 50 40 

29,11 193 Kowal Bogusğawice 50 40 

29,50 224 Kowal Wiňsğawice 50 40 

29,50 224 Kowal Kolonia Wiňsğawska 50 40 

30,13 146 Kowal Zakrzewiec 50 40 

30,13 146 Kowal Strzağy 50 40 

30,15 81 Kowal Zakrzewiec 50 40 

30,15 81 Kowal Strzağy 50 40 

30,19 208 Kowal Zakrzewiec 50 40 

30,19 208 Kowal Strzağy 50 40 

30,43 113 Kowal Zakrzewiec 50 40 

30,43 113 Kowal Strzağy 50 40 

30,45 162 Kowal Zakrzewiec 50 40 

30,45 162 Kowal Strzağy 50 40 

30,48 202 Kowal Zakrzewiec 50 40 

30,48 202 Kowal Strzağy 50 40 

30,72 128 Kowal Stare Dobrzelewice 50 40 

30,72 128 Kowal Dobrzelewice 50 40 

30,76 181 Kowal Stare Dobrzelewice 50 40 

30,76 181 Kowal Dobrzelewice 50 40 

30,76 79 Kowal Stare Dobrzelewice 50 40 

30,76 79 Kowal Dobrzelewice 50 40 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

31,22 106 Kowal Dobrzelewice 50 40 

31,22 106 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

31,26 192 Kowal Dobrzelewice 50 40 

31,26 192 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

31,28 195 Kowal Dobrzelewice 50 40 

31,28 195 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

31,46 106 Kowal Dobrzelewice 50 40 

31,46 106 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

31,77 225 Kowal Dobrzelewice 50 40 

31,77 225 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

31,93 125 Kowal Dobrzelewice 50 40 

31,93 125 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

32,03 118 Kowal Dobrzelewice 50 40 

32,03 118 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

32,09 103 Kowal Dobrzelewice 50 40 

32,09 103 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

32,18 100 Kowal Dobrzelewice 50 40 

32,18 100 Kowal Nowe Dobrzelewice 50 40 

32,31 235 Baruchowo Baruchowo 50 40 

32,31 243 Baruchowo Baruchowo 50 40 

32,42 180 Baruchowo Baruchowo 50 40 

32,57 186 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

32,57 183 Baruchowo Baruchowo 50 40 

32,57 174 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

32,68 180 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

32,76 211 Baruchowo Baruchowo 50 40 

32,80 178 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,03 140 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,07 157 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,13 125 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,22 151 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,33 150 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,52 132 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,57 126 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,67 118 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,76 150 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,84 119 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,97 116 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

33,97 145 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,00 126 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,04 147 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,16 249 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,16 196 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,20 169 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,42 194 Baruchowo BoŨa Wola 55 45 

34,42 194 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,44 171 Baruchowo BoŨa Wola 55 45 

34,44 171 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,45 210 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,45 172 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,45 172 Baruchowo BoŨa Wola 55 45 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

34,62 114 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,62 114 Baruchowo Kretki 50 40 

34,82 60 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,82 60 Baruchowo Kretki 50 40 

34,84 80 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,84 80 Baruchowo Kretki 50 40 

34,85 92 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,85 92 Baruchowo Kretki 50 40 

34,85 57 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,85 57 Baruchowo Kretki 50 40 

34,88 80 Baruchowo BoŨa Wola 50 40 

34,88 80 Baruchowo Kretki 50 40 

35,46 141 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

35,55 96 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,52 53 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,52 124 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,52 205 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,53 61 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,53 192 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,53 93 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

36,53 97 Baruchowo Kurowo-Kolonia 50 40 

37,33 119 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

37,40 247 Baruchowo Kurowo-Parcele 55 45 

37,40 247 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

37,51 249 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

37,52 96 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

37,53 125 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

37,58 248 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

37,73 210 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

38,13 205 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

38,36 140 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

38,39 149 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

38,53 231 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

38,88 145 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

39,08 218 Baruchowo Kurowo-Parcele 50 40 

39,20 94 Baruchowo Nowa Zawada 50 40 

39,30 89 Baruchowo Nowa Zawada 50 40 

39,51 239 Gostynin J·zefk·w 50 40 

39,59 209 Gostynin J·zefk·w 50 40 

39,61 196 Gostynin J·zefk·w 50 40 

39,65 188 Gostynin J·zefk·w 50 40 

39,73 118 Baruchowo Zakrzewo 50 40 

39,74 171 Gostynin J·zefk·w 50 40 

39,81 155 Gostynin J·zefk·w 50 40 

39,86 111 Baruchowo Zakrzewo 50 40 

39,91 116 Baruchowo Zakrzewo-Parcele 50 40 

40,19 101 Gostynin J·zefk·w 50 40 

40,26 100 Baruchowo Zakrzewo-Parcele 50 40 

40,27 86 Gostynin J·zefk·w 50 40 

40,33 190 Baruchowo Zakrzewo-Parcele 50 40 

40,35 94 Gostynin J·zefk·w 50 40 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

40,60 34 Baruchowo Zakrzewo-Parcele 50 40 

41,19 67 Gostynin Piotr·w 50 40 

41,34 97 Gostynin Piotr·w 50 40 

41,34 129 Gostynin Piotr·w 50 40 

41,77 38 Gostynin Piotr·w 50 40 

41,81 55 Gostynin Piotr·w 50 40 

41,86 223 Gostynin Piotr·w 50 40 

41,86 46 Gostynin Piotr·w 50 40 

42,07 149 Gostynin Piotr·w 50 40 

42,16 157 Gostynin Piotr·w 50 40 

42,18 145 Gostynin Piotr·w 50 40 

42,24 158 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,34 172 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,43 180 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,54 195 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,55 206 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,64 220 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,69 224 Gostynin Biağotarsk 50 40 

42,77 247 Gostynin Biağotarsk 50 40 

44,19 208 Gostynin Baby G·rne 50 40 

44,40 210 Gostynin Baby G·rne 50 40 

44,40 135 Gostynin Baby G·rne 50 40 

44,44 43 Gostynin Baby G·rne 50 40 

44,46 175 Gostynin Baby G·rne 50 40 

44,49 128 Gostynin Baby G·rne 50 40 

44,84 160 Gostynin Rybne 50 40 

44,95 69 Gostynin Rybne 50 40 

45,29 147 Gostynin Rybne 50 40 

45,33 181 Gostynin Rybne 50 40 

45,87 187 Gostynin Baby Dolne 50 40 

46,33 240 Gostynin Baby Dolne 50 40 

46,85 222 Gostynin Baby Dolne 50 40 

47,13 163 Gostynin Polesie 50 40 

47,15 173 Gostynin Polesie 50 40 

48,58 61 Gostynin Kozice 50 40 

48,58 70 Gostynin Kozice 50 40 

48,60 154 Gostynin Kozice 50 40 

48,62 195 Gostynin Kozice 50 40 

48,65 129 Gostynin Ruszk·w 50 40 

48,69 198 Gostynin Ruszk·w 50 40 

49,61 161 Gostynin Ruszk·w 50 40 

49,67 241 Gostynin Ruszk·w 50 40 

49,95 207 Gostynin Sağki 50 40 

49,98 64 Gostynin Sağki 50 40 

49,99 90 Gostynin Sağki 50 40 

50,05 125 Gostynin Sağki 50 40 

50,05 138 Gostynin Sağki 50 40 

50,18 75 Gostynin Sağki 50 40 

50,21 170 Gostynin Sağki 50 40 

50,21 249 Gostynin Sağki 50 40 

50,21 150 Gostynin Sağki 50 40 
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Orientacyjny 
kilometraŨ 

gazociŃgu 

Orientacyjna 
odlegğoŜĺ zabudowy 

mieszkaniowej od 

osi gazociŃgu [m] 

Gmina MiejscowoŜĺ 

Dopuszczalny 
r·wnowaŨny poziom 

hağasu 

DzieŒ - dB Noc - dB 

50,30 116 Gostynin Sağki 50 40 

50,43 190 Gostynin Sağki 50 40 

50,63 136 Gostynin Sağki 50 40 

50,89 210 Gostynin Sağki 50 40 

51,08 74 Gostynin Sağki 50 40 

51,12 64 Gostynin Sağki 50 40 

51,15 105 Gostynin Sağki 50 40 

51,34 159 Gostynin Sağki 50 40 

51,34 54 Gostynin Sağki 50 40 

51,53 98 Gostynin Lipa 50 40 

51,77 120 Gostynin Lipa 50 40 

51,89 106 Gostynin Lipa 50 40 

51,99 89 Gostynin Lipa 50 40 

52,07 138 Gostynin Lipa 50 40 

52,38 103 Gostynin Zabor·w Stary 50 40 

52,40 98 Gostynin Zabor·w Stary 50 40 

53,27 103 Gostynin Lisica 50 40 

53,35 51 Gostynin Lisica 50 40 

53,35 74 Gostynin Lisica 50 40 

53,39 41 Gostynin Lisica 50 40 

53,50 105 Gostynin Lisica 50 40 

53,52 191 Gostynin Lisica 50 40 

53,55 133 Gostynin Lisica 50 40 

53,56 161 Gostynin Lisica 50 40 

53,64 208 Gostynin LeŜniewice 50 40 

53,65 65 Gostynin Lisica 50 40 

54,18 209 Gostynin LeŜniewice 50 40 

54,18 148 Gostynin LeŜniewice 50 40 

54,18 140 Gostynin LeŜniewice 50 40 

54,18 120 Gostynin LeŜniewice 50 40 

54,18 119 Gostynin LeŜniewice 50 40 

 

PowyŨsze odlegğoŜci budynk·w od projektowanego gazociŃgu speğniajŃ wymagania rozporzŃdzenia Ministra 

Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunk·w technicznych, jakim powinny odpowiadaĺ sieci 

gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. 2013 poz.640), zgodnie z kt·rym, obiekty budowlane nie powinny byĺ 

zlokalizowane w strefie kontrolowanej gazociŃgu, tj. w pasie 12 m (po 6m na stronň od osi gazociŃgu). 

7.6.4 Wymagania Ŝrodowiskowe dotyczŃce hağasu 

Ochronie przed hağasem podlegajŃ ludzie i Ŝrodowisko, w kt·rym oni przebywajŃ. W zaleŨnoŜci od funkcji  

i przeznaczenia terenu lub obiektu oraz pory doby na obszarach tych muszŃ byĺ zachowane okreŜlone 

wartoŜci poziomu dŦwiňku. Zostağy one zawarte w zağŃczniku do rozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 

14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziom·w hağasu w Ŝrodowisku (tekst jednolity Dz. U. z 2014 

r., poz. 112). 

Tabela 1 w zağŃczniku do ww. rozporzŃdzenia okreŜla dopuszczalne poziomy hağasu dla obiekt·w  

i dziağalnoŜci bňdŃcej Ŧr·dğem hağasu z wyğŃczeniem dr·g i linii kolejowych, w spos·b nastňpujŃcy: 

Tabela 7.13 Dopuszczalne poziomy hağasu w Ŝrodowisku zgodnie z RozporzŃdzeniem Ministra środowiska z dnia 1 
paŦdziernika 2012r. zmieniajŃcego rozporzŃdzenie w sprawie dopuszczalnych poziom·w hağasu w Ŝrodowisku (tekst 
jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 112). 
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Lp. Rodzaj terenu 

Dopuszczalny poziom hağasu w [dB] 

- pozostağe obiekty i dziağalnoŜĺ 
bňdŃca Ŧr·dğem hağasu 

LAeqD 
przedziağ czasu 

odniesienia 
r·wny  

8 najmniej 
korzystnym 

godzinom dnia 
kolejno po sobie 
nastňpujŃcym 

LAeqN 
przedziağ czasu 

odniesienia 
r·wny  

1 najmniej 
korzystnej 

godzinie nocy 

1 
a) strefa ochronna ĂAò uzdrowiska 
b) tereny szpitali poza miastem 

45 40 

2 

a) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 
b) tereny zabudowy zwiŃzanej ze stağym lub czasowym pobytem dzieci i 
mğodzieŨy 2) 

c) tereny dom·w opieki spoğecznej 
d) tereny szpitali w miastach 

50 40 

3 

a) tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego 
b) tereny zabudowy zagrodowej 
c) tereny rekreacyjno-wypoczynkowe 2) 
d) tereny mieszkaniowo-usğugowe 

55 45 

4 Tereny w strefie Ŝr·dmiejskiej miast powyŨej 100 tys. mieszkaŒc·w3) 55 45 

ObjaŜnienia: 

2) W przypadku niewykorzystywania tych teren·w, zgodnie z ich funkcjŃ, w porze nocy, nie obowiŃzuje na nich dopuszczalny poziom 
hağasu w porze nocy. 

3) Strefa Ŝr·dmiejska miast powyŨej 100 tys. mieszkaŒc·w to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej z koncentracjŃ obiekt·w 
administracyjnych, handlowych i usğugowych. W przypadku miast, w kt·rych wystňpujŃ dzielnice o liczbie mieszkaŒc·w powyŨej 100 tys., 
moŨna wyznaczyĺ w tych dzielnicach strefň Ŝr·dmiejskŃ, jeŨeli charakteryzuje siň ona zwartŃ zabudowŃ mieszkaniowŃ z koncentracjŃ 
obiekt·w administracyjnych, handlowych i usğugowych. 

 

W omawianym przypadku ochrona dotyczy teren·w zabudowy mieszkaniowej gğ·wnie jednorodzinnej  

i zagrodowej. W Ŝwietle obowiŃzujŃcego stanu prawnego w wyŨej wymienionym rejonie r·wnowaŨny poziom 

hağasu nie powinien przekraczaĺ: 

¶ w  przypadku zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, zagrodowej/jednorodzinnej: 

- w dzieŒ (miňdzy godzinami 600 ï 2200) - 55 dB/50 dB, 

- w nocy (miňdzy godzinami 2200 ï 600) - 45 dB/40 dB ï nie bňdzie uwzgledniana, gdyŨ wszystkie prace 
majŃ byĺ wykonywane w dzieŒ. 

W rozpatrywanym obszarze oddziağywania inwestycji w sŃ zlokalizowane: szkoğy (ok. km 30,20; 50,00), 

przedszkole (ok. km 30,20), domy kultury (ok. km 12,35, 27,20, 32,45) czy domy opieki spoğecznej (ok. km 

37,35; 49,70). 

PowyŨsze wartoŜci dotyczŃ sytuacji, gdy Ŧr·dğa hağasu wystňpujŃ stale lub w dostatecznie dğugim okresie 

czasu. W analizowanym przypadku mamy do czynienia z uciŃŨliwoŜciŃ kr·tkookresowŃ, trwajŃcŃ przez ok. 1 

miesiŃc do kilku miesiňcy w przypadku budowy wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn. W chwili obecnej brak jest 

jednoznacznych unormowaŒ dotyczŃcych kr·tkotrwağego oddziağywania hağasu. 

7.6.5 Prognoza hağasu i ocena uciŃŨliwoŜci 

7.6.5.1 Metodyka analizy akustycznej 

Analiza rozprzestrzeniania siň hağasu zostağa wykonana zgodnie z og·lnie przyjňtymi metodami 

prognozowania, jak r·wnieŨ wymogami prawa budowlanego i ochrony Ŝrodowiska. W opracowaniu korzystano 

z dostňpnych modeli rozprzestrzeniania siň hağasu, program·w komputerowych oraz danych akustycznych 

wykorzystywanych przy budowie maszyn i urzŃdzeŒ. 

Metody obliczeniowe zostağy oparte na procedurze wyznaczania poziom·w mocy akustycznej Ŧr·değ hağasu 

oraz modelu jego rozprzestrzeniania siň w Ŝrodowisku zamieszczonym w normie PN ISO  9613: 2002 
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Akustyka ï Tğumienie dŦwiňku podczas propagacji w przestrzeni otwartej. PowyŨsza norma zostağa 

przywoğana DyrektywŃ 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego oraz Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie 

oceny i kontroli poziomu hağasu w Ŝrodowisku, jako podstawa prognozowania hağasu w Ŝrodowisku.  

Zasiňgi hağasu zostağy obliczone przy wykorzystaniu metody opierajŃcej siň na zaleŨnoŜci miňdzy emisjŃ 

dŦwiňku scharakteryzowanŃ r·wnowaŨnym poziomem mocy akustycznej skorygowanej czňstotliwoŜciowo 

krzywŃ A poszczeg·lnych Ŧr·değ i imisjŃ dŦwiňku w obszarze oddziağywania hağasu. W tym celu zastosowano 

program komputerowy SoundPlan ver. 7.1. 

7.6.5.1.1 Budowa gazociŃgu metodŃ wykopu otwartego 

Analizň rozprzestrzeniania siň hağasu podczas montaŨu gazociŃgu oszacowano metodŃ obliczeniowŃ. 

Budowň gazociŃgu potraktowano jako liniowe Ŧr·dğo dŦwiňku o skoŒczonej dğugoŜci. Zostağ on podzielony na 

odcinki zlokalizowane wzdğuŨ montowanego rurociŃgu. Poszczeg·lne punkty zastňpcze lokalizowano 

w odlegğoŜci 10 m. W kaŨdym z nich oszacowano wypadkowy poziom hağasu zgodnie ze wzorem: 

LWz = LWA - 10 lg n  [dB] 

gdzie: 

LWz ï poziom mocy akustycznej w punkcie zastňpczym 
LW ï poziom mocy akustycznej cağego Ŧr·dğa liniowego 
n ï liczba odcink·w, na kt·re podzielono Ŧr·dğo liniowe 

Zostağ on obliczony na podstawie poziomu mocy akustycznej poszczeg·lnych Ŧr·değ hağasu okreŜlonych 

w tabeli 7.9 zawartŃ w rozdziale 7.6.2.1.1 i czasu ich oddziağywania. Do obliczeŒ przyjňto wypadkowy poziom 

mocy akustycznej, L AW,eq w poszczeg·lnym punkcie zastňpczym na poziomie 99dB. 

7.6.5.1.2 Budowa gazociŃgu metodŃ bezwykopowŃ 

Zasiňg hağasu w rejonie przejŜcia przez drogi czy linie kolejowe oceniono na podstawie rozprzestrzeniania siň 

dŦwiňku dominujŃcych Ŧr·değ zlokalizowanych na placach bud·w: na placu maszynowym po stronie 

maszynowej i rurowej oraz w miejscu montaŨu gazociŃgu. 

Na obu placach budowy wykorzystywane bňdŃ zintegrowane urzŃdzenia do recyklingu, agregaty 

prŃdotw·rcze, Ũerdzie wiertnicze i Ũurawie oraz pompy. Po stronie maszynowej podstawň parku 

maszynowego bňdŃ tworzyğy: platforma wiertnicza, mieszalnik przygotowania pğuczki bentonitowej oraz 

pompy ğŃczone ukğadem kompensacyjnym. Ponadto wykorzystywane bňdŃ koparko-ğadowarka oraz transport 

ciňŨarowy do przewoŨenia Ũerdzi wiertniczych i innych materiağ·w.  

DominujŃcym Ŧr·dğem hağasu sŃ platforma wiertnicza i agregaty prŃdotw·rcze, tak ze wzglňdu na czas ich 

oddziağywania, jak i emitowane przez nie poziomy mocy akustycznej. W przypadku montaŨu podstawowym 

Ŧr·dğem hağasu bňdzie proces spawania i szlifowania przed wciŃganiem gazociŃgu uğoŨonego na rolkach 

podporowych. Na odcinku ğŃczŃcym punkty wyjŜcia i wejŜcia przewiertu wykonanego metodŃ bezwykopowŃ 

z miejscem wğŃczenia w odcinki liniowe gazociŃgu jego fragmenty zostanŃ uğoŨone z zastosowaniem 

technologii wykopu otwartego.  

Dla zobrazowania sytuacji akustycznej w rejonie plac·w maszynowych przyjňto dwa punkty zastňpcze 

o okreŜlonych poziomach mocy akustycznej. W rejonie placu maszynowym od strony wejŜcia przewiertu 

wypadkowy poziom hağasu zostağ oszacowany na poziomie, L,AW,eq  r·wnym 110 dB, w rejonie wyjŜcia 

przewiertu na poziomie, LAW,eq  r·wnym 105 dB, natomiast w pasie montaŨowym rurociŃgu (przed wciŃganiem 

do otworu), na terenie kt·rego prace bňdŃ trwağy jedynie podczas dnia, emisjň oszacowano na poziomie 87dB 

w punktach zastňpczych, sytuowanych co 25 m. 
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7.6.5.1.3 Budowa wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn 

Analizň rozprzestrzeniania siň hağasu podczas montaŨu gazociŃgu do wňzğa Gustorzyn oszacowano metodŃ 

obliczeniowŃ. Budowň wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn potraktowano jako liniowe Ŧr·dğo dŦwiňku o skoŒczonej 

dğugoŜci. Zostağ on podzielony na odcinki zlokalizowane wzdğuŨ montowanych urzŃdzeŒ. Poszczeg·lne punkty 

zastňpcze lokalizowano w odlegğoŜci 10 m. W kaŨdym z nich oszacowano wypadkowy poziom hağasu zgodnie 

ze wzorem: 

LWz = LWA - 10 lg n  [dB] 

gdzie: 

LWz ï poziom mocy akustycznej w punkcie zastňpczym 
LW ï poziom mocy akustycznej cağego Ŧr·dğa liniowego 
n ï liczba odcink·w, na kt·re podzielono Ŧr·dğo liniowe 

Zostağ on obliczony na podstawie poziomu mocy akustycznej poszczeg·lnych Ŧr·değ hağasu okreŜlonych  

w tabeli 7.9 zawartŃ w rozdziale 7.6.2.1.1 i czasu ich oddziağywania. Do obliczeŒ przyjňto wypadkowy poziom 

mocy akustycznej, L AW,eq w poszczeg·lnym punkcie zastňpczym na poziomie 99dB. 

Do obliczeŒ przyjňto aktualny stan pracy wňzğa Gustorzyn majŃc na uwadze fakt, Ũe w roku 2021 przy wňŦle 

Gustorzyn ma zostaĺ wybudowana tğocznia gazu (co opisano w pkt. 7.6.5.2.2 ï Etap eksploatacji). Projekt 

wstňpny przewiduje, Ũe istotnymi Ŧr·dğami emisji hağasu podczas eksploatacji rozbudowanego wňzğa 

Gustorzyn o tğocznie bňdŃ: agregaty sprňŨarkowe wraz z kominem, chğodnice gazu procesowego, chodnice 

oleju, czerpnie i wyrzutnie powietrza oraz orurowanie i pola zaworowe.  

7.6.5.2 Ocena uciŃŨliwoŜci inwestycji 

Obliczony zasiňg rozprzestrzeniania siň hağasu zostağ przedstawiony w zamieszczonej poniŨej tabeli. Podaje 

ona odlegğoŜci hağasu o okreŜlonym poziomie podczas budowy gazociŃgu metodŃ wykopu otwartego oraz 

metodŃ przewiert·w sterowanych, jak r·wnieŨ podczas awaryjnego zrzutu gazu w czasie jego eksploatacji. 

Tabela 7.14  Zasiňgi hağasu zwiŃzanego z budowŃ i eksploatacjŃ gazociŃgu 

Poziom 
dŦwiňku A 

Metoda wykopu 
otwartego 

HDD, Direct Pipe, 
mikrotuneling, przewiert 

Place montaŨowy /maszynowy 

Przecisk 

Zrzut gazu2) 

noc dzieŒ 

70 dB 15-20 m 30-50 m 5 m 70 m 10 m 

65 dB 30-45 m 50-90 m 10 m 130 m 40 m 

60 dB 70-80 m 90-150 m 20 m 220 m 70 m 

55 dB 150-200 m 150-200 m 35 m 390 m 110 m 

50 dB 300-450 m 200-350 m 50 m 670 m 210m 

45 dB -1) 300 - 400 -1) 1 100 m 360 m 

40 dB -1) 400 - 600 -1) 1 500 m 450 m 

1) nie dotyczy, poniewaŨ tego typu prace bňdŃ wykonywane jedynie podczas dnia  

2) dotyczy jedynie sytuacji awaryjnej, czyli nie normowanej  

Kolorem Ũ·ğtym zaznaczono zasiňg, powyŨej kt·rego standardy Ŝrodowiskowe zgodnie z RozporzŃdzeniem 

Ministra środowiska bňdŃ zachowane w okresie dnia, kolorem niebieskim zasiňgi wyznaczajŃce normatyw 

Ŝrodowiskowy dla nocy.  

Z analizy przedstawionych danych wynika, Ũe hağas zwiŃzany z budowŃ analizowanego odcinka gazociŃgu 

bňdzie siň rozprzestrzeniağ na stosunkowo duŨe odlegğoŜci. 



 

166 

7.6.5.2.1 Etap realizacji 

7.6.5.2.1.1 Budowa liniowej czňŜci gazociŃgu 

Najmniej uciŃŨliwŃ bňdzie budowa liniowej czňŜci gazociŃgu metodŃ wykopu, realizowanŃ jedynie w okresie 

dnia. W tym czasie hağas o ponadnormatywnej wartoŜci (>55dB/50dB) bňdzie siň rozprzestrzeniağ na odlegğoŜĺ 

ok. 150-200m / 300-450m po obu stronach osi gazociŃgu. Z analizy danych wynika, Ũe w granicach 

ponadnormatywnego hağasu znajdzie siň wiele pojedynczych budynk·w zagrodowych oraz zespoğ·w 

zabudowy mieszkaniowej. Zasiňg oddziağywania izolinii 50dB i 55dB dla pory dziennej dla przykğadowych 

odcink·w (odcinki ok. km 10,90 ï 14,60 i ok. km 33,00 ï 37,10) zostağ przedstawiony na poniŨszych rysunkach, 

gdzie: 

izolinia 55 dB ï dzieŒ  

izolinia 50 dB ï dzieŒ  

odcinek gazociŃgu  
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Rysunek 7.1  Rozkğad  izolinii na reprezentatywnym odcinku gazociŃgu w rejonie km  10,90 ï 14,60 

Rysunek 7.2  Rozkğad izolinii na reprezentatywnym odcinku gazociŃgu w rejonie km 33,00 ï 37,10 
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W kilku przypadkach zabudowa bňdzie siň  skğadağa z wiňkszej liczby budynk·w. W najgorszej sytuacji 

znajduje siň kilka budynk·w odlegğych od budowanej nitki gazociŃgu o ok. 32 - 35 m. W ich rejonie emisja 

hağasu, L Aeq podczas budowy moŨe wynieŜĺ ok. 65 dB. Pozostağe budynki znajdŃ siň  w korzystniejszej 

sytuacji. W przypadku ok. 15 z nich hağas bňdzie na poziomie 60 dB, a w przypadku 309 budynk·w bňdzie siň 

ksztağtowağ na poziomie, LAeq  55 dB (w odlegğoŜci do ok. 200m).  

O rzeczywistym naraŨeniu powyŨszych obiekt·w, obok odlegğoŜci od pasa montaŨowego, bňdŃ decydowağy 

w znacznym stopniu usytuowanie mieszkaŒ danego zespoğu zabudowy w stosunku do prowadzonych prac 

przy budowie gazociŃgu. 

 

7.6.5.2.1.2 PrzejŜcie gazociŃgu przez wybrane drogi i linie kolejowe 

Emisja hağasu podczas realizacji gazociŃgu metodŃ przewiertu bňdzie skoncentrowana gğ·wnie wok·ğ plac·w 

maszynowo/montaŨowych. Wystkie prace bňdŃ wykonywane w dzieŒ. Jego ponadnormatywny poziom  

w dzieŒ moŨe siňgaĺ na odlegğoŜĺ ok. 350 m w przypadku placu maszynowego i ok. 160 m w przypadku placu 

montaŨowego. Natomiast w zwiŃzku z mağymi odlegğoŜciami pomiňdzy wiekszoŜciŃ plac·w (ok. 94m)  

z wyjŃtkiem jednego przejŜcia o dğugoŜci 465 m, hağas z obu placy nakğada siň i oddziağywanie hağasu jest 

mniej wiňcej na poziomie wiňkszej odlegğoŜci.  

 

Szczeg·ğowy obraz sytuacji akustycznej podczas budowy metodŃ przewiertu przejŜcia gazociŃgu przez 

niekt·re rzeki, drogi i linie kolejowe zostağ przedstawiony poniŨej. 

LEGENDA do poniŨszych rysunk·w: 

Izolinia 55 dB - ŘȊƛŜƵ 

Izolinia 50 dB ς ŘȊƛŜƵ 

Izolinia 45 dB - noc 

Izolinia 40 dB - noc 

budynek chroniony akustycznie 

budynek niechroniony akustycznie 

ȋǊƽŘƱƻ ŜƳƛǎƧƛ ƘŀƱŀǎǳ 

 

Droga krajowa nr 62 

Przewiert pod DK62 bňdzie realizowany w km ok. 7,51 punkty wejŜcia, a w km 7,59 punkt wyjŜcia. Jest to 

odcinek wynoszŃcy ok. 83 m dğugoŜci. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona na odlegğoŜĺ ok. 70-120m.  

W strefie oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu dnia znajdŃ siň 3 budynki mieszkalne (poziom 

dopuszczalny 55 dB), a 8 budynk·w przy poziomie dopuszczalny 50 dB), gğ·wnie na zach·d od trasy 

rurociŃgu. Budynki poğoŨone najbliŨej plac·w maszynowych mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 

60 dB. Na poniŨszym rysunku przedstawiono zasiňg oddziağywania hağasu. 



 

169 

 

Rysunek 7.3  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod DK62 
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Las + droga asfaltowa 

Przewiert pod lasem i drogŃ asfaltowŃ zostanie zlokalizowany km ok. 11,05 punkty wejŜcia, a w km ok. 11,12 

punkt wyjŜcia. Jest to odcinek wynoszŃcy ok. 78 m dğugoŜci. Zasiňgi hağasu dla analizowanego przewiertu 

zostağy przedstawione na poniŨszym rysunku. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona na odlegğoŜĺ ok. 32-40m.  

W strefie oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu dnia znajdŃ siň 4 budynki mieszkalne (poziom 

dopuszczalny 55 dB) i 13 budynk·w (poziom dopuszczalny 50 dB), gğ·wnie na poğudniowy-wsch·d od trasy 

rurociŃgu. Budynki poğoŨone najbliŨej plac·w maszynowych mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 

65 dB. Na poniŨszym rysunku przedstawiono zasiňg oddziağywania hağasu. 

 

 

Rysunek 7.4  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod Lasem i drogŃ asfaltowŃ (km ok. 11,05 ï 11,12) 
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Droga asfaltowa (Al. Jana Pawğa II) 

Przewiert drogŃ asfaltowŃ zostanie zlokalizowany km ok. 12,72 punkty wejŜcia, a w km ok. 13,19 punkt 

wyjŜcia. Jest to odcinek wynoszŃcy ok. 465 m dğugoŜci. W zwiŃzku z tak dğugim przewiertem moŨe zaistnieĺ 

koniecznoŜĺ wykonania go przy pomocy technologii HDD, kt·ra nie pozwala na zatrzymanie prac wiertniczych, 

co oznacza, Ũe moŨe zaistnieĺ koniecznoŜĺ wykonywania przewiertu w porze nocnej.  

Zasiňgi hağasu dla analizowanego przewiertu zostağy przedstawione na poniŨszym rysunku. NajbliŨsza 

zabudowa jest oddalona na odlegğoŜĺ ok. 140-180m.  W strefie oddziağywania ponadnormatywnego hağasu 

w ciŃgu dnia znajdŃ siň 2 budynki mieszkalne (poziom dopuszczalny 55 dB) i 20 budynk·w (poziom 

dopuszczalny 50 dB). Natomiast w porze nocnej ok. 180 budynk·w (poziom dopuszczalny 40 dB) i ok. 80 

budynk·w (poziom dopuszczalny 45 dB) naraŨonych bňdzie na kr·tkotrwağe ponadnormatywne oddziağywanie 

hağasu, Oddziağywanie to bňdzie gğ·wnie na p·ğnoc i poğudne od trasy rurociŃgu. Budynki poğoŨone najbliŨej 

plac·w maszynowych mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 55 dB. Na poniŨszym rysunku 

przedstawiono zasiňg oddziağywania hağasu. 

 

 

Rysunek 7.5  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod drogŃ asfaltowŃ (km ok. 12,72 ï 13,19) 
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Droga asfaltowa 

Przewiert pod drogŃ asfaltowŃ zostağ zlokalizowany km ok. 21,49 punkty wejŜcia, a w km ok. 21,54 punkt 

wyjŜcia. Jest to odcinek wynoszŃcy ok. 46 m dğugoŜci. Zasiňgi hağasu dla analizowanego przewiertu zostağy 

przedstawione na poniŨszym rysunku. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona na odlegğoŜĺ ok. 53-80m.  W strefie 

oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu dnia znajduje siň 9 budynk·w mieszkalnych (poziom 

dopuszczalny 55 dB), a 12 budynk·w przy poziomie dopuszczalny 50 dB, gğ·wnie na p·ğnoc od trasy 

rurociŃgu. Budynki poğoŨone najbliŨej plac·w maszynowych mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 

60 dB. Na poniŨszym rysunku przedstawiono zasiňg oddziağywania hağasu. 

 

 

Rysunek 7.6  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod drogŃ asfaltowŃ (km ok. 21,49 ï 21,54) 
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Droga wojew·dzka nr 269 

Przewiert pod DW269 zostağ zlokalizowany w km ok. 25,05 punkty wejŜcia, a w km ok. 25,11 punkt wyjŜcia. 

Jest to odcinek wynoszŃcy ok. 62 m dğugoŜci. Zasiňgi hağasu dla analizowanego przewiertu zostağy 

przedstawione na poniŨszym rysunku. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona od placu maszynowego na 

odlegğoŜĺ ok. 80m. W strefie oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu dnia znajdujŃ siň 3 budynki 

(poziom dopuszczalny 55 dB), a 4 budynki przy poziomie dopuszczalnym 55 dB. Budynek poğoŨony najbliŨej 

plac·w maszynowych moŨe w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 55 dB.  

 

Rysunek 7.7  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod DW269 (km ok. 25,05 ï 25,11) 
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Droga asfaltowa + obszar w pobliŨu siedlisk przyrodniczych 

PrzejŜcie gazociŃgu pod drogŃ asfaltowŃ i obszarem w pobliŨu siedlisk przyrodniczych zostağo zaplanowane 

w km ok. 34,86 punkty wejŜcia, a w km ok. 34,96 punkt wyjŜcia. DğugoŜĺ przewiertu wyniesie ok. 94 m. Obraz 

zasiňgu hağasu podczas prac wiertniczych na powyŨszym obiekcie zostağ przedstawiony na poniŨszym 

rysunku. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona od placu maszynowego na odlegğoŜĺ ok. 60-80m.  W strefie 

oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu dnia znajduje siň 5 budynk·w (poziom dopuszczalny 55 

dB), a 6 budynk·w przy poziomie dopuszczalnym 55 dB. Budynki poğoŨone najbliŨej plac·w maszynowych 

mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 60 dB. 

 

 

Rysunek 7.8  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod drogŃ asfaltowŃ i obszarem w pobliŨu siedlisk 

przyrodniczych (km ok. 34,86 ï 34,96) 
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Droga asfaltowa 

PrzejŜcie gazociŃgu pod drogŃ asfaltowŃ zostağo zaplanowane w km ok. 36,52 punkty wejŜcia, a w km ok. 

36,55 punkt wyjŜcia. DğugoŜĺ przewiertu wyniesie ok. 30 m. Obraz zasiňgu hağasu podczas prac wiertniczych 

na powyŨszym obiekcie zostağ przedstawiony na poniŨszym rysunku. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona od 

placu maszynowego na odlegğoŜĺ ok. 40-70m.  W strefie oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu 

dnia znajduje siň 5 budynk·w (poziom dopuszczalny 55 dB), a 10 budynk·w przy poziomie dopuszczalnym 

55 dB. Budynki poğoŨone najbliŨej plac·w maszynowych mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu  

60 dB. 

 

Rysunek 7.9  Rozkğad izolinii dla analizowanego przewiertu pod drogŃ asfaltowŃ (km ok. 36,52- 36,55) 
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WğŃczenie do wňzğa Gustorzyn 

Obraz zasiňgu hağasu podczas realizacji wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn zostağ przedstawiony na poniŨszym 

rysunku. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona od placu budowy na odlegğoŜĺ ok. 120-200m.  W strefie 

oddziağywania ponadnormatywnego hağasu w ciŃgu dnia nie znajduje siň Ũaden budynek, w nocy 3 budynki. 

Budynki poğoŨone najbliŨej plac·w maszynowych mogŃ w tym okresie znaleŦĺ siň w zasiňgu hağasu 55 dB. 

 

 

Rysunek 7.10  Rozkğad izolinii dla analizowanego wğŃczenia do wňzğa Gustorzyn 

 

7.6.5.2.2 Etap eksploatacji 

Eksploatacja gazociŃgu po jego wybudowaniu praktycznie nie generuje istotnych zagroŨeŒ akustycznych. 

WiňkszoŜĺ urzŃdzeŒ technologicznych (ukğady redukcyjne i regulacyjne) jest usytuowana w pomieszczeniach 

(kontenerach) izolujŃcych przed nadmiernŃ emisjŃ hağasu do Ŝrodowiska.  

Zidentyfikowanymi Ŧr·dğami emisji hağasu na etapie eksploatacji gazociŃgu bňdŃ: 

¶ praca ukğad·w regulacyjnych na terenie wňzğa Gustorzyn, 

¶ czňŜĺ nadziemna gazociŃgu wğŃczeniowego na terenie wňzğa Gustorzyn, 

¶ sytuacje awaryjne (upusty gazu na terenie ZZU) lub  

¶ czynnoŜci eksploatacyjne, zwiŃzane z odprňŨaniem Ŝluz nadawczo-odbiorczych podczas czynnoŜci 

nadania/odbioru tğok·w w trakcie czyszczenia i badania gazociŃgu na terenie SNO (z czňstotliwoŜciŃ raz 

na kilka lat). 
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W 2018 roku w okolicy wňzğa Gustorzyn zostağy wykonane pomiary hağasu. Zgodnie z informacjami zawartymi 

w Sprawozdaniu z pomiar·w hağasu przemysğowego w Ũadnym z punkt·w, w kt·rych wykonano pomiar hağasu 

nie wystŃpiğy przekroczenia dopuszalnego poziomu hağasu (dopuszczalny poziom hağasu dla pory dnia wynosi 

55 dB, a dla pory nocy 45 dB). PoniŨej przedstawiono rysunek ze Sprawozdania pokazujŃcy miejsca 

pomiar·w. NajwyŨszy poziom hağasu wystŃpiğ w punktach P4 i P6 i wyni·sğ odpowiednio 43,1 dB i 43,9 dB  

w porze dnia, natomiast dla pory nocy poziomy hağasu w tych punktach wynosiğy 40,7 dB (punkt P4) i 41,1 dB 

(punkt P6). Poziom hağasu emitowanego wskutek pracy urzŃdzeŒ regulujŃcych na wňŦle Gustorzyn nie 

przekroczy granic terenu zajňtego przez wňzeğ Gustorzyn. 

ťr·dğo: Sprawozdanie z pomiar·w hağasu przemysğowego Nr 010/M/2018 

 

W roku 2021 przy wňŦle Gustorzyn planuje siň budowň tğoczni gazu. Zgodnie z Projektem wstňpnym pn. 

ĂBudowa Tğoczni Gazu Gustorzynò (Projekt wstňpny) powstanŃ nastňpujŃce obiekty: budynek agregatu 

sprňŨarkowego, budynek sterowni agregatu, ukğady redukcji sprňŨonego powietrza, chğodnice gazu 

procesowego, budynek energetyczny, budynek stacji redukcyjno-pomiarowej z kotğowniŃ technologicznŃ 

i AKPiA, budynek warsztatowo-magazynowy, budynek magazynu smar·w i olej·w, budynek stacji sprňŨonego 

powietrza, budynek AKP, wiata na odpady, budynek pompowni wody p.poŨ., zbiornik wody p.poŨ.,kolumna 

wydmuchowa, stacja azotu, zesp·ğ filtroseparator·w, ZZU, zespoğy regulacyjno-pomiarowe, rurociŃgi gazu 

procesowego i zespoğy kolektor·w.  

Projekt wstňpny przewiduje, Ũe istotnymi Ŧr·dğami emisji hağasu podczas eksploatacji planowanej tğoczni bňdŃ: 

agregaty sprňŨarkowe wraz z kominem, chğodnice gazu procesowego, chodnice oleju, czerpnie i wyrzutnie 

powietrza oraz orurowanie i pola zaworowe. Emisja hağasu bňdzie r·wnieŨ w sytuacjach awaryjnych jak zrzuty 

gazu, ale bňdŃ to sytuacje rzadkie, kr·tkotrwağe choĺ intensywne (poziom dŦwiňku na poziomie ok. 130 dB). 
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W Projekcie wstňpnym przeprowadzono analizň hağasu dla dw·ch wariant·w technologicznych. W wyniku 

analizy okreŜlono rozwiŃzania, kt·re nie bňdŃ powodowaĺ przekroczeŒ dopuszczalnego poziomu hağasu na 

terenach przylegğych chronionych akustycznie. JeŨeli jedno z takich rozwiŃzaŒ zostanie zatwierdzone do 

realizacji to wğŃcznie rurociŃgu relacji Gustorzyn ï Wron·w (Etap I Gustorzyn ï LeŜniewice) do wňzğa 

Gustorzyn nie bňdzie powodowaĺ przekroczeŒ dopuszczalnego poziomu hağasu na terenach objňtych ochronŃ 

akustycznŃ. 

W skğad ZZU Przydatki wchodzŃ rury wydmuchowe pozwalajŃce w razie koniecznoŜci na upust gazu, z kt·rym 

wiŃŨe siň bardzo wysoka emisja hağasu. Pomimo kr·tkiego okresu jego trwania ponadnormatywny zasiňg 

hağasu moŨe siň rozprzestrzeniaĺ w dzieŒ na odlegğoŜĺ ok. 400 m. Lokalizacja ZZU zostağa zaprojektowana 

z uwzglňdnieniem m.in. maksymalnego, moŨliwego oddalenia od zabudowy mieszkaniowej. I tak najbliŨsza 

zabudowa znajduje siň od zespoğu zaporowo-upustowego (rejon miejscowoŜci Przydatki Wolskie) w odlegğoŜci 

ok. 230 m. 

Podczas upustu gazu 4 budynki mogŃ siň znaleŦĺ w zasiňgu oddziağywania hağasu o poziomie wynoszŃcym 

ok. 50 dB (w porze dziennej), a 3 budynki w zasiňgu oddziağywania hağasu o poziomie ok. 45 dB (w porze 

dziennej). Ze wzglňdu na poziom tego hağasu oraz kr·tkotrwağy okres oddziağywania nie powinien on stanowiĺ 

duŨej uciŃŨliwoŜci. Istotnym rozwiŃzniem w zakresie ograniczenia uciŃŨliwoŜci akustycznej jest prowadzenie 

kontrolowanego upustu gazu jedynie w porze dziennej. Z uwagi na fakt, Ũe upusty gazu z ZZU wystňpujŃ tylko 

i wyğŃcznie w sporadycznych sytuacjach awaryjnych, w praktyce nie stosuje siň zabezpieczeŒ ograniczajŃcych 

emisjň hağasu dla tego typu obiekt·w. 

Ponadto Ŧr·dğem hağasu na etapie eksploatacji, bňdzie przelot Ŝmigğowca, zwiŃzany z okresowymi 

przeglŃdami wzdğuŨ trasy gazociŃgu. Odbywa siň to z czňstotliwoŜciŃ 4 razy na rok.  

Nad gazociŃgiem nie majŃ miejsca takie fazy lotu jak wznoszenie czy podejŜcie. NatňŨenie hağasu w fazie lotu 

wynosi ok. 110 dB i trwa  kilkanaŜcie sekund. Ze wzglňdu na bardzo kr·tki czas oddziağywania  na otoczenie 

nie przewiduje siň negatywnego wpğywu na klimat akustyczny. Loty te bňdŃ siň odbywağy jedynie podczas 

dnia. 

7.6.5.3 Etap likwidacji 

Na etapie ewentualnej likwidacji przedsiňwziňcia  jego oddziağywanie na Ŝrodowisko w zakresie emisji hağasu 

bňdzie zbliŨone do oddziağywania na etapie realizacji, z jednym wyjŃtkiem ï nie wystŃpi emisja hağasu 

zwiŃzana z wykonywaniem przewiert·w metodŃ bezwykopowŃ. W przypadku likwidacji gazociŃgu jego odcinki 

znajdujŃce siň pod drogami, kolejami czy dnem rzek zostanŃ pozostawione po uprzednim ich opr·Ũnieniu 

z gazu, odciňciu oraz odpowiednim zabezpieczeniu. 

Podczas ewentualnej likwidacji inwestycji konieczne bňdzie zastosowanie analogicznych Ŝrodk·w i metod 

zabezpieczajŃcych jak dla etapu realizacji. 

7.6.6 Ocena zagroŨenia zdrowia mieszkaŒc·w 

Zaprezentowany wyŨej obraz sytuacji akustycznej na terenach wok·ğ budowy projektowanego gazociŃgu 

wskazuje na okresowe naraŨenie mieszkaŒc·w na hağas o wartoŜciach przekraczajŃcych ustalone kryteria 

Ŝrodowiskowe. Przekroczenia te dotyczŃ przede wszystkim okresu dnia (w przypadku budowy odcink·w 

liniowych), niewielkiej liczby os·b i charakteryzujŃ siň kr·tkotrwağym, ok. tygodniowym jedynie 

oddziağywaniem. Jest to okres na tyle kr·tki, Ũe nie jest w stanie wywoğaĺ trwağych, negatywnych skutk·w 

fizjologicznych, czy sğuchowych w organizmie czğowieka. Zgodnie z powszechnym przekonaniem wartoŜciŃ 

progowŃ mogŃcŃ wywoğaĺ reakcje neurofizjologiczne w organizmie czğowieka sŃ poziomy przekraczajŃce 65 

dB, a ewentualne potencjalne naraŨenie sğuchu moŨe wystŃpiĺ dopiero po naraŨeniu na hağas  o poziomie 

powyŨej 80 dB. Dotyczy to oczywiŜcie ekspozycji dğugotrwağej poğŃczonej zwykle z innymi dodatkowymi 
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czynnikami (nadmiernŃ wraŨliwoŜciŃ, osğabieniem organizmu, wpğywem czynnik·w chemicznych), kt·re 

dodatkowo obciŃŨajŃ organizm czğowieka. 

Podstawowym efektem oddziağywania hağasu o szacowanym podczas budowy gazociŃgu naraŨeniu mogŃ byĺ 

co najwyŨej skutki zwiŃzane z odczuciem uciŃŨliwoŜci, wynikajŃcej z dyskomfortu jaki niesie ze sobŃ hağas, 

zakğ·ceniami wypoczynku i rekreacji. Skala oceny w tym przypadku, jak wykazağy badania, zaleŨy nie tylko od 

intensywnoŜci hağasu, ale takŨe od oswojenia siň z nim czy teŨ znaczenia, jakie przypisuje dana osoba 

warunkom akustycznym.  

Powszechnie przyjmuje siň, Ũe w Ŝrodowisku, gdzie poziomy hağasu sŃ niŨsze niŨ 50 - 55 dB (A), mamy do 

czynienia z niewielkŃ lub mağŃ uciŃŨliwoŜciŃ. Nasilenie negatywnych reakcji staje siň szczeg·lnie wyraŦne po 

przekroczeniu r·wnowaŨnego poziomu hağasu A, LAeq wynoszŃcego 60 ï 65 dB.  

W rejonach o powyŨszym poziomie zwiňksza siň nie tylko odsetek os·b oceniajŃcych negatywnie warunki 

zamieszkania, ale obserwuje siň nasilenie stan·w irytacji i napiňĺ, utrudnienia w wypoczynku, zakğ·cenia 

w konwersacji, nieco czňstsze problemy z zasypianiem i przebudzeniami. 

Prowadzone od szeregu lat badania zwiŃzku miňdzy hağasem a opisanymi wyŨej subiektywnymi odczuciami 

potwierdzajŃ zjawisko znaczŃcego zr·Ũnicowania reakcji ludzi na hağas i trudnoŜĺ w ustaleniu Ŝcisğych 

zaleŨnoŜci miňdzy hağasem a uciŃŨliwoŜciŃ os·b naraŨonych. R·Ũnice te nie sŃ jednak na tyle duŨe, by moŨna 

byğo kwestionowaĺ ich praktycznŃ przydatnoŜĺ do przewidywania przeciňtnych reakcji i zachowaŒ ludzi 

poddanych dğugotrwağej presji hağasu. Wyrazem tego jest opracowana krzywa zaleŨnoŜci Schultza przyjňta 

przez PN ISO 1996-1:2006 do szacowania przeciňtnej reakcji spoğeczeŒstwa na hağas okreŜlony dzienno-

nocnym poziomem dŦwiňku. ZaleŨnoŜĺ ta zostağa przedstawiona na rysunku poniŨej. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Dzienno-nocny poziom dŦwiňku, Ldn skorygowany wedğug charakterystyki A 

Rysunek 7.11 ZaleŨnoŜĺ miňdzy r·wnowaŨnym poziomem hağasu, Ldn a uciŃŨliwoŜciŃ o duŨym stopniu nasilenia % 

Zgodnie z prognozowanŃ sytuacjŃ akustycznŃ na terenach zamieszkağych wok·ğ gazociŃgu moŨna siň 

spodziewaĺ kr·tkotrwağej uciŃŨliwoŜci dla ok. 20% os·b. Opracowane wyŨej krzywe dotyczŃ efekt·w 

dğugotrwağego oddziağywaniu. Ze wzglňdu na przejŜciowy charakter budowy gazociŃgu uciŃŨliwoŜĺ ta bňdzie 

z pewnoŜciŃ mniejsza i nie powinna mimo chwilowej niedogodnoŜci budziĺ negatywnych reakcji og·ğu 

spoğeczeŒstwa.  
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7.6.7 Zabezpieczenia akustyczne 

Ze wzglňdu na kr·tkotrwağy okres oddziağywania hağasu podczas planowanej budowy liniowej czňŜci 

gazociŃgu nie przewiduje siň stosowania dodatkowych zabezpieczeŒ. Budowa ta bňdzie realizowana jedynie 

podczas dnia i mimo przekroczenia wartoŜci dopuszczalnej w rejonie zabudowy mieszkaniowej nie powinna 

budziĺ wiňkszych zastrzeŨeŒ.  

Prowadzone metodŃ przewiertu czynnoŜci wiertnicze charakteryzujŃ siň duŨŃ hağaŜliwoŜciŃ i w przypadku 

planowanej inwestycji bňdŃ prowadzone w sŃsiedztwie zabudowy mieszkaniowej usytuowanej powyŨej 40 m, 

a w jednym przypadku ok. 30 m. Realizowane one bňdŃ tylko w dzieŒ. Szacowany poziom hağasu wok·ğ 

nielicznej wprawdzie, ale wystňpujŃcej w tym rejonie zabudowy wyniesie  55 ï 60 dB.  

W zwiŃzku z kr·tkimi odcinkami przewiert·w, w wiňkszoŜci przypadk·w o dğugoŜĺ od ok. 30 -  94 m (wyjŃtek 

stanowi jeden przewiert od dğugoŜci 465 m) oraz wykonywaniem rob·t w okresie dnia, podczas prac 

budowlanych realizowanych w rejonie bezwykopowych przejŜĺ przez drogi, koleje i rzeki nie ma potrzeby 

stosowania zabezpieczeŒ ograniczajŃcych rozprzestrzenianie siň hağasu. Natomiast jeŨeli okaŨe siň, Ũe prace 

wiertnicze (w przypadku zastosowania metody HDD, kt·ra nie pozwala na zatrzymanie prac) bňdŃ 

wykonywane w porze nocnej, konieczne bňdzie zastosowanie ekranowania plac·w maszynowych od strony 

istniejŃcej w ich pobliŨu zabudowy. Dotyczy to gğ·wnie plac·w maszynowych po stronie maszynowej w km ok. 

12,72 punkty wejŜcia, a w km ok. 13,19 punkt wyjŜcia. 

Ekran powinien obejmowaĺ cağŃ szerokoŜĺ placu maszynowego od strony chronionej zabudowy, posiadaĺ 

izolacyjnoŜĺ o wskaŦniku oceny, RA1 > 20 dB  i mieĺ wysokoŜĺ nie mniejszŃ niŨ 3 m. 

7.6.8 Podsumowanie i wnioski  

Realizacja planowanej budowy gazociŃgu DN1000 relacji Gustorzyn - LeŜniewice bňdzie zwiŃzana  

z oddziağywaniem hağasu podczas jego budowy. ZaleŨnie od sytuacji terenowych i stosowanych metod budowy 

zasiňg hağasu moŨe obejmowaĺ znaczŃcy teren. W czasie eksploatacji znaczŃca emisja hağasu wystŃpi tylko 

i wyğŃcznie w sporadycznych sytuacjach awaryjnych (upusty gazu) oraz w przypadku odprňŨania Ŝluz 

nadawczo-odbiorczych (czňstotliwoŜĺ ï raz na kilka lat).  

W przypadku budowy liniowej czňŜci gazociŃgu, opartej na tradycyjnej metodzie wykopu, hağas o wartoŜci 

ponadnormatywnej moŨe siňgaĺ na odlegğoŜĺ ok. 150-350 m po obu stronach jego przebiegu.  

W kilkunasu przypadkach zabudowa skğada siň z wiňkszej liczby budynk·w. W najgorszej sytuacji znajduje 

siň kilkanaŜcie budynk·w odlegğych od budowanej nitki gazociŃgu o ok. 32 - 45 m. W ich rejonie emisja hağasu, 

L Aeq podczas budowy moŨe wynieŜĺ ok. 65 dB. Pozostağe budynki znajdŃ siň  w korzystniejszej sytuacji.  

W przypadku ok. 45 z nich hağas bňdzie na poziomie 60 dB. 

Podczas stosowania metody przewiertu (HDD, Direct Pipe, mikrotuneling itp.) wystňpowanie hağasu 

koncentruje siň gğ·wnie w rejonie plac·w maszynowych po stronie wejŜcia i wyjŜcia przewiertu, wzglňdnie  na 

terenie przygotowania rur do ich wprowadzenia. UciŃŨliwoŜĺ akustyczna powstajŃca podczas wykonywania 

wiercenia jest por·wnywalna. SpoŜr·d 48 planowanych przewiert·w przez drogi, koleje i rzeki 13 z nich zostağo 

zlokalizowane w pobliŨu zabudowy mieszkaniowej. Od plac·w maszynowych dzieli jŃ kilkadziesiŃt metr·w. 

Przy pozostağych przewiertach zabudowania sŃ usytuowane w dalszej odlegğoŜci, ponad 100 m.   

Ze wzglňdu na kr·tkie przewierty od 30 ï 94 m m (wyjŃtek stanowi jeden przewiert od dğugoŜci 465 m) oraz 

prowadzenie technologicznych prac budowlanych w dzieŒ nie ma koniecznoŜci zastosowania ekranowania 

plac·w maszynowych od strony istniejŃcej zabudowy mieszkaniowej. Natomiast jeŨeli okaŨe siň, Ũe wystŃpi 

koniecznoŜĺ prowadzenia prac budowlanych nocŃ ze wzglňd·w technologicznych (w przypadku zastosowania 

metody HDD, kt·ra nie pozwala na zatrzymanie pracy) to w zwiŃzku, na znaczŃcy zasiňg hağasu oraz bliskoŜĺ 

zabudowy, konieczne bňdzie zastosowanie ekranowania plac·w maszynowych od strony istniejŃcej zabudowy 
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mieszkaniowej. Dotyczy to gğ·wnie plac·w maszynowych po stronie maszynowej w km ok. 12,72 punkty 

wejŜcia, a w km ok. 13,19 punkt wyjŜcia. 

Eksploatacja gazociŃgu nie powoduje znaczŃcych zagroŨeŒ akustycznych dla Ŝrodowiska. Jedynym Ŧr·dğem 

zakğ·ceŒ sŃ sytuacje polegajŃce na: 

¶ pracy ukğad·w regulujŃcyjnych na terenie wňzğa Gustorzyn (redukcja ciŜnienia gazu), 

¶ koniecznoŜci awaryjnego zrzutu gazu przez kolumny upustowe zlokalizowane na ZZU, 

¶ koniecznoŜci upust·w gazu zwiŃzanych z obsğugŃ i eksploatacjŃ gazociŃgu, tj. operacjŃ tğokowania 

gazociŃgu. 

Zgodnie z informacjami zawartymi w Sprawozdaniu z pomiar·w hağasu przemysğowego za rok 2018 (w okolicy 

wňzğa Gustorzyn) w Ũadnym z punkt·w, w kt·rych wykonano pomiar hağasu nie wystŃpiğy przekroczenia 

dopuszalnego poziomu hağasu (dopuszczalny poziom hağasu dla pory dnia wynosi 55 dB, a dla pory nocy  

45 dB). NajwyŨszy poziom hağasu wystŃpiğ w dw·ch punktach i wyni·sğ odpowiednio 43,1 dB i 43,9 dB  

w porze dnia, natomiast dla pory nocy poziomy hağasu w tych punktach wynosiğy 40,7 dB i 41,1 dB. Poziomu 

hağasu emitowanego wskutek pracy urzŃdzeŒ regulujŃcych na wňŦle Gustorzyn nie przekroczy granic terenu 

zajňtego przez wňzeğ Gustorzyn. 

Upusty gazu (awaryjne i zwiŃzane z eksploatacjŃ) to zwykle bardzo gğoŜne procesy i mogŃ powodowaĺ 

kr·tkotrwağe uciŃŨliwoŜci dla okolicznych mieszkaŒc·w. Ze wzglňdu na moŨliwoŜĺ wystŃpienia tego typu 

sytuacji wspomniany obiekt zostağ zaprojektowany w odlegğoŜciach od zabudowy mieszkaniowej ok. 230 m 

(miejscowoŜĺ Przydatki Wolskie). NaleŨy pamiňtaĺ, iŨ oddziağywanie tego rodzaju hağasu ma charakter 

sporadyczny i awaryjny, nie bňdzie powodowağo zatem stağych uciŃŨliwoŜci akustycznych. 

7.7 Oddziağywanie planowanego przedsiňwziňcia na powietrze 
atmosferyczne 

7.7.1 Przedmiot i zakres opracowania 

Przedmiotem opracowania jest ocena stanu zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego spowodowanego 

emisjŃ substancji pyğowych i gazowych ze Ŧr·değ usytuowanych na terenie przedsiňwziňcia polegajŃcego na 

budowie gazociŃgu wysokiego ciŜnienia DN1000, przebiegajŃcego przez tereny wojew·dztw: kujawsko-

pomorskiego oraz mazowieckiego, na odcinku o dğugoŜci ok. 54 km wraz z infrastrukturŃ niezbňdnŃ do jego 

obsğugi.  

Niniejsza czňŜĺ zawiera nastňpujŃce elementy: 

¶ dokğadnŃ charakterystykň Ŧr·değ emisji, 

¶ okreŜlenie rodzaj·w i iloŜci zanieczyszczeŒ w kg/h i Mg/rok, kt·re bňdŃ odprowadzane do atmosfery 

z poszczeg·lnych Ŧr·değ, 

¶ okreŜlenie maksymalnych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ, 

¶ okreŜlenie czňstoŜci przekraczania wartoŜci odniesienia lub dopuszczalnego poziomu substancji 

w powietrzu, obliczonych ze stňŨeŒ poszczeg·lnych substancji odniesionych do 1 godziny, a takŨe 

stňŨeŒ Ŝrednich, uwzglňdniajŃc tğo zanieczyszczeŒ atmosfery i okoliczne warunki fizjograficzne. 

Obliczenia wykonano wg pakietu OPERAT FB dla Windows firmy PROEKO, Usğugi Komputerowe w Ochronie 

środowiska, Al. WolnoŜci 21/11, Kalisz. System obliczeŒ rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ w powietrzu 

atmosferycznym OPERAT FB uwzglňdnia najnowsze metody obliczeniowe zawarte w RozporzŃdzeniu 

Ministra środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoŜci odniesienia dla niekt·rych substancji 

w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87). 
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Dla etapu budowy okreŜlono emisjň w zwiŃzku z: 

¶ budowŃ odcink·w liniowych (metodŃ wykopu otwartego);  

¶ wykonaniem przejŜĺ bezwykopowych; 

¶ budowŃ zespoğu zaworowo ï upustowego (ZZU). 

W tym celu zbudowano kilka modeli rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ.  

Dla budowy odcink·w liniowych, metodŃ wykopu otwartego wybrano lokalizacjň poğoŨonŃ w km ok. 34,400 - 

35,400  (woj. kujawsko - pomorskie, pow. wğoclawski, gmina Baruchowo). Lokalizacja ta zostağa wybrana 

z tego wzglňdu, Ũe oŜ gazociŃgu biegnie w bliskim sŃsiedztwie zabudowy mieszkaniowej (w odlegğoŜci <100m) 

od osi gazociŃgu oraz ma przebieg r·wnoleŨnikowy i poğudnikowy, co pozwoli na oszacowanie zasiňgu 

wystňpowania maksymalnych stňŨeŒ we wszystkich kierunkach. Dla pozostağych odcink·w gazociŃgu, 

w kt·rych nie przeprowadzano modelowania rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ,  oddziağywanie fazy 

budowy odcink·w liniowych na tereny przylegğe bňdzie podobne jak dla zamodelowanego odcinka, ze wzglňdu 

na sukcesywne przesuwanie siň frontu rob·t wzdğuŨ planowanej trasy, podobne zuŨycie paliw i elektrod 

potrzebnych do spawania. 

Dla wykonania przejŜĺ bezwykopowych (przewierty) wybrano nastňpujŃce lokalizacje, gdzie planuje siň 

wykonanie najdğuŨszych przewiert·w: 

¶ pod lasem i drogŃ asfaltowŃ w km ok. 11,000-11,100 o dğugoŜci przewiertu ok. 110 m ((woj. kujawsko 

pomorskie, powiat wğocğawski; gmina Wğocğawek).    

NajbliŨsza zabudowa oddalno jest od placu maszynowego o okoğo 50m.  

¶ pod drogŃ asfaltowŃ w km ok. 12,700-13,200 (woj. kujawsko pomorskie, powiat wğocğawski; gmina 

Wğocğawek), maksymalna dğugoŜĺ przewiertu to ok 465 m. NajbliŨsza zabudowa jest oddalona od 

placu maszynowego na odlegğoŜĺ ok. 50 m. 

Modelowanie rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ przeprowadzono dla ww. lokalizacji, jako najbardziej 

uciŃŨliwych dla powietrza atmosferycznego (najdğuŨszy czas wykonania, najdğuŨsze przewierty a co za tym 

idzie ï najwiňksza emisja zanieczyszczeŒ do powietrza oraz bezpoŜrednie sŃsiedztwo zabudowy 

mieszkaniowej).  

W przypadku pozostağych przejŜĺ bezwykopowych, przez kt·re wykonywaĺ siň bňdzie przewierty, nie 

przeprowadzono obliczania rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ ï zasiňgi oddziağywania poszczeg·lnych 

zanieczyszczeŒ, podczas wykonywania przewiert·w bňdŃ takie same bŃdŦ mniejsze niŨ na powyŨszych 

dw·ch przewiertach, na kt·rych przeprowadzono modelowanie rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ 

(kr·tsze przewierty i kr·tszy czas realizacji przewiertu). 

Dla budowy ZZU przyjňto lokalizacjň ZZU Przydatki w km ok. 23,10 (woj. kujawsko pomorskie, pow. 

wğocğawski, gmina Kowal). PrzybliŨone wymiary dziağki wygrodzonej pod ZZU to ok. 650m2 (ZZU) + droga 

dojazdowa o powierzchni ok. 1000 m2 i dğugoŜci ok 220m. 

Dla etapu eksploatacji nie przewiduje siň istotnych zagroŨeŒ dla Ŝrodowiska. Tğoczenie gazu jest procesem 

hermetycznym. 

Emisja niezorganizowana, bňdzie wystňpowaĺ w przypadku: 

¶ poruszania siň pojazd·w po drogach dojazdowych do ZZUï emisja produkt·w spalania paliw; 

¶ malowania nadziemnych fragment·w rurociŃg·w na ZZU ï emisja lotnych zwiŃzk·w organicznych. 

Emisje te bňdŃ mieĺ charakter kr·tkotrwağy (w por·wnaniu z fazŃ realizacji) i bňdŃ wystňpowaĺ w sytuacjach 

awaryjnych oraz w momencie wykonania naprawy powğok na rurociŃgach. Sytuacje te sŃ trudne do 
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przewidzenia. Zasiňg wystňpowania stňŨeŒ maksymalnych zanieczyszczeŒ bňdzie mniejszy w por·wnaniu 

z fazŃ realizacji.  

7.7.2 Warunki meteorologiczne i analiza szorstkoŜci terenu 

Przy wykonaniu analizy rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ w powietrzu niezbňdne jest poznanie 

warunk·w meteorologicznych panujŃcych na danym terenie. 

W niniejszej ocenie uwzglňdniono elementy klimatyczne, kt·re bezpoŜrednio wpğywajŃ na rozkğad 

przestrzenny zanieczyszczeŒ: temperaturň powietrza, rozkğad kierunk·w i prňdkoŜci wiatru oraz stany 

r·wnowagi atmosfery. 

Dla rejonu inwestycji, reprezentatywne sŃ pomiary parametr·w meteorologicznych pochodzŃcych ze stacji 

meteorologicznej w Pğocku - Radziwie. Parametry przedstawiajŃ siň nastňpujŃco: 

 

Tabela 7.15  Parametry meteorologiczne 

Parametr Pğock Radziwie 

wysokoŜĺ wiatromierza 14 m 

Ŝrednia roczna temperatura powietrza 281,1 K 

Ŝrednia temperatura okresu zimowego 274,9 K 

Ŝrednia temperatura okresu letniego 287,4 K 

W tabeli poniŨej przedstawiono udziağy poszczeg·lnych kierunk·w wiatru [%] oraz zestawienie czňstoŜci 

poszczeg·lnych prňdkoŜci wiatru [%], kt·re w spos·b jakoŜciowy pozwolŃ oceniĺ wpğyw omawianej inwestycji 

na otoczenie. 

Tabela 7.16  Zestawienie udziağ·w poszczeg·lnych kierunk·w wiatru [%] 

MiejscowoŜĺ 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

NNE ENE E ESE SSE S SSW WSW W WNW NNW N 

Pğock - Radziwie 3,94 5,14 10,77 15,15 6,70 5,18 7,00 12,26 15,54 8,69 5,83 3,80 

Tabela 7.17  Zestawienie czňstoŜci poszczeg·lnych prňdkoŜci wiatru [%] 

MiejscowoŜĺ 1 m/s 2 m/s 3 m/s 4 m/s 5 m/s 6 m/s 7 m/s 8 m/s 9 m/s 10 m/s 11 m/s 

Pğock - Radziwie 28,72 20,63 15,99 11,83 9,11 5,66 3,64 2,57 0,94 0,61 0,31 

W rozprzestrzenieniu zanieczyszczeŒ istotny wpğyw ma kierunek wiatru.  
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W przypadku Pğocka ï Radziwia , przewaŨajŃce sŃ wiatry z kierunk·w zachodnich, co stanowi okoğo 15,54% 

udziağu wszystkich wiatr·w oraz wiatry z kierunk·w poğudniowo ï wschodnich, stanowiŃce okoğo  15,15% 

udziağu wszystkich wiatr·w. Najmniej przewaŨajŃ wiatry z kierunk·w p·ğnocnych oraz p·ğnocno ï wschodnich. 

Oznacza to, Ũe uprzywilejowanym kierunkiem rozprzestrzeniania zanieczyszczeŒ jest kierunek na poğudnie 

i kierunek poğudniowo ï zachodni. 

 

SzorstkoŜĺ aerodynamicznŃ podğoŨa wyznaczono na podstawie mapy topograficznej 1:10000 w zasiňgu 

r·wnym 50 hmax. Dla kaŨdego sektora r·Ũy wiatr·w obliczono ŜredniŃ wartoŜĺ z0 wedğug wzoru: 

 

gdzie: 

z0 ï Ŝrednia wartoŜĺ wsp·ğczynnika aerodynamicznej szorstkoŜci terenu na obszarze objňtym 
obliczeniami [m], 

z0c ï Ŝrednia wartoŜĺ wsp·ğczynnika aerodynamicznej szorstkoŜci terenu na obszarze o danym 
typie pokrycia terenu [m], 

F ï powierzchnia obszaru objňtego obliczeniami, 

Fc ï powierzchnia obszaru o danym typie pokrycia terenu. 

Jak oszacowano na wiňkszoŜci terenu przebiegu gazociŃgu znajdujŃ siň tereny niezabudowane  oraz tereny, 

na kt·rych mogŃ znajdowaĺ siň pojedyncze budynki jednorodzinne, gospodarcze i inwentarskie wraz z 

niezbňdnŃ infrastrukturŃ.  

W zaleŨnoŜci od pokrycia terenu wsp·ğczynnik z0 ksztağtuje siň nastňpujŃco: 

ä Ö=
c

cc zF
F

z 00

1
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Tabela 7.18  Zestawienie wartoŜci wsp·ğczynnika aerodynamicznej szorstkoŜci terenu w zaleŨnoŜci od typu 
pokrycia terenu 

Lp. Typ pokrycia terenu Wsp·ğczynnik z0 

1 Woda 0,00008 

2 ĞŃki, pastwiska 0,02 

3 Pola uprawne 0,035 

4 Sady, zaroŜla, zagajniki 0,4 

5 Lasy 2,0 

6 Zwarta zabudowa wiejska 0,5 

7 Miasto do 10 tys. mieszkaŒc·w 1,0 

8 

Miasto 10-100 tys. mieszkaŒc·w 

¶ zabudowa niska 

¶ zabudowa Ŝrednia 

 

0,5 

2,0 

9 

Miasto 100-500 tys. mieszkaŒc·w 

¶ zabudowa niska 

¶ zabudowa Ŝrednia 

¶ zabudowa wysoka 

 

0,5 

2,0 

3,0 

10 

Miasto powyŨej 500 tys. mieszkaŒc·w 

¶ zabudowa niska 

¶ zabudowa Ŝrednia 

¶ zabudowa wysoka 

 

0,5 

2,0 

5,0 

BiorŃc pod uwagň charakter teren·w sŃsiadujŃcych z projektowanŃ inwestycjŃ (ğŃki, pastwiska, pola, zaroŜla, 

zagajniki, lasy) wartoŜĺ z0 bňdzie siň ksztağtowaĺ na poziomie 0,02-0,5 m. Dla ujednolicenia warunk·w, dla 

wszystkich modelowanych odcink·w wybrano wsp·ğczynnik Zo=0,025. 

W rejonie, w kt·rym wykonano modelowanie rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ zar·wno  w obszarze 

liniowego przebiegu gazociŃgu, wykonywanych przewiert·w oraz budowanych Zespoğ·w Zaworowo ï 

Upustowych wystňpuje zabudowa mieszkaniowa.  

7.7.3 Dopuszczalne stňŨenia oraz tğo zanieczyszczeŒ powietrza atmosferycznego 

Aktualne tğo zanieczyszczeŒ powietrza atmosferycznego w rejonie lokalizacji inwestycji, zgodne z pismami 

(zağŃcznik 10.1 i 10.2): 

¶ Gğ·wnego Inspektoratu Ochrony środowiska, Regionalny Wydziağ Monitoringu środowiska 

w Bydgoszczy, znak: DM/BD/063-1/141/19/JK z dnia 29.04.2019  

¶ Gğ·wnego Inspektoratu Ochrony środowiska, Departament Monitoringu środowiska, znak:DM/063-

1/344/19/MG z dnia 30.04.2019r. przedstawiono w poniŨszej tabeli: 

 

Tabela 7.19  Zestawienie tğa zanieczyszczeŒ w rejonie inwestycji 

Wojew·dztwo Powiat Gmina 
Zanieczyszczenia 

SO2 NO2 PM10 PM2,5 CO benzen 

Mazowieckie gostyŒski Gostynin 3 8 21 16 300 1 

Kujawsko-
pomorskie 

wğocğawski 

BrzeŜĺ Kujawski 4,2 13,1 23 16,2 369 2 

Wğocğawek 4,5 13,5 23 16,7 369 2 

ChoceŒ 4,5 12,6 22,6 16,5 364 2 

Kowal 4,4 14,8 22,8 16,5 367 2 

Baruchowo 4,1 13,3 21,7 15,8 356 2 

W rejonie analizowanego gazociŃgu, poziom badanych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ powietrza utrzymuje siň w 

granicach dopuszczalnych norm osiŃgajŃc wartoŜci niŨsze od dopuszczalnych, tj. na poziomie: 

¶ 15% - 22,5% wartoŜci dopuszczalnych dla SO2, 

¶ 20% - 37% wartoŜci dopuszczalnych dla NO2, 
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¶ 57,5,5% - 62,5% wartoŜci dopuszczalnych dla PM10, 

¶ 79%-83,5% wartoŜci dopuszczalnych dla PM2,5. 

Dla substancji niewymienionych powyŨej, a uwzglňdnionych w obliczeniach wpğywu gazociŃgu na Ŝrodowisko 

przyjňto tğo zanieczyszczenia powietrza w wysokoŜci 10% stňŨenia dopuszczalnego Ŝredniorocznego, zgodnie 

z zağŃcznikiem do rozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoŜci 

odniesienia dla niekt·rych substancji w powietrzu. 

Tabela poniŨej zawiera wartoŜci dopuszczalne jednogodzinne i Ŝrednioroczne dla zanieczyszczeŒ 

emitowanych z terenu budowy gazociŃgu. 

Tabela 7.20  Zestawienie wartoŜci dopuszczalnych  

Lp. Rodzaj zanieczyszczenia 

WartoŜci odniesienia i dopuszczalne poziomy substancji 
[ɛg/m3] 

D1 [1 godz.] Da [1 rok] 

1. Dwutlenek azotu 200  40 

2. Dwutlenek siarki 350 20 

3. Tlenek wňgla 30 000 - 

4. Pyğ zawieszony PM10 280 40 

5. Pyğ zawieszony PM2,5 - 20  

6.  Wňglowodory alifatyczne 3 000 1 000 

7. Alkohol benzylowy 40 3,5 

8. Wňglowodory aromatyczne 1000 43 

9. Butanol (butan1on) 300 26 

10. Keton etylowo ï metylowy (butan2on) 300 26 

11. 
Keton izobutylowo ï metylowy 
(metyloziobutyloketon) 

50 3,8 

12. Etylenodiamina 20 0,65 

13. Ksylen 100 10 

14. Octan butylu 100 8,7 

15. Etylobenzen 500 38 

W przypadku dwutlenku azotu, dwutlenku siarki i tlenku wňgla czňstoŜĺ przekraczania stňŨeŒ jednogodzinnych 

odnosi siň do poziom·w dopuszczalnych wraz z marginesem tolerancji okreŜlonym w rozporzŃdzeniu Ministra 

środowiska z 24.08.2012 r. w sprawie poziom·w niekt·rych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., 

poz.1031).  

Uznaje siň, Ũe wartoŜĺ odniesienia substancji w powietrzu uŜredniona dla jednej godziny jest dotrzymana, 

jeŨeli wartoŜĺ ta nie jest przekraczana wiňcej niŨ przez 0,274% czasu w roku dla dwutlenku siarki oraz wiňcej 

niŨ 0,2% czasu w roku dla pozostağych zanieczyszczeŒ. JeŨeli dopuszczalna wartoŜĺ odniesienia lub 

dopuszczalny poziom substancji uŜrednione dla roku nie sŃ przekroczone, naleŨy uznaĺ, Ũe nie nastŃpiğo 

przekroczenie dopuszczalnej wartoŜci. 

Dla wszystkich wybranych lokalizacji, do modelowania rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ  przyjňto 

najwiňksze wartoŜci tğa (przyjmujŃc tym samym wariant najbardziej niekorzystny): 

¶ Pyğ zaw. PM10 - 23 ɛg/m3 (BrzeŜĺ Kujawski, Wğocğawek)  

¶ SO2 ï 4,5 ɛg/m3 (Wğocğawek, ChoceŒ) 

¶ NO2 ï 14,8 ɛg/m3 (Kowal) 

¶ pyğ zaw. PM2,5 ï 16,7 ɛg/m3 (Wğocğawek) 

¶ CO ï 369 ɛg/m3 (BrzeŜĺ Kujawski, Wğocğawek). 

R·Ũň wiatr·w przyjňto jak dla stacji meteo: Pğock ï Radziwie. 
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7.7.4 Faza realizacji 

OkreŜlenie wartoŜci emisji i jej parametr·w dla poszczeg·lnych Ŧr·değ wykonano na podstawie obliczeŒ 

teoretycznych w oparciu o dane dostarczone przez Zleceniodawcň. 

W fazie realizacji gazociŃgu bňdzie wystňpowağa emisja niezorganizowana. ťr·dğami zanieczyszczeŒ 

powietrza atmosferycznego na tym etapie bňdŃ: 

¶ odcinki liniowe: spalanie oleju napňdowego przez pojazdy dostawcze i maszyny budowlane, spawanie, 

¶ przewierty: spalanie oleju napňdowego przez wiertnice, agregaty i pompy, pojazdy dostawcze i maszyny 

budowlane, spawanie 

¶ procesy malowania nadziemnych czňŜci rurociŃg·w na ZZU ï emisja lotnych zwiŃzk·w organicznych 

(LZO) wystňpujŃcych w stosowanych materiağach antykorozyjnych i chemoodpornych. 

7.7.4.1 Emisja zanieczyszczeŒ w zwiŃzku z budowŃ odcink·w liniowych 

Obliczenia rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ w siatce receptor·w przeprowadzono dla 

reprezentatywnego odcinka gazociŃgu poğoŨonego w km ok. 34,400 - 35,400  (woj. kujawsko - pomorskie, 

pow. wğoclawski, gmina Baruchowo). Przyjňto emitory liniowe  emitory od EL1 do EL10; kaŨdy o dğugoŜci 100m 

i umownej wysokoŜci 1,5m.   

PowyŨszy odcinek przebiega w bliskim sŃsiedztwie zabudowy mieszkaniowej oraz ma przebieg 

r·wnoleŨnikowy i poğudnikowy, co pozwoliğo na oszacowanie zasiňgu wystňpowania maksymalnych stňŨeŒ we 

wszystkich kierunkach. Dla pozostağych odcink·w gazociŃgu, dla kt·rych nie przeprowadzano modelowania 

rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ,  oddziağywanie fazy budowy odcink·w liniowych na tereny przylegğe 

bňdzie podobne jak dla zamodelowanego ww odcinka, ze wzglňdu na sukcesywne przesuwanie siň frontu 

rob·t wzdğuŨ planowanej trasy.  

Emisja zanieczyszczeŒ placu budowy z odcinka liniowego bňdzie miağa charakter niezorganizowany 

i pochodziĺ bňdzie gğ·wnie z: 

¶ ruchu pojazd·w transportujŃcych sprzňt oraz maszyn budowlanych (spalanie oleju napňdowego), 

¶ proces·w spawania zwiŃzanych z ğŃczeniem odcink·w gazociŃgu. 

Ponadto z czynnoŜci takich, jak roboty ziemne (odkopywanie i zasypywanie) oraz izolowanie (piaskowanie 

styk·w przed uğoŨeniem izolacji, dokonywane gğ·wnie wewnŃtrz wykopu), emitowana bňdzie pewna iloŜĺ pyğu. 

JednakŨe biorŃc pod uwagň kr·tki czas realizacji prac, ich wpğyw na stan powietrza bňdzie ograniczony do 

bezpoŜredniego otoczenia gazociŃgu i nie bňdzie zagroŨeniem dla stanu higieny atmosfery. R·wnieŨ ze 

wzglňdu na brak moŨliwoŜci oszacowania emisji pyğu podczas w/w operacji pominiňto jŃ w obliczeniach. 

GazociŃg bňdzie  realizowany poprzez montaŨ odcink·w roboczych o dğugoŜci ok. 100 m, a nastňpnie ich 

przyğŃczanie do istniejŃcego juŨ gazociŃgu. Czas montaŨu jednego odcinka roboczego zağoŨono na ok. 7 dni 

(max 100h).  

Ruch pojazd·w 

Ruch pojazd·w ciňŨarowych oraz praca maszyn budowlanych (dŦwigi, koparki, spychacze) bňdzie Ŧr·dğem 

emisji zanieczyszczeŒ do powietrza na skutek spalania oleju napňdowego. 

Do obliczeŒ zostağy przyjňte nastňpujŃce zağoŨenia: 

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego dla kaŨdego rozpatrywanego 100m odcinka emitora 

ï ok. 50 kg/h, 
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¶ czas emisji podczas prac zwiŃzanych z realizacjŃ kaŨdego 100m odcinka emitora ï ok. 100 h/rok. 

IloŜĺ szkodliwych skğadnik·w gaz·w spalinowych o charakterze normowym, powstajŃcych podczas spalania 

oleju napňdowego, moŨna przyjŃĺ na podstawie publikacji Wydawnictwa Komunikacji i ĞŃcznoŜci ĂPaliwa 

Oleje Smaryò, J. Michağowska. 

WskaŦniki emisji zanieczyszczeŒ ze spalania oleju napňdowego (kg/Mg paliwa) przedstawiajŃ siň 

nastňpujŃco: 

 

Tabela 7.21  WskaŦniki emisji ze spalania oleju napňdowego 

Rodzaj zanieczyszczenia 
IloŜĺ skğadnika gaz·w spalinowych w kg pochodzŃca  

z 1 tony spalonego oleju napňdowego 

Dwutlenek azotu 13,01 

Tlenek wňgla 20,81 

Wňglowodory alifatyczne 4,16 

Dwutlenek siarki 7,80 

PoniŨsza tabela zawiera obliczone wartoŜci emisji dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ dla kaŨdego ze 100 m 

odcink·w emitor·w, w  km ok. 34,400-35,400. 

Tabela 7.22  WielkoŜĺ emisji ze spalania paliw dla kaŨdego z emitor·w liniowych w km ok. 34,400 ï 35,400 gazociŃgu 

Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla kaŨdego z 
emitor·w (EL1 do EL10) w km ok. 

34,400-35,400 
Parametry kaŨdego emitora: 

EL1-EL10 (w km ok. 34,400-35,400) 

kg/h Mg/rok 

Dwutlenek azotu 0,6505 0,06505 
h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 100 h/rok 

Tlenek wňgla 1,0405 0,10405 

Dwutlenek siarki 0,3900 0,0390 

Wňglowodory alifatyczne 0,2080 0,0208 

Procesy spawania 

Podczas operacji ğŃczenia element·w metalowych za pomocŃ spawania elektrycznego bňdzie zachodziĺ 

emisja zanieczyszczeŒ do atmosfery.  

Do obliczeŒ przyjňto nastňpujŃce zağoŨenia: 

¶ maksymalne zuŨycie elektrod dla kaŨdego rozpatrywanego odcinka liniowego (100m)ï ok. 1,65 kg/h, 

¶ czas emisji podczas prac zwiŃzanych z realizacjŃ odcinka liniowego (100m)  ï ok. 100 h/rok 

¶ dla pyğu zaw. PM10 przyjňto, Ũe cağoŜĺ mieŜci siň  w pyle og·ğem. Ponadto, Ũe emisja pyğu zaw. 

PM10=emisji pyğu zaw. PM2.5. 

Emisja zanieczyszczeŒ z proces·w spawania elektrycznego zostağa obliczona w oparciu o wskaŦniki unosu 

zawarte w Zeszytach Bipromasz Nr 79 ï Charakterystyki emisji dla wybranych proces·w produkcyjnych i 

urzŃdzeŒ technologicznych przemysğu maszynowego, czňŜĺ III: 

 

Tabela 7.23  WskaŦniki emisji z proces·w spawania 

Zanieczyszczenia g/kg zuŨytych elektrod 

Pyğ 15,51 

Tlenek wňgla 2,7 

Dwutlenek azotu  2,1 

PoniŨsza tabela zawiera obliczone wartoŜci emisji dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ dla kaŨdego 100m 

odcinka (emitora liniowego). 
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Tabela 7.24  WielkoŜĺ emisji z proces·w spawania dla kaŨdego ze 100 m  odcinka liniowego km ok. 34,400-35,400 
gazociŃgu 

Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla kaŨdego z emitor·w (EL1 
do EL10) w km ok. 34,400-35,400) Parametry kaŨdego emitora: 

EL1-EL10 w km ok. 34,400-35,400 
kg/h Mg/rok 

Pyğ og·ğem  0,0256 0,0026 

h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 100 h/rok (efektywnych godzin pracy) 

Pyğ zaw. PM10 0,0256 0,0026 

Pyğ zaw. PM2,5 0,0256 0,0026 

Tlenek wňgla 0,0045 0,0004 

Dwutlenek azotu 0,0035 0,0003 

Sumaryczna emisja 

Przyjňte zostağo zağoŨenie, Ũe emisja pochodzŃca ze spalania oleju napňdowego przez pojazdy ciňŨarowe 

i maszyny budowlane oraz emisja ze spawania elektrycznego mogŃ zachodziĺ jednoczeŜnie (wariant 

najbardziej niekorzystny). 

W tabeli poniŨej przedstawiono emisjň sumarycznŃ z obu Ŧr·değ (spalanie paliw i spawanie). 

Tabela 7.25  WielkoŜĺ emisji sumarycznej dla kaŨdego ze 100m emitora w dw·ch lokalizacjach w km ok. 34,400-35,400 
gazociŃgu 

Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla kaŨdego z 
emitor·w (EL1 do EL10) w km ok. 34,400-

35,400 

Parametry kaŨdego emitora: 

EL1-EL10 (EL1 do EL10) w km ok. 
34,400-35,400 

kg/h Mg/rok 

Dwutlenek azotu 0,654 0,0654 

 h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 100 h/rok  (efektywnych godzin pracy) 

Tlenek wňgla 1,045 0,1045 

Dwutlenek siarki 0,390 0,0390 

Wňglowodory alifatyczne 0,208 0,0208 

Pyğ og·ğem w tym : 0,026 0,0026 

Pyğ zaw. PM10 0,026 0,0026 

Pyğ zaw. PM2,5 0,026 0,0026 

7.7.4.1.1 OkreŜlenie maksymalnych stňŨeŒ oraz zakresu obliczeŒ ï odcinki liniowe 

Obliczenia maksymalnych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ (Smm) przeprowadzono na komputerze w oparciu o pakiet 

program·w OPERAT FB.  

W obliczeniach uwzglňdniono maksymalne emisje zanieczyszczeŒ, aktualne tğo zanieczyszczeŒ oraz 

maksymalne czasookresy pracy Ŧr·değ. 

Cemisy dla poszczeg·lnych emitor·w  EL1 do EL10 (w km ok.34,400-35,400) przedstawiono w poniŨszej 

tabeli. 

Tabela 7.26  Cemisy 

Rodzaj emitora Numer emitora 
Czas 

efektywnej 
emisji [h/rok] 

Podokresy 

I II III VI V VI VII VIII IX X 

Odcinek gazociŃgu  

EL1  100 1 - - - - - - - - - 

EL2 100 - 1 - - - - - - - - 

EL3 100 - - 1 - - - - - - - 

EL4 100 - - - 1 - - - - - - 

EL5  100 - - - - 1 - - - - - 

EL6 100 - - - - - 1 - - - - 

EL7 100 - - - - - - 1 - - - 

EL8  100 - - - - - - - 1 - - 

EL9  100 - - - - - - - - 1 - 

EL10 100 - - - - - - - - - 1 
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Parametry emitor·w oraz dane do obliczeŒ przedstawia zağŃcznik 11.1.   

Klasyfikacjň emitor·w w stosunku do stňŨeŒ dopuszczalnych obliczonych z D1 przedstawiajŃ poniŨsze tabele: 

Tabela 7.27  Klasyfikacja emitor·w na podstawie sumy stňŨeŒ maksymalnych ï odcinki liniowe 

Nazwa zanieczyszczenia 
Suma stňŨeŒ 

max. ɆSmm [Õg/m3] 

StňŨ. dopuszcz. 

D1 [Õg/m3] 
Ocena* 

w km ok. 34,400-35,400 

pyğ PM10 122 280 0.1*D1< Smm <D1 

pyğ zaw. PM2,5 122 - bez oceny - brak normy 

dwutlenek siarki 3661 350 Smm > D1 

tlenek wňgla 9810 30000 0.1*D1< Smm <D1 

wňglowodory alifatyczne 976 3000 0.1*D1< Smm <D1 

dwutlenek azotu 6139 200 Smm > D1 

*skr·cony zakres obliczeŒ oznacza ɆSmm Ò 0.1 D1 

7.7.4.1.2 Obliczenia sumaryczne stanu zanieczyszczenia powietrza ï odcinki liniowe 

Przestrzenne rozkğady maksymalnych, sumarycznych stňŨeŒ poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ emitowanych 

w fazie budowy odcinka liniowego gazociŃgu w stosunku do obowiŃzujŃcych norm ï uwzglňdniajŃc tğo 

zanieczyszczeŒ ï obliczono w oparciu o program OPERAT FB.  

Ze wzglňdu na wartoŜĺ Ɇ Smm do peğnego zakresu obliczeŒ zakwalifikowane zostağy wszystkie 

zanieczyszczenia. Najwiňksze znaczenie dla stanu Ŝrodowiska bňdzie miağa emisja dwutlenku azotu 

(stosunek stňŨenia maksymalnego do stňŨenia dopuszczalnego jest najwiňkszy w por·wnaniu z innymi 

zanieczyszczeniami). 

Dane do obliczeŒ dğugookresowych zawiera zağŃcznik 11.1.  Do obliczeŒ przyjňto siatkň obliczeniowŃ 10 x 10 

[m]. 

Lokalizacjň najbliŨszej zabudowy mieszkaniowej oznaczonych jako Z1_34km, Z2_34km, Z3_34km, Z4_34km, 

w kt·rych obliczano rozprzestrzenianie siň zanieczysczzeŒ przedstawiono w zağŃczniku nr 11.3.. 

Po przeanalizowaniu wynik·w obliczeŒ na siatce receptor·w stwierdzono, Ũe stňŨenia jednogodzinne 

przedstawiajŃ siň nastňpujŃco (zağŃcznik 11.2): 

¶ dwutlenku azotu przekroczŃ wartoŜĺ dopuszczalnŃ 200 ɛg/m3 w odlegğoŜci maksymalnie do ok. 190 m 

od osi gazociŃgu, 

¶ dwutlenku siarki przekroczŃ wartoŜĺ dopuszczalnŃ 350 ɛg/m3 w odlegğoŜci maksymalnie do ok. 150 m od 

osi gazociŃgu. 

Ponadnormatywne czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych wystŃpiŃ w nastňpujŃcej odlegğoŜci od osi 

gazociŃgu: 

¶ dla dwutlenku azotu ï maksymalnie ok. 30 m, 

¶ dla dwutlenku siarki ï maksymalnie ok. 20 m. 

Ponadnormatywne czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych dwutlenku azotu i dwutlenku siarki nie 

bňdŃ wystňpowaĺ na zağoŨonych na wysokoŜci zabudowy mieszkaniowej w punktach (przedstawiono je w 

zağŃczniku nr 11.2 i 11.3. i opisano jako Z1_34km, Z2_34km, Z3_34km, Z4_34km).  Oddziağywanie na etapie 

budowy, poszczeg·lnych odcink·w gazociŃgu bňdzie kr·tkotrwağe, chwilowe (efektywny czas pracy wynosi 
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100 h/rok dla realizacji 100 m odcinka).  StňŨenia Ŝrednioroczne dla wszystkich modelowanych substancji 

bňdŃ r·wnieŨ dotrzymane. 

StňŨenia maksymalne wňglowodor·w alifatycznych i pyğu PM10 oraz stňŨenia Ŝrednioroczne wszystkich 

analizowanych zanieczyszczeŒ nie przekroczŃ dopuszczalnych norm.  

Na pozostağych odcinkach rurociŃgu, w kt·rych nie przeprowadzono modelowania rozprzestrzeniania siň 

zanieczyszczeŒ, rozkğady izolinii oraz stňŨenia zanieczyszczeŒ bňdŃ bardzo podobne.  

Obliczone czňstoŜci przekraczania wartoŜci odniesienia lub dopuszczalnych poziom·w substancji oraz 

wartoŜci stňŨeŒ substancji odniesionych do roku na granicy pasa ksztağtujŃ siň nastňpujŃco: 

 

Tabela 7.28  Wyniki obliczeŒ w siatce receptor·w na granicy pasa przebiegu rurociŃgu w km ok. 34,400-35,400 gazociŃgu 
ï odcinki liniowe 

Lp. Rodzaj zanieczyszczeŒ 

Zakres obliczeŒ 

StňŨenia 
maksymalne Sa 

[ɛg/m3] 

CzňstoŜci przekraczania D1 
[%] 

StňŨenia 
Ŝrednioroczne Sa 

[ɛg/m3] 

Poziom terenu z = 0.0 m; w km ok. 34,400 ï 35,400 

1 Dwutlenek azotu 2092,27> 200 0,171< 0.2 1,3221< Da-R [25,2] 

2 Dwutlenek siarki 1247,7> 350 0,038< 0.274 0,788< Da-R [15,5] 

3 Wňglowodory alifatyczne 332,7< 3 000 0.00 < 0.2 0,210< Da-R [900] 

4 Tlenek wňgla 3343<30000 0,00< 0,2 - 

5 Pyğ zawieszony PM10 41,6< 280 0.00 < 0.2 0,026< Da-R [17] 

6 Pyğ zawieszony PM2.5 - - 0,026< Da-R [3,3] 

Wyniki obliczeŒ czňstoŜci przekraczania wartoŜci odniesienia lub dopuszczalnych poziom·w substancji oraz 

wartoŜci stňŨeŒ substancji odniesionych do roku [Sa] na poziomie terenu oraz na wysokoŜci zağoŨonych 

punkt·w zabudowy mieszkaniowej przedstawiono w zağŃczniku nr 11.2. 

GraficznŃ prezentacjň stanu zanieczyszczenia powietrza w obu lokalizacjach przedstawiono w zağŃczniku 11.3 

7.7.4.2 Emisja zanieczyszczeŒ w zwiŃzku z wykonaniem przewiert·w 

W ramach inwestycji planowane jest wykonanie przejŜĺ bezwykopowych. Do modelowania rozprzestrzeniania 

siň zanieczyszczeŒ wybrano dwie lokalizacje: 

¶ w km ok. 11,000-11,100 pod lasem i drogŃ asfaltowŃ (woj. kujawsko ï pomorskie, powiat wğocğawski, 

gmina Wğocğawek) gdzie planuje siň wykonanie przewiertu o dğugoŜci ok. 110m. Najblizsza zabudowa 

oddalona jest o okoğo 31m od osi gazociagu 

¶ w km ok. 12,700-13,200 (woj. kujawsko ï pomorskie, powiat wğocğawski, gmina Wğocğawek) gdzie planuje 

siň wykonanie najdğuŨszego przewiertu pod drogŃ asfaltowŃ o dğugoŜci ok. 465m. Najblizsza zabudowa 

oddalona jest o okoğo 34m od osi gazociagu 

Emisja zanieczyszczeŒ w wyniku wykonania przewiertu/ bňdzie miağa charakter niezorganizowany i pochodziĺ 

bňdzie gğ·wnie z: 

¶ pracy wiertnic, agregat·w i pomp, ruchu pojazd·w dostawczych oraz maszyn budowlanych (spalanie 

oleju napňdowego), 

¶ proces·w spawania zwiŃzanych z ğŃczeniem odcink·w gazociŃgu. 
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7.7.4.2.1 Strefa montaŨu gazociŃgu  

Emisja z proces·w spalania oleju napňdowego w strefie montaŨu gazociŃgu przewidzianego do wciŃgniňcia 

pod drogŃ asfaltowŃ oraz z proces·w spawania 

Strefa montaŨu gazociŃgu zostağa potraktowana jako dwa emitory liniowe o dğugoŜci zağoŨonej, kaŨdy po  

okoğo 600 m i wysokoŜci 1,5 m: 

¶ o nazwie EDrAsfLas1 (na wejŜciu przewiertu) oraz EDrAsfLas4 (na wyjŜciu przewiertu) w km ok. 11,00-

11,100. 

¶ o nazwie EDrAsf1 (na wejŜciu przewiertu) oraz EDrAsf4 (na wyjŜciu przewiertu) w km ok. 12,700-13,200. 

Ruch pojazd·w ciňŨarowych oraz praca maszyn budowlanych (koparki, spychacze) bňdŃ Ŧr·dğem emisji 

zanieczyszczeŒ do powietrza na skutek spalania oleju napňdowego. 

Do obliczeŒ zostağy przyjňte nastňpujŃce zağoŨenia: 

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego dla 600m kaŨdego z emitor·w liniowych (EDrAsf1, 

EDrAsf4, EDrAsfLas1, EDrAsfLas4) ï ok. 50 kg/h, 

¶ czas emisji z proces·w spalania oleju napňdowego w strefie montaŨu gazociŃgu przyjňto na okoğo 

150h/rok (efektywnych godzin roboczych) dla kaŨdego z emitor·w EDrAsf1, EDrAsf4, EDrAsfLas1, 

EDrAsfLas4. IloŜĺ szkodliwych skğadnik·w gaz·w spalinowych o charakterze normowym, powstajŃcych 

podczas spalania oleju napňdowego, moŨna przyjŃĺ na podstawie publikacji Wydawnictwa Komunikacji 

i ĞŃcznoŜci ĂPaliwa Oleje Smaryò, J. Michağowska. 

WskaŦniki emisji zanieczyszczeŒ ze spalania oleju napňdowego (kg/Mg paliwa) przedstawiono we 

wczeŜniejszych tabelkach niniejszego Raportu (pt. WskaŦniki emisji ze spalania oleju napňdowego).   

PoniŨsza tabela zawiera obliczone wartoŜci emisji dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ (zgodnie ze 

wspomnianymi emisji ze spalania oleju napňdowego): 

 

Tabela 7.29  WielkoŜĺ emisji ze spalania paliw przez pojazdy w km ok. 12,700-13,200  oraz w km ok. 11,000-11,100  (woj. 
kujawsko ï pomorskie, powiat wğocğawski, gmina Wğocğawek)  gazociŃgu. 

Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna  

(spalanie paliw)  

dla kaŨdego emitora liniowego EDrAsf1, 
EDrAsf4 w km ok. 12,700-13,200 oraz 

EDrAsfLas1, EDrAsfLas4 w km ok. 11,000-
11,100 

Parametry emitora: 

EDrAsf1, EDrAsf4 w km ok. 12,700-13,200 
oraz EDrAsfLas1, EDrAsfLas4 w km ok. 

11,000-11,100 

kg/h Mg/rok 

Dwutlenek azotu    0,654 0,0984 
h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 150h/rok (efektywny czas pracy) 

Tlenek wňgla    1,045 0,1567 

Dwutlenek siarki 0,3900 0,0585 

Wňglowodory alifatyczne 0,2080 0,0312 

W strefie tej przewidziano r·wnieŨ procesy spawania (ğŃczenia element·w metalowych za pomocŃ spawania 

elektrycznego i przyjňto nastňpujŃce zağoŨenia: 

¶ maksymalne zuŨycie elektrod dla kaŨdego rozpatrywanego odcinka (600m) w kaŨdej z dw·ch lokalizacji 

ï ok. 1,65 kg/h, 

¶ czas emisji podczas prac zwiŃzanych ze spalaniem paliwa w strefie montaŨu gazociŃgu  (600m) w kaŨdej 

z dw·ch lokalizacji ï ok. 150 h/rok, 
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¶ dla pyğu zaw. PM10, przyjňto, ze cağoŜĺ mieŜci siň  w pyle og·ğem. Ponadto, Ũe emisja pyğu zaw., 

PM10=emisji pyğu zaw. PM2.5. 

Emisja zanieczyszczeŒ z proces·w spawania elektrycznego zostağa obliczona w oparciu o wskaŦniki unosu, 

zgodnie z tabelŃ pt ĂWskaŦniki emisji z proces·w spawaniaò przedstawionŃ w rozdziale 7.7.4.1 

PoniŨsza tabela zawiera obliczone wartoŜci emisji dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ dla kaŨdego 600m 

odcinka w strefie montaŨu  gazociŃgu (emitora liniowego). 

Tabela 7.30  WielkoŜĺ emisji z proces·w spawania gazociŃgu w km ok. 12,700-13,200  oraz w km ok. 11,000-11,100 

Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna 

 (spawanie) 

dla kaŨdego emitora liniowego EDrAsf1, EDrAsf4 w 
km ok. 12,700-13,200 oraz EDrAsfLas1, EDrAsfLas4 

w km ok. 11,000-11,100 

Parametry emitora: 

EDrAsf1, EDrAsf4 w km ok. 12,700-
13,200 oraz EDrAsfLas1, EDrAsfLas4 

w km ok. 11,000-11,100 

kg/h Mg/rok 

Pyğ og·ğem  0,0256 0,0038 

h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 150 h/rok (efektywny czas pracy) 

Pyğ zaw. PM10 0,0256 0,0038 

Pyğ zaw. PM2,5 0,0256 0,0038 

Tlenek wňgla 0,0045 0,0007 

Dwutlenek azotu 0,0035 0,0005 

Sumaryczna wielkoŜĺ emisji (procesy spawania i ruchu pojazd·w) przedstawia siň nastňpujŃco: 
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Tabela 7.31 WielkoŜĺ emisji sumarycznej dla kaŨdego z emitor·w liniowych w km ok. 12,700-13,200  oraz w km ok. 11,000-
11,100 

Zanieczyszczenia 

Sumaryczna misja maksymalna 
(spalanie paliw i spawanie) dla 
kaŨdego emitora liniowego 

EDrAsf1, EDrAsf4 w km ok. 12,700-
13,200 oraz EDrAsfLas1, 

EDrAsfLas4 w km ok. 11,000-

11,100) 

Parametry emitora: 

EDrAsf1, EDrAsf4 w km ok. 12,700-13,200 
oraz EDrAsfLas1, EDrAsfLas4 w km ok. 

11,000-11,100 

kg/h Mg/rok 

Dwutlenek azotu 0,654 0,098 

 h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 150 h/rok  (efektywny czas pracy) 

Tlenek wňgla 1,045 0,1567 

Dwutlenek siarki 0,390 0,0585 

Wňglowodory alifatyczne 0,208 0,0312 

Pyğ og·ğem w tym : 0,026 0,0038 

Pyğ zaw. PM10 0,026 0,0038 

Pyğ zaw. PM2,5 0,026 0,0038 

Wprowadzone wielkoci emisji zanieczyszczeŒ oraz parametry emitor·w liniowych przedstawiono w zağŃczniku 

nr 12.1 ï dla odcinka w km ok. 11, 000-11,100 oraz w zağŃczniku nr 12.4. ï dla odcinka w km ok 12,700-

13,200. 

7.7.4.2.2 Place maszynowe 

Podczas wykonywania przewiertu , Ŧr·dğem emisji zanieczyszczeŒ bňdzie spalanie oleju napňdowego przez 

wiertnice, agregaty, pompy, pojazdy ciňŨarowe i maszyny budowlane. Plac maszynowy przy wejŜciu 

przewiertu oraz plac montaŨowy przy wyjŜciu przewiertu potraktowano jako umowne emitory powierzchniowe.  

W przypadkuò 

¶ km ok. 11,000-11,100, bňdzie to (dğugoŜĺ przewiertu okoğo 110m): 

- emitor powierzchniowy EDrAsfLas2 na wejŜciu przewiertu o powierzchni umownej okoğo 630m2 

o wysokoŜci 1,5 m  

- emitor powierzchniowy EDrAsfLas3 na wyjŜciu przewiertu o powierzchni umownej okoğo 300m2 

o wysokoŜci 1,5 m  

¶ km ok. 12,700-13,200 bňdzie to (dğugoŜĺ przewiertu okoğo 465m): 

- emitor powierzchniowy EDrAsf2 na wejŜciu przewiertu o powierzchni umownej okoğo 1200m2 

o wysokoŜci 1,5 m 

- emitor powierzchniowy EDrAsf3 na wyjŜciu przewiertu o powierzchni umownej okoğo 600m2 

o wysokoŜci 1,5 m. 

Dla uproszczenia do obliczeŒ przyjňto nastňpujŃce zağoŨenia (zuŨycia surowc·w bňdŃ podobne dla obu 

lokalizacji): 

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego zar·wno od strony wyjŜcia przewiertu dla obu 

lokalizacji (EDrAsf3, EDrAsfLas3)ï po ok. 75 kg/h,  

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego od strony wejŜcia przewiertu dla obu lokalizacji 

(EDrAsf2, EDrAsfLas2) ï po ok. 150 kg/h. 

Dla przewiert·w zağoŨono, Ũe: 

¶ efektywny czas emisji podczas dokonywania przewiertu przez Las i drogň asfaltowŃ w km ok. 11,000-

11,000 (dğugoŜĺ przewiertu okoğo. 110m) bňdzie wynosiğ okoğo 50 h/rok, 
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¶ efektywny czas emisji podczas dokonywania przewiertu przez drogň asfaltowŃ w km ok.  12,700-13,200 

(najdğuŨszy przewiert=465m) bňdzie wynosiğ okoğo 150 h/rok. 

IloŜĺ szkodliwych skğadnik·w gaz·w spalinowych o charakterze normowym, powstajŃcych podczas spalania 

oleju napňdowego, przyjňto  na podstawie wspomnianej we wczeŜniejszych rozdziağach publikacji 

Wydawnictwa Komunikacji i ĞŃcznoŜci ĂPaliwa Oleje Smaryò, J. Michağowska.  

PoniŨsza tabela zawiera obliczone wartoŜci emisji dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ: 

Tabela 7.32  WielkoŜĺ emisji ze spalania paliw na placach maszynowych ï wejŜcie przewiertu w km ok. 12,700-13,200 

Lp. Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla emitora 
powierzchniowego  

EDrAsf2 w km ok. 12,700-13,200 

Parametry emitora: 

EDrAsf2 w km ok. 

12,700-13,200 
kg/h Mg/rok 

1 Dwutlenek azotu 1,9515 0,293 
h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 150 h/rok  

2 Tlenek wňgla 3,1215 0,468 

3 Dwutlenek siarki 1,17 0,094 

4 Wňglowodory alifatyczne 0,624 0,176 

Tabela 7.33  WielkoŜĺ emisji ze spalania paliw na placach maszynowych ï wyjŜcie przewiertu w km ok. 12,700-13,200 

Lp. Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla emitora 
powierzchniowego  

EDrAsf3 w km ok. 12,700-13,200 

Parametry emitora: 

EDrAsf3 w km ok. 

12,700-13,200 
kg/h Mg/rok 

1 Dwutlenek azotu 0,9758 0,1464 
h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 150 h/rok 

2 Tlenek wňgla 1,5608 0,2341 

3 Dwutlenek siarki 0,5850 0,0468 

4 Wňglowodory alifatyczne 0,3120 0,0878 

Tabela 7.34 WielkoŜĺ emisji ze spalania paliw na placach maszynowych ï wejŜcie przewiertu w km ok. 11,000-11,100 

Lp. Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla emitora 
powierzchniowego EDrAsfLas2 w km 

ok. 11,000-11,100 

Parametry emitora: 

EDrAsfLas22 w km ok. 
ok. 11,000-11,100 

kg/h Mg/rok 

1 Dwutlenek azotu 1,9515 0,098 
h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 50 h/rok  

2 Tlenek wňgla 3,1215 0,156 

3 Dwutlenek siarki 1,17 0,031 

4 Wňglowodory alifatyczne 0,624 0,059 

 

Tabela 7.35 WielkoŜĺ emisji ze spalania paliw na placach maszynowych ï wyjŜcie przewiertu w km ok. 11,000-11,100 

Lp. Zanieczyszczenia 

Emisja maksymalna dla emitora 
powierzchniowego EDrAsfLas3 w km 

ok. 11,000-11,100 

Parametry emitora: 

EDrAsfLas3 w km ok. ok. 
11,000-11,100 

kg/h Mg/rok 

1 Dwutlenek azotu 0,9758 0,0488 
h = 1.5 m 

Tg = 293 K 

Ű = 50 h/rok 

2 Tlenek wňgla 1,5608 0,0780 

3 Dwutlenek siarki 0,5850 0,0156 

4 Wňglowodory alifatyczne 0,3120 0,0293 

 

7.7.4.2.2.1 OkreŜlenie maksymalnych stňŨeŒ oraz zakresu obliczeŒ ï przejŜcia bezwykopowe 

Obliczenia maksymalnych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ (Smm) przeprowadzono na komputerze za pomocŃ pakietu 

program·w OPERAT FB.  W obliczeniach uwzglňdnione zostağy maksymalne emisje zanieczyszczeŒ, 

aktualne tğo zanieczyszczeŒ oraz maksymalne czasy pracy Ŧr·değ.Cemisy dla poszczeg·lnych Ŧr·değ emisji 

przedstawiono w tabeli poniŨej (wszystkich emitor·w liniowych i powierzchniowych w obu lokalizacjach). 
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Tabela 7.36  Cemisy w km ok. 12,700-13,200 

Numer 
emitora 

Rodzaj emitora 
Czas emisji 

[h/rok] 

Cemisy 

Udziağ w I okresie- 
150h 

I 

EDrAsf1 Strefa montaŨu gazociŃgu 150 1 

EDrAsf2 
Emitor powierzchniowy ï wejŜcie 
przewiertu 

150 1 

EDrAsf3 
Emitor powierzchniowy ï wyjŜcie 
przewiertu 

150 1 

EDrAsf4 Strefa montaŨu gazociŃgu 150 1 

Tabela 7.37  Cemisy w km ok. 11,000-11,100 

Numer emitora Rodzaj emitora 
Czas emisji 

[h/rok] 

Cemisy 

Udziağ w I 
okresie- 100h 

Udziağ w I 
okresie- 50h 

I II 

EDrAsfLas1 Strefa montaŨu gazociŃgu 150 1 1 

EDrAsfLas2 
Emitor powierzchniowy ï wejŜcie 
przewiertu 

50 - 1 

EDrAsfLas3 
Emitor powierzchniowy ï wyjŜcie 
przewiertu 

50 - 1 

EDrAsfLas4 Strefa montaŨu gazociŃgu 150 1 1 

Parametry emitor·w oraz dane do obliczeŒ przedstawia zağŃcznik 12.1 (odcinek w km ok. 11,000-11,100) oraz 

zağŃcznik nr 12.4. (odcinek w km ok. 12,700-13,200). Klasyfikacjň emitor·w w stosunku do stňŨeŒ 

dopuszczalnych obliczonych z D1 przedstawia poniŨsza tabela : 

Tabela 7.38  Klasyfikacja emitor·w ï przejŜcia bezwykopowe  

Nazwa zanieczyszczenia 
Suma stňŨeŒ 

max. ɆSmm [Õg/m3] 

StňŨ. dopuszcz.  

D1 [Õg/m3] 
Ocena * 

W km ok. 11,000-11,100 

pyğ PM-10 58,5  280  0.1*D1< Smm <D1 

dwutlenek siarki 9378  350  Smm > D1 

tlenek wňgla 42832  30000  Smm > D1 

wňglowodory alifatyczne 15227  3000  Smm > D1 

dwutlenek azotu 26781  200  Smm > D1 

pyğ zaw. PM2,5 58,5   -  bez oceny - brak D1 

W km ok 12,700-13,200 

pyğ PM-10 57,1  280  0.1*D1< Smm <D1 

dwutlenek siarki 13343  350  Smm > D1 

tlenek wňgla 35617  30000  Smm > D1 

wňglowodory alifatyczne 7116  3000  Smm > D1 

dwutlenek azotu 22270  200  Smm > D1 

pyğ zaw. PM2,5 57,1  -  bez oceny - brak D1 

*skr·cony zakres obliczeŒ oznacza ɆSmmÒ0.1 D1 

Z powyŨszego zestawienia wynika, Ũe sumy stňŨeŒ maksymalnych na obu modelowanych odcinkach 

gazociŃgu sŃ bardzo podobne.  Dla pozostağych odcink·w, w kt·rych bňdzie wykonywağo siň przewierty, a dla  

kt·rych nie wykonano modelowania rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ, wielkoŜci sumy stňŨeŒ 

maksymalnych bňdŃ bardzo zbliŨone. Najwiňksze sumy stňŨeŒ maksymalnych obliczono dla dwutlenki siarki 

i dwutlenku azotu.  
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7.7.4.2.2.2 Obliczenia sumaryczne stanu zanieczyszczenia powietrza ï przejŜcia bezwykopowe 

Przestrzenne rozkğady maksymalnych, sumarycznych stňŨeŒ poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ emitowanych 

na terenie inwestycji w stosunku do obowiŃzujŃcych norm ï uwzglňdniajŃc tğo zanieczyszczeŒ ï obliczono 

w oparciu o program OPERAT FB.  

Ze wzglňdu na wartoŜĺ Ɇ Smm do peğnego zakresu obliczeŒ zakwalifikowane zostağy wszystkie substancje. 

Najwiňksze znaczenie dla stanu Ŝrodowiska bňdzie miağa emisja dwutlenku azotu (stosunek stňŨenia 

maksymalnego do stňŨenia dopuszczalnego jest najwiňkszy w por·wnaniu z innymi zanieczyszczeniami) oraz 

dwutlenku siarki. 

Dane do obliczeŒ dğugookresowych zawiera zağŃcznik 12.1 (odcinek w km ok. 11,000-11,100) oraz zağŃcznik 

nr 12.4 (odcinek w km ok.12,700-13,200). 

Do obliczeŒ przyjňto siatkň obliczeniowŃ 20 x 20 [m]. 

Po przeanalizowaniu wynik·w obliczeŒ na siatce receptor·w moŨna stwierdziĺ, Ũe w wyniku 

prowadzonych prac (przewiert·w) wartoŜci stňŨeŒ maksymalnych dla poszczeg·lnych zwiŃzk·w oraz 

czňstoŜci przekroczeŒ bňdŃ bardzo podobne dla obu analizowanych odcink·w: 

¶ stňŨenia jednogodzinne dwutlenku azotu przekroczŃ wartoŜĺ dopuszczalnŃ 200 ɛg/m3 

w promieniu od ok. 600m do max. 800 m od placu maszynowego na wejŜciu przewiertu i wyjŜciu 

przewiertu. Ponadnormatywna czňstoŜĺ przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych dwutlenku azotu 

poza placem maszynowym na wejŜciu i wyjŜciu przewiertu bňdzie ksztağtowaĺ siň w odlegğoŜci 

max ok. 40-50 m . StňŨenia Ŝrednioroczne bňdŃ dotrzymane. 

¶ stňŨenia jednogodzinne dwutlenku siarki przekroczŃ wartoŜĺ dopuszczalnŃ 350 ɛg/m3 

w promieniu max ok. 250-350 m od placu maszynowego na wejŜciu i wyjŜciu przewiertu. 

Ponadnormatywna czňstoŜĺ przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych poza placem maszynowym 

na wejŜciu i wyjŜciu przewiertu bňdzie ksztağtowaĺ siň w odlegğoŜci odpowiednio max. ok. 20 -

30m. StňŨenia Ŝrednioroczne bňdŃ dotrzymane. 

¶ stňŨenia jednogodzinne i Ŝrednioroczne pozostağych zanieczyszczeŒ nie przekroczŃ wartoŜci 

dopuszczalnych poza placami maszynowymi.  

Na wysokoŜci zağoŨonej zabudowy mieszkaniowej, kt·rej lokalizacjň przedstawiono na zağŃczniku nr 12.3 ï 

dla odcinka w km ok. 11,000-11,100 (zabudowa z1_11km, z2_11km, z3_11km) oraz na zağŃczniku nr 12.6. 

(zabudowa Z1_12,700km, Z2_12,700km, Z3_12,700km, Z4_12,700km) r·wnieŨ przeprowadzono obliczenia 

rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ. Wyniki przedstawiono w zağŃczniku nr 12.2. (odcinek w km ok. 11,000-

11,100 ) i zağŃczniku nr  12.5.(odcinek w km ok. 12,700-13,200). Nie stwierdzono wystňpowania przekroczeŒ 

stňŨeŒ maksymalnych i Ŝredniorocznych na r·Ũnych wysokoŜciach zabudowy mieszkaniowej.  

Na podstawie przeprowadzonego modelowania nie prognozuje siň moŨliwoŜci wystŃpienia 

ponadnormatywnych czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych dla NO2 w odlegğoŜci >50m i dla SO2 

w odlegğoŜci  >30m od osi gazociŃgu na pobliskiej zabudowie mieszkaniowej. Zatem jeŜli na innych odcinkach 

gazociŃgu planuje siň realizacjň takich przewiert·w, prawdopodobieŒstwo wystŃpienia czňstoŜci przekroczeŒ 

jest niskie (przewierty te bňdŃ kr·tsze, czas ich realizacji r·wnieŨ bňdzie kr·tszy, zatem zasiňg wystňpowania 

stňŨeŒ maksymalnych r·wnieŨ bňdzie mniejszy).  

Obliczone czňstoŜci przekraczania wartoŜci odniesienia lub dopuszczalnych poziom·w substancji oraz 

wartoŜci stňŨeŒ substancji odniesionych do roku ksztağtujŃ siň nastňpujŃco: 
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Tabela 7.39 Wyniki obliczeŒ w siatce receptor·w w siatce receptor·w na granicy pasa ï przejŜcia bezwykopowe  

Lp. Rodzaj zanieczyszczeŒ 

Zakres obliczeŒ 

StňŨenia maksymalne 
Sa [ɛg/m3] 

CzňstoŜci przekraczania 
D1 [%] 

StňŨenia Ŝrednioroczne Sa 
[ɛg/m3] 

Poziom terenu z = 0.0 m w km ok. 11,000-11,100 

1 Dwutlenek azotu 2203,29 > 200 0,055 < 0.2 0,5593 < Da-R [25,2] 

2 Tlenek wňgla 3524,2 < 30 000 0.00 < 0.2 0,895 [-] 

3 Dwutlenek siarki 704,6 > 350 0,012 < 0.274 0,202 < Da-R [15,5] 

4 Wňglowodory alifatyczne 1320,9 < 3 000 0.00 < 0.2 0,312 < Da-R [900] 

5 Pyğ zawieszony PM10 7,2 < 280 0.00 < 0.2 0,003< Da-R [17] 

6 Pyğ zawieszony PM2.5 - - 0,003 < Da-R [3,3] 

Poziom terenu z = 0.0 m, w km ok. 12,700-13,200 

1 Dwutlenek azotu 2212,19 > 200 0,088 < 0.2 0,7526 < Da-R [25,2] 

2 Tlenek wňgla 3538,5 < 30 000 0.00 < 0.2 1,204 [-] 

3 Dwutlenek siarki 1326,3 > 350 0,031 <0.274 0,451 < Da-R [15,5] 

4 Wňglowodory alifatyczne 707,3 < 3 000 0.00 < 0.2 0,241 < Da-R [900] 

5 Pyğ zawieszony PM10 5< 280 0.00 < 0.2 0,003< Da-R [17] 

6 Pyğ zawieszony PM2.5 - - 0,003< Da-R [3,3] 

Wyniki obliczeŒ czňstoŜci przekraczania wartoŜci odniesienia lub dopuszczalnych poziom·w substancji oraz 

wartoŜci stňŨeŒ substancji odniesionych do roku zawiera zağŃcznik nr 12.2. (odcinek w km ok. 11,000-11,100) 

i zağŃcznik nr  12.5.(odcinek w km ok. 12,700-13,200). 

GraficznŃ reprezentacjň stanu zanieczyszczenia powietrza przedstawiono w zağŃczniku 12.3  (odcinek w km 

ok. 11,000-11,100). i 12.6 . (odcinek w km ok. 12,700-13,200).  

Rozkğad izolinii na pozostağych odcinkach, dla kt·rych nie wykonywano rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ, 

w miejscach wykonywania przewiert·w bňdzie podobny i bňdzie zaleŨağ od wielkoŜci pola powierzchni na 

wejŜciu czy wyjŜciu przewiertu.  

7.7.4.3 Budowa obiekt·w towarzyszŃcych 

Wraz z gazociŃgiem planuje siň budowň  zespoğu zaporowo ï upustowego (ZZU) w Przydatkach Wolskich z 

dodatkowym wykonaniem drogi dojazdowej oraz Ŝluzň nadawczo ï odbiorczŃ tğok·w na zespole 

wğŃczeniowym do wňzğa Gustorzyn.  

Podczas fazy budowy bňdzie miağa miejsce emisja niezorganizowana, pochodzŃca ze spalania paliw 

w silnikach pojazd·w biorŃcych udziağ w budowie tych dr·g oraz emisja zanieczyszczeŒ z proces·w 

zabezpieczenia antykorozyjnego i chemoodpornego naziemnych czňŜci rurociŃg·w na ZZU.  

Emisja pochodzŃca ze spalania paliw w silnikach pojazd·w  

Emisja ta bňdzie miağa jednak charakter kr·tkotrwağy, lokalny i o wiele mniejszy niŨ w przypadku wykonywania 

przewiert·w (podczas wykonywania przewiert·w stosowane sŃ urzŃdzenia, emitujŃce znacznie wiňkszy 

ğadunek zanieczyszczeŒ do powietrza).  StŃd emisjň tŃ pominiňto w obliczeniach.  

Emisja zanieczyszczeŒ z proces·w zabezpieczenia antykorozyjnego i chemoodpornego 

Fragmenty naziemne rurociŃg·w na ZZU i SNO zabezpieczone zostanŃ materiağami chemoodpornymi 

i antykorozyjnymi, w kt·rych zawarte sŃ lotne zwiŃzki organiczne.  

Obliczenia rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ w siatce receptor·w przeprowadzono dla lokalizacji ZZU 

Przydatki w km ok. 23,100 w miejscach gdzie zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest najbliŨej w stosunku 

do osi gazociŃgu w por·wnaniu z pozostağymi odcinkami gazociŃgu (zağoŨone dwa punkty obliczeniowe na 

wysokoŜci zabudowy mieszkaniowej przedstawiono w ZağŃczniku nr 10.5.3 ï Z1_ZZU i Z2_ZZU). PrzybliŨone 

wymiary dziağki wygrodzonej pod ZZU to ok. 650m2 (ZZU) + droga dojazdowa o powierzchni ok. 1000 m2 
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i dğugoŜci ok 220m. ZağoŨono emitor powierzchniowy  w km ok. 23,100 EZZU3 o umownej wysokoŜci 1,5m 

i powierzchni ok. 1400m2. 

PrzykğadowŃ listň uŨytych materiağ·w do zabezpieczenia rurociŃg·w przedstawiono poniŨej: 

1. materiağy chemoodporne: 

¶ np. powğoka epoksydowa Sikagard 63N, wyprodukowana przez firmň SIKA  

2. materiağy antykorozyjne (farby epoksydowo ï poliuretanowe): 

¶ np. EMAPUR P, wyprodukowana przez firmň OLIVA 

¶ np. EPIRUSTIX 2000, wyprodukowana przez firmň OLIVA. 

Do obliczeŒ przyjňte zostağy nastňpujŃce zağoŨenia: 

¶ maksymalne zuŨycie kaŨdego rodzaju farby przyjňto z nadmiarem ï 0,5 kg/h, 

¶ czas emisji podczas prac zwiŃzanych z malowaniem ZZU/SNO, dla kaŨdej z farb ï 40 h/rok. 

Na podstawie kart bezpieczeŒstwa udostňpnionych przez producent·w zostağy okreŜlone zawartoŜci 

substancji lotnych w poszczeg·lnych surowcach: 

1. powğoka Sikagard 63N ï skğadniki A i B wymieszane w proporcji 87:13: 

¶ skğadnik A: 

- alkohol benzylowy ï do 10%, 

- solvent ï nafta (traktowana jako wňglowodory aromatyczne) ï do 1%, 

¶ skğadnik B: 

- alkohol benzylowy ï do 25%, 

¶ mieszanina skğadnik·w A i B: 

- alkohol benzylowy ï do 11,9%, 

- solvent ï nafta ï do 0,87%. 

2. farba epoxydowa EPIRUSTIK 2000 ï skğadniki A i B wymieszane w proporcji 100:18: 

¶ skğadnik A: 

- butanol- do 2% 

- keton etylowo - metylowy ï do 2%, 

- keton izobutylowo - metylowy ï do 2% 

- solvent ï nafta (traktowana jako wňglowodory aromatyczne) ï do 0,3%, 

¶ skğadnik B: 

- etylenodiamina ï do 4% 

- ksylen ï do 30%, 

¶ mieszanina skğadnik·w A i B: 

- butanol- do 7,6% 

- keton etylowo - metylowy ï do 1,64%, 

- keton izobutylowo - metylowy ï do 1,64% 

- solvent ï nafta (traktowana jako wňglowodory aromatyczne)   ï do 1,64%, 

- etylenodiamina ï do 0,72% 

- ksylen ï ok. 5,4%, 

3. farba poliuretanowa EMAPUR P ï skğadniki A i B wymieszane w proporcji 100:20: 

¶ skğadnik A: 

- ksylen ï do 20%, 

- octan butylu ï do 20%, 

- solvent ï nafta (traktowana jako wňglowodory aromatyczne) ï do 0,5% 

¶ skğadnik B: 

- ksylen ï do 19%, 

- etylobenzen ï do 3% 
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¶ mieszanina skğadnik·w A i B: 

- ksylen ï do 19,8%, 

- octan butylu - do 16%, 

- etylobenzen ï do 0,6%, 

- solvent ï nafta (traktowana jako wňglowodory aromatyczne) ï do 0,4%. 

W poniŨszych tabelach  przedstawione zostağy wyliczone (na podstawie powyŨszych zağoŨeŒ) wielkoŜci emisji 

ww zanieczyszczeŒ, pochodzŃcych z materiağ·w antykorozyjnych i chemoodpornych, emitowanych do 

powietrza. 

Tabela 7.40 WielkoŜci emisji zanieczyszczeŒ podczas nakğadania materiağ·w antykorozyjnych i chemoodpornych 

Lp. Rodzaj zanieczyszczenia 
ZawartoŜĺ 

procentowa 

Emisja maksymalna  
Parametry emitora EZZU3  

kg/h Mg/rok 

SIKAGARD 63N 

1. Alkohol benzylowy 11,9% 0,059 0,0024 h = 1,5 m; Tg = 293 K 

Ű = 40 h/rok     2. Wňglowodory aromatyczne 0,87% 0,0044 0,00017 

EPIRUSTIK 2000 

3. Butanol 1,64 0,0082 0,0003 

h = 1,5 m, Tg = 293 K 

Ű = 40 h/rok      

4. Keton etylowo - metylowy 1,64 0,0082 0,0003 

5. keton izobutylowo - metylowy 1,64 0,0082 0,0003 

6. Wňglowodory aromatyczne 0,246 0,0012 0,00005 

7. Etylenodiamina 0,72 0,0036 0,0001 

8. Ksylen 5,4 0,0270 0,0011 

EMAPUR R 

9. Ksylen 19,8% 0,0990 0,0040 

h = 1,5 m; Tg = 293 K 

Ű = 40 h/rok      

10. Octan butylu 16% 0,0800 0,0032 

11. Wňglowodory aromatyczne 0,4% 0,0020 0,0001 

12. Etylobenzen 0,6% 0,0030 0,0001 

Tabela 7.41 Sumaryczna wielkoŜci emisji zanieczyszczeŒ podczas nakğadania materiağ·w antykorozyjnych i 
chemoodpornych dla kaŨdego z emitor·w EZZU3  

Lp. Rodzaj zanieczyszczenia 
Emisja maksymalna 

kg/h Mg/rok 

1. Wňglowodory aromatyczne    0,0076    0,000304 

2. Alkohol benzylowy    0,0598    0,002392 

3 Alkohol butylowy (butanol)    0,0082    0,000328 

4 Ksylen    0,126    0,00504 

5 Metyloetyloketon    0,0082    0,000328 

6 Metyloizobutyloketon    0,0082    0,000328 

7 Etylenodwuamina    0,0036    0,000144 

8 Octan butylu    0,08    0,0032 

9 Etylobenzen    0,003    0,00012 

Parametry emitora oraz wydruki z programu OPERAT przedstawiono w zağŃczniku nr 13.1. 

7.7.4.3.1 OkreŜlenie maksymalnych stňŨeŒ oraz zakresu obliczeŒ  

Obliczenia maksymalnych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ (Smm) przeprowadzono na komputerze za pomocŃ pakietu 

program·w OPERAT FB. W obliczeniach uwzglňdnione zostağy maksymalne emisje zanieczyszczeŒ, aktualne 

tğo zanieczyszczeŒ oraz maksymalne czasy pracy Ŧr·değ. Cemisy dla emitora przedstawiono w tabeli poniŨej.  

 

 

 

 



 

201 

Tabela 7.42  Cemisy dla emitora EZZU3  

Numer 
emitora 

Rodzaj emitora 
Czas emisji 

[h/rok] 

Cemisy (udziağy w 
okresie) 

1 okres 

(40 h/rok) 

EZZU3  

Nakğadanie Sikagard 63N  40 1 

Nakğadanie Epirustik 2000 w strefie strefie budowy ZZU 40 1 

Nakğadanie Emapur R w strefie budowy ZZU 40 1 

Parametry emitor·w oraz wydruki z programu OPERAT przedstawiono w zağŃczniku nr 13.1. 

Klasyfikacjň emitor·w w stosunku do stňŨeŒ dopuszczalnych obliczonych z D1 przedstawia poniŨsza tabela: 

Tabela 7.43 Klasyfikacja emitor·w na podstawie sumy stňŨeŒ maksymalnych  w km ok. 23,100 ZZU3 

Nazwa zanieczyszczenia 
Suma stňŨeŒ 

max. [Õg/m3] 

StňŨ. dopuszcz. 

D1 [Õg/m3] 
Ocena* 

Lokalizacja ZZU3  w km ok. 23,100 

ksylen 912 100 Smm > D1 

alkohol butylowy 59,4 300 0.1*D1< Smm <D1 

metyloetyloketon 59,4 300 0.1*D1< Smm <D1 

wňglowodory aromatyczne 55 1000 Smm < 0.1*D1 

alkohol benzylowy 433 40 Smm > D1 

etylenodwuamina 26,07 20 Smm > D1 

etylobenzen 21,72 500 Smm < 0.1*D1 

metyloizobutyloketon 59,4 50 Smm > D1 

octan butylu 579 100 Smm > D1 

*skr·cony zakres obliczeŒ oznacza ɆSmmÒ0.1 D1 

7.7.4.3.2 Obliczenia sumaryczne stanu zanieczyszczenia powietrza  

Przestrzenne rozkğady maksymalnych, sumarycznych stňŨeŒ poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ emitowanych 

podczas malowania materiağami antykorozyjnymi i chemoodpornymi, w stosunku do obowiŃzujŃcych norm ï 

uwzglňdniajŃc tğo zanieczyszczeŒ ï obliczono w oparciu o program OPERAT FB. 

Dane do obliczeŒ dğugookresowych zawiera zağŃcznik 13.1. Do obliczeŒ przyjňto siatkň obliczeniowŃ 10 x 

10[m]. GraficznŃ prezentacjň stanu zanieczyszczenia powietrza przedstawiono w zağŃcznikach 13.3. 

Obliczone stňŨenia maksymalne , Ŝrednioroczne oraz czňstoŜci przekraczania wartoŜci odniesienia na etapie 

budowy ZZU3 ksztağtujŃ siň nastňpujŃco (zağŃcznik nr 13.2): 

Tabela 7.44  Wyniki obliczeŒ w siatce receptor·w w siatce receptor·w na granicy pasa budowy ZZU3 

Lp. Rodzaj zanieczyszczeŒ 

Zakres obliczeŒ 

StňŨenia maksymalne 
Sa [ɛg/m3] 

StňŨenia Ŝrednioroczne 
Sa [ɛg/m3] 

 

CzňstoŜci przekraczania D1 
[%] 

Poziom terenu z = 0.0 , dla lokalizacji ZZU3  w km ok. 23,100 

1 Ksylen 
638,3 

> 100 

0,219 

< Da-R [9] 

0,063 

< 0.2 

2 Alkohol butylowy 41,5 

< 300 

0,014 

< Da-R [23,4] 

0.00 < 0.2 

3 Metyloetyloketon 
41,5 

< 300 

0,014 

< Da-R [23,4] 

0.00 < 0.2 

4 Wňglowodory aromatyczne 
38,5 

< 1000 

0,013 

< Da-R [38,7] 
0.00 < 0.2 

5 Alkohol benzylowy 302,96 

> 40 

0,1040 

< Da-R [3,15] 

0,075 

< 0.2 

6 Etylenodwuamina 18,24 

<20 

0,0063 

< Da-R [0,585] 
0,00< 0.2 
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Lp. Rodzaj zanieczyszczeŒ 

Zakres obliczeŒ 

StňŨenia maksymalne 
Sa [ɛg/m3] 

StňŨenia Ŝrednioroczne 
Sa [ɛg/m3] 

 

CzňstoŜci przekraczania D1 
[%] 

7 Etylobenzen 15,2 

<500 

0,005 

< Da-R [34,2] 

0.00 < 0.2 

8 Metyloizobutyloketon 41,54 

< 50 

0,0143 

< Da-R [3,42] 

0,005< 0.2 

9. Octan butylu 405,3 

>100 

0,139 

<[7,83] 

0,043 

< 0.2 

Obliczenia rozprzestrzeniania zanieczyszczeŒ przeprowadzono r·wnieŨ na r·Ũnych wysokoŜciach (od 0 do 5 

m) najbliŨszej zabudowy mieszkaniowej w dw·ch punktach oznaczonych na mapach (zağŃcznik nr 13.3.) jako 

Z1_ZZU i Z2_ZZU.  StňŨenia maksymalne, stňŨenia Ŝrednioroczne oraz czňstoŜci przekraczania na wysokoŜci 

zabudowy mieszkaniowej  Z1_ZZU i Z2_ZZU sŃ r·wnieŨ dotrzymane (zağŃcznik nr 13.2.) 

W oparciu o wyniki obliczeŒ oraz rozkğad izolinii stňŨeŒ zanieczyszczeŒ wok·ğ ZZU stwierdzono, Ũe w obrňbie 

budowy ZZU nie  wystŃpiŃ ponadnormatywne czňstoŜci przekraczania wartoŜci dopuszczalnych dla 

wszystkich modelowanych zanieczyszczeŒ, kt·re wchodzŃ w skğad materiağ·w antykorozyjnych i 

chemoodpornych. Dopuszczalne stňŨenia Ŝrednioroczne modelowanych zanieczyszczeŒ bňdŃ r·wnieŨ 

dotrzymane. 

7.7.5 Faza eksploatacji 

Eksploatacja gazociŃgu po jego wybudowaniu nie generuje istotnych zagroŨeŒ zwiŃzanych z emisjŃ gaz·w 

do powietrza. Tğoczenie gazu gazociŃgiem jest procesem cağkowicie hermetycznym, nie wystňpuje zatem 

kontakt medium z otoczeniem.  

Pewne iloŜci gazu ziemnego mogŃ powstaĺ jedynie podczas sytuacji awaryjnej, jednakŨe w odniesieniu do 

obowiŃzujŃcych przepis·w, nie zostağy okreŜlone dopuszczalne wartoŜĺ odniesienia dla metanu, w przypadku 

emisji do powietrza. IloŜĺ gazu jaka moŨe uwolniĺ siň do powietrza jest trudna do oszacowania i zaleŨy ona 

od wielkoŜci uszkodzenia tzn. wielkoŜci otoworu przez kt·ry wypğywa gaz, Ŝrednicy rurociŃgu i ciŜnienia gazu. 

Niemniej jednak emisja gazu bňdzie mieĺ w takich przypadkach charakter kr·tkotrwağy i bňdzie wystňpowaĺ 

w sytuacjach awaryjnych, trudnych do przewidzenia (np. uszkodzenia mechaniczne, osiadania wskutek 

gwağtownych i dğugotrwağych opad·w, powodzie). ObjňtoŜĺ gazu na analizowanym gazociŃgu wynosi: ok. 18,1 

tys. m3 na odcinku wňzeğ Gustorzyn ï ZZU Przydatki oraz ok. 24,4 tys. m3 na odcinku ZZU Przydatki ï ZZUP 

LeŜniewice (ZZUP LeŜniewice nie wchodzi w zakres niniejszego raportu). 

Ponadto podczas eksploatacji gazociŃgu bňdzie wystňpowaĺ emisja podczas spalania paliwa w silnikach 

poruszajŃcych siň po drodze dojazdowej do ZZU. Ze wzglňdu na kr·tkotrwağy okres oddziağywania i 

nieprzewidywalny termin jej wystŃpienia, emisja ta  nie powinna stanowiĺ duŨej uciŃŨliwoŜci. Ponadto Ŧr·dğem 

emisji zanieczyszczeŒ do powietrza  na etapie eksploatacji, bňdzie przelot Ŝmigğowca, zwiŃzany z okresowymi 

przeglŃdami wzdğuŨ trasy gazociŃgu (czňstotliwoŜĺ lotu ok.4 razy na rok). Ponadto nad gazociŃgiem nie majŃ 

miejsca operacje zwiŃzane z generowaniem najwiňkszej emisji do powietrza (czyli wznoszenie czy podejŜcie 

Ŝmigğowca). StŃd emisje powstajŃce podczas spalania paliwa lotniczego (ze wzglňdu na chwilowy, 

kr·tkotrwağy- trwajŃcy max kilka minut czas lotu) nie bňdŃ stanowiĺ uciŃŨliwoŜci tak jak dla mieszkaŒc·w jak 

i Ŝrodowiska.  

Innym Ŧr·dğem emisji niezorganizowanej (podczas eksploatacji) bňdŃ procesy napraw powğok lakierniczych 

(materiağy antykorozyjne i chemoodporne) rurociŃg·w naziemnych na ZZU. Zgodnie z informacjami 

dostarczonymi od Inwestora, na etapie eksploatacji muszŃ byĺ stosowane takie same powğoki jak na etapie 

realizacji przedsiňwziňcia. Czas naprawiania powğok (etap eksploatacji) jest znacznie kr·tszy (od 3 do 8 

godzin) niŨ czas malowania rurociŃg·w naziemnych na ZZU ( max 40 godzin - etap realizacji). StŃd roczne 
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wielkoŜci emisji oraz zasiňgi stňŨeŒ poszczeg·lnych modelowanych zwiŃzk·w  podczas etapu eksploatacji,   

bňdŃ znacznie mniejsze niŨ w przypadku realizacji przedsiňwziňcia. 

Inwestor przewidziağ konserwacjň naziemnych czňŜci rurociŃg·w na ZZU co najmniej raz na 3 lata. ZuŨycie 

materiağ·w antykorozyjnych i chemoodpornych na etapie eksploatacji, bňdzie mniejsze niŨ zuŨycie tych 

materiağ·w na etapie realizacji przedsiňwziňcia.  

7.7.6 Faza likwidacji 

Na etapie ewentualnej likwidacji przedsiňwziňcia oddziağywanie przedsiňwziňcia na powietrze atmosferyczne 

bňdzie zbliŨone do oddziağywania na etapie realizacji. NaleŨy zatem zastosowaĺ analogiczne Ŝrodki i metody 

zabezpieczajŃce jak dla etapu realizacji. 

7.7.7 Ocena zagroŨenia zdrowia mieszkaŒc·w 

W przypadku emisji do powietrza ï podczas realizacji odcink·w liniowych gazociŃgu mogŃ wystŃpiĺ 

ponadnormatywne czestoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych dla dwutlenku azotu (maksymalne zasiňgi 

gdzie czňstoŜĺ przekroczeŒ dla NO2  bňdzie wiňksza od dopuszczalnej to 30 m od osi gazociŃgu) oraz 

dwutlenku siarki (maksymalne zasiňgi gdzie czňstoŜĺ przekroczeŒ dla SO2  bňdzie wiňksza od dopuszczalnej 

to 20 m od osi gazociŃgu). StňŨenia Ŝrednioroczne dla SO2 i NO2 zostanŃ dotrzymane. StňŨenia 

jednogodzinne oraz Ŝrednioroczne pozostağych zanieczyszczeŒ analizowanych w niniejszym raporcie, bňdŃ 

r·wnieŨ dotrzymane.  

Podczas wykonywania przewiert·w (brak oddziağywania skumulowanego) poza granicŃ plac·w maszynowych 

mogŃ wystŃpiĺ ponadnormatywne czestoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych dwutlenku azotu 

(w odlegğoŜci okoğo 50m od osi gazociŃgu) i dwutlenku siarki (w odlegğoŜci ok 30m od osi gazociŃgu). 

Dopuszczalne stňŨenia jednogodzinne i Ŝrednioroczne pozostağych analizowanych zanieczyszczeŒ bňdŃ 

dotrzymane. Podobne zasiňgi (w wiňkszoŜci mniejsze) bňdŃ wystňpowaĺ w przypadku realizacji pozostağych 

przewiert·w.  

Generalnie realizacja przewiertu bňdzie wariantem najbardziej niekorzystnym spoŜr·d wszystkich 

analizowanych w niniejszym Raporcie.  

PodsumowujŃc, maksymalna odlegğoŜĺ wystňpowania ponadnormatywnych czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ 

jednogodzinnych dwutlenku azotu od osi gazociŃgu to: 

¶ ok. 30 m w przypadku realizacji odcink·w liniowych, 

¶ ok. 50 m w przypadku realizacji przewiertu.  

Maksymalna odlegğoŜĺ wystňpowania ponadnormatywnych czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych 

dwutlenku siarki od osi gazociŃgu to: 

¶ ok. 20 m od osi gazociŃgu, w przypadku realizacji odcink·w liniowych, 

¶ ok. 30 m od osi gazociŃgu w realizacji przewiertu. 

Przy budowie gazociŃgu w zasiňgu wystňpowania ponadnormatywnych czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ 

jednogodzinnych dwutlenku azotu i dwutlenku siarki moŨe znaleŦĺ siň zabudowa mieszkaniowa.  

BiorŃc pod uwagň wykonywanie przewiert·w oraz budowň odcink·w liniowych i lokalizacje zabudowy 

mieszkaniowej, na kr·tkotrwağe, przejŜciowe uciŃŨliwoŜci zwiŃzane z emisjŃ do powietrza (podczas fazy 

budowy) mogŃ byĺ naraŨeni mieszkaŒcy, kt·rych zabudowa mieszkaniowa znajduje siň w odlegğoŜci do 50m 

od osi gazociŃgu (tj. w km gazociŃgu ok. 2,70 i 2,80 ï miejscowoŜĺ KŃty; w km ok. 11,15 i 11,17 ï 

w miejscowoŜci Nowa WieŜ; w km ok. 13,00 ï miejscowoŜĺ Kruszyn; w km ok. 14,90 ï w miejscowoŜci Dňbice; 



 

204 

w km ok. 21,35 ï w miejscowoŜci Wola Nakonowska; w km ok. 27,70 w miejscowoŜci Bogusğawice; w km 

ok. 36,52 w miejscowoŜci Kurowo Kolonia; w km ok. 41,20 i 41,78 w miejscowoŜci Piotr·w; w km ok. 51,90 

w miejscowoŜci Ruszk·w; w km ok. 51,33 w miejscowoŜci Lipa; w km ok. 53,38 i  53,64 w miejscowoŜci Lisica) 

PowyŨej 50 m nie prognozuje siň wystňpowania uciŃŨliwoŜci dla okolicznej zabudowy mieszkaniowej.  

Podczas malowania naziemnych czňŜci rurociŃg·w na ZZU, materiağami chemoodpornymi i antykorozyjnymi, 

bňdzie nastňpowağa niezorganizowana emisja lotnych zwiŃzk·w organicznych. Jak wykazağy obliczenia 

rozprzestrzeniania siň tych zanieczyszczeŒ, dopuszczalne wartoŜci wszystkich modelowanych stňŨeŒ bňdŃ 

dotrzymane.  

Etap eksploatacji nie bňdzie zwiŃzany z generowaniem wiňkszego ğadunku zanieczyszczeŒ do powietrza niŨ 

podczas etapu realizacji inwestycji w odniesieniu do lotnych zwiŃzk·w organicznych i emisji zwiŃzk·w 

powstajŃcych podczas spalania paliw w silnikach pojazd·w na drodze dojazdowej do ZZU. R·wnieŨ i w tym 

przypadku bňdzie to  emisja chwilowa i kr·tkotrwağa. 

Zalecenia 

Z uwagi na prognozowanŃ moŨliwoŜĺ wystŃpienia nieuniknionych, kr·tkotrwağych i odwracalnych przekroczeŒ 

stňŨeŒ zanieczyszczeŒ (NO2 i SO2) w rejonie planowanych prac (czňŜĺ liniowa i przewierty) zaleca siň 

nastňpujŃce metody ograniczania wielkoŜci emisji, a tym samym zminimalizowania uciŃŨliwoŜci prac dla 

okolicznych mieszkaŒc·w: 

¶ uŨywanie do prac sprawnego technicznie sprzňtu, 

¶ ograniczanie czasu pracy maszyn na jağowym biegu, 

¶ utrzymanie terenu prac w czystoŜci, w celu zapobiegania wystŃpienia wt·rnego pylenia, 

¶ zraszanie odlkğadanego z wykop·w gruntu oraz miejsc, gdzie bňdŃ poruszaĺ siň maszyny 

i samochody w pasie montaŨowym w okresie trwania niekorzystnych warunk·w meteorologicznych 

(dğugotrwağy brak opad·w i wiatr), 

¶ wykonywanie ï o ile to moŨliwe ze wzglňd·w technologicznych, wiňkszoŜci prac w okresie dnia. 

7.7.8 Wnioski 

W niniejszej analizie uciŃŨliwoŜci dla powietrza atmosferycznego, wynikajŃcej z realizacji oraz eksploatacji 

odcinka gazociŃgu wraz z infrastrukturŃ niezbňdnŃ do jego obsğugi, przeprowadzono obliczenia emisji oraz 

rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ z terenu inwestycji z uwzglňdnieniem tğa oraz istniejŃcych warunk·w 

fizjograficznych. 

ťr·dğami zanieczyszczeŒ powietrza atmosferycznego w fazie realizacji inwestycji bňdŃ: 

¶ odcinki liniowe: spalanie oleju napňdowego przez pojazdy dostawcze i maszyny budowlane, 

spawanie, 

¶ przewierty: spalanie oleju napňdowego przez wiertnice, agregaty i pompy, pojazdy dostawcze 

i maszyny budowlane, spawanie 

¶ procesy malowania materiağami chemoodpornymi i antykorozyjnymi. 

Jak wykazağy obliczenia, realizacja prac zgodnie z przyjňtymi zağoŨeniami moŨe spowodowaĺ, nie dotrzymanie 

czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych dwutlenku azotu oraz dwutlenku siarki. Natomiast stňŨenie 

Ŝrednioroczne bňdzie dotrzymane. 

Maksymalna odlegğoŜĺ wystňpowania ponadnormatywnych czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych 

dwutlenku azotu od osi gazociŃgu to: 
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¶ ok. 30 m w przypadku realizacji odcink·w liniowych, 

¶ ok. 50 m w przypadku realizacji przewiertu.  

Maksymalna odlegğoŜĺ wystňpowania ponadnormatywnych czňstoŜci przekroczeŒ stňŨeŒ jednogodzinnych 

dwutlenku siarki od osi gazociŃgu to: 

¶ ok. 20 m od osi gazociŃgu, w przypadku realizacji odcink·w liniowych, 

¶ ok. 30 m od osi gazociŃgu w realizacji przewiertu.  

StňŨenia zwiŃzk·w wystňpujŃcych w materiağach chemoodpornych i antykorozyjnych nie bňdŃ przekraczağy 

dopuszczalnych norm.  

W fazie eksploatacji, w zwiŃzku z tym, ze tğoczenie gazu jest procesem hermetycznym, nie bňdzie wystňpowaĺ 

emisja do powietrza.  Pewne iloŜci gazu ziemnego mogŃ jedynie trafiaĺ do atmosfery na skutek prac 

zwiŃzanych z badaniem i czyszczeniem gazociŃgu tğokiem. W sytuacjach awaryjnych, kt·re wiŃŨŃ siň 

z odgazowaniem gazociŃgu moŨe wystŃpi emisja gazu zwiŃzana z jego upustem. Ponadto moŨe wystŃpiĺ  

emisja niezorganizowana w postaci lotnych zwiŃzk·w organicznych, zawartych w materiağach antykorozyjnych 

i chemoodpornych stosowanych do naprawy powğok rurociŃg·w na ZZU. Emisja lotnych zwiŃzk·w 

organicznych bňdzie znacznie mniejsza niŨ podczas fazy realizacji inwestycji.  

Modelowanie rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ w rejonie inwestycji obejmowağo wszystkie stany 

r·wnowagi atmosfery, takŨe te najmniej korzystne. WystňpujŃ one gğ·wnie w nocy (r·wnowaga bardzo stağa 

atmosfery oraz cisze). Podczas ich wystňpowania zanieczyszczenia majŃ ograniczonŃ moŨliwoŜĺ dyspersji, 

co powoduje wystňpowanie najwyŨszych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ. W rzeczywistoŜci zdecydowana wiňkszoŜĺ 

prac bňdzie wykonywana w godzinach dziennych. MoŨe jednak zaistnieĺ koniecznoŜĺ wykonania przewiertu 

metodŃ HDD w rejonie km 12,72 ï 13,19. W·wczas z uwagi na technologie tej metody, prace takie musiağyby 

byĺ prowadzone takŨe w porze nocnej. Pozostağe odcinki liniowe zawsze bňdŃ realizowane jedynie w ciŃgu 

dnia. Pozwoli to na ominiňcie najmniej korzystnych warunk·w rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ, co 

spowoduje zmniejszenie stňŨeŒ zanieczyszczeŒ.  

UciŃŨliwoŜci zwiŃzane z realizacjŃ gazociŃgu bňdŃ miağy charakter okresowy, kr·tkotrwağy i cağkowicie 

odwracalny. Ze wzglňdu na rodzaj oddziağywaŒ oraz przejŜciowy charakter prac realizacja gazociŃgu nie 

bňdzie zatem negatywnie wpğywaĺ na obecny stan powietrza atmosferycznego. Czasowe funkcjonowanie 

plac·w maszynowych i zwiŃzane z tym emisje zanieczyszczeŒ do powietrza nie spowodujŃ trwağych jego 

zmian. Nie bňdŃ stanowiĺ przeszkody w swobodnej cyrkulacji mas powietrza i nie zaburzŃ proces·w jego 

regeneracji. 

7.8 Oddziağywanie planowanego przedsiňwziňcia na klimat 

7.8.1 Przedsiňwziňcie a zmiany klimatu  

Teren planowanego przedsiňwziňcia poğoŨony jest na obszarach cechujŃcych siň dogodnymi warunkami 

wymiany i regeneracji powietrza. DeterminujŃ je: stosunkowo mağa gňstoŜĺ zabudowy w rejonie 

analizowanego korytarza gazociŃgu oraz dominacja teren·w czynnych biologicznie. 

Do gğ·wnych zagroŨeŒ zwiŃzanych z oddziağywaniem projektowanego przedsiňwziňcia na warunki 

klimatyczne  naleŨŃ: 

¶ bezpoŜrednie emisje gaz·w cieplarnianych spowodowane budowŃ, funkcjonowaniem i moŨliwŃ rozbi·rkŃ 

planowanego przedsiňwziňcia, w tym emisje pochodzŃce z prowadzonych prac, zmiany sposobu 

uŨytkowania grunt·w;  

¶ poŜrednie emisje gaz·w cieplarnianych zwiŃzane z zapotrzebowaniem na energiň; 
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¶ poŜrednie emisje gaz·w cieplarnianych spowodowane dziağaniami towarzyszŃcymi lub przez 

infrastrukturň bezpoŜrednio zwiŃzanŃ z realizacjŃ proponowanego przedsiňwziňcia (np. transport, 

gospodarowanie odpadami).  

Gğ·wny strumieŒ gaz·w cieplarnianych powstajŃcy w wyniku dziağalnoŜci czğowieka np. podczas spalania 

paliw kopalnych (gazowych, ciekğych i stağych), zawiera dwutlenek wňgla (CO2), parň wodnŃ (H2O), azot 

czŃsteczkowy (N2), tlen czŃsteczkowy (O2).  

Prekursorami gaz·w cieplarnianych (czyli zwiŃzk·w chemicznych uczestniczŃcych w reakcjach chemicznych 

dajŃcych w wyniku jakikolwiek ze zwiŃzk·w: CO2, CH4, N2O) sŃ r·wnieŨ CO, NOx oraz SOx.  

Charakter planowanego przedsiňwziňcia pozwala na stwierdzenie, Ũe nie bňdzie ono wpğywaĺ na pogorszenie 

obecnych warunk·w klimatycznych zar·wno podczas etapu budowy, jak i funkcjonowania i ewentualnej 

likwidacji. 

GazociŃg poğoŨony bňdzie w strefie klimatu o wyraŦnych wpğywach kontynentalnych, kt·ry cechuje siň 

stosunkowo duŨymi dobowymi i rocznymi amplitudami temperatury powietrza. Pora letnia z reguğy jest doŜĺ 

upalna, zimň cechuje znaczna surowoŜĺ, a wiosna jest zazwyczaj cieplejsza od jesieni. W lecie przewaŨa 

zachmurzenie konwekcyjne zwiŃzane z nasileniem ruch·w pionowych powietrza. Jest ono przewaŨnie  

wiňksze od zachmurzenia og·lnego nieba w porze zimowej. 

7.8.1.1 Etap realizacji 

Najwiňkszy wpğyw na efekt cieplarniany ma  emisja CO2, kt·rego udziağ w efekcie cieplarnianym siňga 26%, 

(zaraz po udziale pary wodnej ï do 72%). ZnacznŃ rolň na powstawanie efektu cieplarnianego odgrywajŃ 

r·wnieŨ tzw prekursory gaz·w cieplarnianych takie jak SO2, NO2 oraz CO.  

Dla oszacowania iloŜci CO2 przyjňto podobne zağoŨenia jak przy szacowaniu  wielkoŜci emisji dla SO2, NO2, 

CO i pyğu powstajŃcych podczas spalania oleju napňdowego przez maszyny budowlane, pracujŃce podczas 

realizacji inwestycji. Przy czym osobno oszacowano wielkoŜĺ emisji CO2 dla: 

¶ budowy odcink·w liniowych  

¶ wykonania przejŜĺ bezwykopowych.  

Podobnie szacowano wielkoŜci emisji dla prekursor·w gaz·w cieplarnianych, czyli  SO2, NO2, CO w czňŜci 

dotyczŃcej oddziağywaniu inwestycji na powietrze (faza realizacji). ĞŃczne wielkoŜci emisji dla prekursor·w 

gaz·w cieplarnianych, powstajŃcych podczas budowy podane sŃ w zağŃczniku 10.3.1. (realizacja odcink·w 

liniowych); zağŃczniku 10.4.1 (odcinek w km ok. 11,000-11,100) i 10.4.4 (odcinek w km ok. 12,700-13,200) 

(realizacja przejŜĺ bezwykopowych) i zostağy one obliczone za pomocŃ programu OPERAT do modelowania 

rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ (wielkoŜci te przedstawiono r·wnieŨ w tekŜcie poniŨej). 

Celem obliczenia wielkoŜci emisji CO2, dla wszystkich ww. metod realizacji inwestycji (budowa odcink·w 

liniowych, wykonanie przejŜĺ bezwykopowych) przyjňto wsp·lne zağoŨenie, Ũe podczas spalania 1 Mg oleju 

napňdowego w silnikach pojazd·w pracujŃcych na potrzeby realizacji inwestycji, powstaje okoğo 3 233 520 g 

CO2/Mg spalonego paliwa (dla mocy silnika  <0,5 MW). Taki wskaŦnik emisji dla CO2 proponowany jest dla 

silnik·w pojazd·w pracujŃcych na olej napňdowy w opracowaniu pt. ĂWskaŦniki emisji zanieczyszczeŒ ze 

spalania paliwa, kotğy o nominalnej mocy cieplnej do 5 MWò, KOBIZE, Warszawa, styczeŒ 2015. Ponadto 

zağoŨono, Ũe max moce maszyn budowlanych bňdŃ wynosiĺ maksymalnie 130 kW.  

REALIZACJA ODCINKčW LINIOWYCH 

Oszacowanie wielkoŜci emisji CO2 powstajŃcego podczas realizacji 1 km odcinka liniowego 

ZağoŨenia przyjňte do obliczeŒ: 
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¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego dla kaŨdego realizowanego 100m odcinka 

liniowego ï ok. 50 kg/h, 

¶ czas emisji podczas prac zwiŃzanych z realizacjŃ kaŨdego 100m odcinka liniowego  ok. 100 h/rok, 

¶ zuŨycie oleju napňdowego dla 1 km odcinka wyniesie wiňc: 50 kgoleju napňdowego/h x100 h/rok=5000 kgoleju 

napňdowego /rok dla 100 m odcinka co daje okoğo 50 Mg ON dla 1 km odcinka liniowego, 

¶ wskaŦnik emisji dla CO2 - 3 233 520 g CO2/Mg spalonego paliwa, 

¶ 50 Mg ON (dla 1 km odcinka) x 3,233 Mg CO2 (z 1 Mg spalonego oleju napňdowego) daje okoğo 162 Mg 

CO2 podczas realizacji 1 km odcinka liniowego. 

Przy zağoŨeniu, Ũe realizowane bňdzie ok. 54 km odcinka liniowego oszacowana emisja CO2 wyniesie okoğo 

8748 Mg. NaleŨy zaznaczyĺ, Ũe nie bňdzie to emisja jednoczesna, gdyŨ odcinki liniowe bňdŃ realizowane 

etapami.  

Oszacowanie wielkoŜci emisji SO2, NO2 i tlenku wňgla podczas realizacji 1 km odcinka liniowego 

Spos·b obliczenia wielkoŜci emisji podano w rozdziale 7.7.4.1 oraz w zağŃczniku 11.1.  

Emisja SO2:  0,39 Mg/1 km odcinek liniowy 

Emisja CO:  1,045 Mg/1 km odcinek liniowy 

Emisja NO2: 0,654 Mg/1 km odcinek liniowy. 

REALIZACJA PRZEJśĹ BEZWYKOPOWYCH  

Oszacowanie wielkoŜci emisji CO2 podczas realizacji przejŜĺ bezwykopowych  

Ze wzglňdu na to, Ũe sumarycznie wiňksza iloŜĺ zanieczyszczeŒ bňdzie powstawağa podczas realizacji 

przejŜcia bezwykopowego w km ok. 12,700 ï 13,200 (dğuŨszy przewiert) do obliczenia wielkoŜci emisji gaz·w 

cieplarnianych wybrano wğaŜnie ten odcinek.  

Dla plac·w maszynowych przyjňto nastňpujŃce zağoŨenia podczas wykonywania jednego przewiertu 

bezwykopowego: 

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego od strony wyjŜcia przewiertu ok. 75 kg/h,  

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego od strony wejŜcia przewiertu ok. 150 kg/h, 

¶ maksymalne jednostkowe zuŨycie oleju napňdowego od strony wejŜcia przewiertu ok. 150 kg/h, 

¶ sumaryczne zuŨycie oleju napňdowego podczas wykonania jednego przejŜcia bezwykopowego, szacuje 

siň wiňc na 225 kg oleju napňdowego/h,  

¶ efektywny czas emisji podczas dokonywania przewiertu przez rzekň bňdzie wynosiğ max 15 peğnych d·b, 

czyli 360 h/rok, 

¶ cağkowite zuŨycie oleju napňdowego podczas realizacji jednego przewiertu wyniesie wiňc 225 kg oleju 

napňdowego/h x 150 h/rok =33 750 kg oleju napňdowego/rok co daje 33 Mg oleju napňdowego/rok , 

¶ wskaŦnik emisji dla CO2 - 3 233 520 g CO2/Mg spalonego oleju napňdowego 

¶ 33 Mg oleju napňdowego/rok x 3 233 520 g CO2/Mg spalonego oleju napňdowego daje emisjň CO2 na poziomie 

okoğo 106 Mg CO2 podczas realizacji jednego przewiertu.  

Oszacowanie wielkoŜci emisji SO2, NO2 i tlenku wňgla podczas realizacji przejŜĺ bezwykopowych  

Spos·b obliczenia wielkoŜci emisji podano w rozdziale 7.7.4.2 oraz w zağŃczniku 12.4.  

Emisja SO2:  0,38 Mg/jedno przejŜcie bezwykopowe  

Emisja CO:  1,016 Mg/ jedno przejŜcie bezwykopowe  

Emisja NO2: 0,635 Mg / jedno przejŜcie bezwykopowe. 
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RozporzŃdzenie Ministra środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoŜci odniesienia dla niekt·rych 

substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87) nie okreŜla dopuszczalnych wielkoŜci odniesienia dla CO2 , stŃd 

nie modelowano rozprzestrzeniania siň CO2 w powietrzu. Dla pozostağych zanieczyszczeŒ ï prekursor·w 

gaz·w cieplarnianych (SO2, NO2, CO) wyniki obliczenia rozprzestrzeniania siň zanieczyszczeŒ przedstawiono 

w rozdziale 7.7.4.  

EMISJA GAZčW CIEPLARNIANYCH WEDĞUG DANYCH GĞčWNEGO URZŇDU STATYSTYCZNEGO  

W poniŨszej tabeli szacunkowo por·wnano wielkoŜci emisji gaz·w cieplarnianych i ich prekursor·w jakie 

powstanŃ podczas budowy gazociŃgu z wielkoŜciami emisji gaz·w cieplarnianych podawanymi przez Gğ·wny 

UrzŃd Statystyczny  ĂOchrona środowiska 2017ò, Warszawa 2017.  

 

Tabela 7.45  Szacunkowe por·wnanie wielkoŜci emisji gaz·w cieplarnianych emitowanych podczas realizacji gazociŃgu z 
wielkoŜciami zawartymi w opracowaniu Gğ·wnego Urzedu Statystycznego 

Lp  

Rodzaj dziağalnoŜci Rodzaj emitowanego gazu cieplarnianego (prekursora) 

CO2 

(dwutlenek 
wňgla) 

SO2 

(dwutlenek 
siarki) 

CO 

(tlenek wňgla ) 

NO2/NOx 
(dwutlenek azotu, 

tlenki azotu) 

Szacowane wielkoŜci emisji podcza budowy gazociŃgu 

1 

Emisja zanieczyszczenia 
podczas wykonania 1 km 
odcinka liniowego podczas 
budowy gazociŃgu 

162 Mg/ 

1 km odc. liniowy 

0,39 Mg/ 

1 km odc. liniowy 

1,045 Mg/ 

1 km odc. liniowy 

0,654 Mg NO2/ 

1 km odc. liniowy 

2 Emisja zanieczyszczenia 
podczas wykonania jednego 
przejŜcia bezwykopowego 

podczas budowy gazociŃgu 

106 Mg Mg / 

NajdğuŨsze 
przejŜcie 

bezwykopowe  

0,38 Mg / 

NajdğuŨsze 
przejŜcie 

bezwykopowe  

1,016 Mg/ / 
NajdğuŨsze 
przejŜcie 

bezwykopowe  

0,635 Mg NO2 / 

NajdğuŨsze przejŜcie 
bezwykopowe  

DANE GUS ĂOchrona środowiska 2017ò, Warszawa 2017 

3 

Dane GUS ï calkowita 
emisja zanieczyszczeŒ wg 
rodzaj·w dziağalnoŜci w 
2015 roku ï w procesach 
spalania w sektorze 
produkcji i transformacji 

energii 1) ï tabela 6(129) 

Brak danych 
690 260 Mg/  

2015 rok 

2 401 350 Mg /  

2015 rok 

713 800 Mg NOx/  

2015 rok 

4 

Dane GUS ï calkowita 
emisja zanieczyszczeŒ 
wedğug Ŧr·değ emisji w 
2015r. w przemyŜle 
energetycznym (tabela 
8(131) 

162 689 570  Mg/ 

2015 rok 
Brak danych Brak danych Brak danych 

1)elektrownie i elektrociepğownie zawodowe, ciepğownie, rafinerie, przemiany paliw stağych, kopalnictwo surowc·w 
energetycznych) 

Trudno jest por·wnaĺ wielkoŜci emisji poszczeg·lnych gaz·w cieplarnianych jakie emitowane sŃ do 

Ŝrodowiska z danej gağňzi przemysğu z wielkoŜciami emisji jakie bňdŃ powstawağy podczas realizacji 

gazociŃgu.  

WielkoŜci emisji podawane przez GUS to wielkoŜci odnoszŃce siň do konkretnego roku, podczas gdy 

obliczone szacunkowe wielkoŜci emisji powstajŃce podczas realizacji gazociŃgu odnoszŃ siň do okresu 

realizacji gazociŃgu, kt·ry bňdzie przebiegağ etapowo. Najwiňksza iloŜĺ gaz·w cieplarnianych i ich 

prekursor·w emitowana bňdzie podczas realizacji przejŜĺ bezwykopowych. Emisje te bňdŃ stanowiĺ jednak 

niewielki uğamek wszystkich gaz·w cieplarnianych emitowanych w danym czasie przez wybrany sektor 

przemysğowy.  

Planowane prace budowlane nie bňdŃ negatywnie wpğywaĺ na istniejŃcy klimat lokalny w zwiŃzku z ich 

przejŜciowym charakterem oraz skalŃ oddziağywaŒ. Ze wzglňdu na kr·tki okres inwestycyjny, etapowanie prac, 

nowoczesne technologie, stosowanie materiağ·w z odpowiednimi atestami jakoŜciowymi realizacja inwestycji 
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nie wpğynie znaczŃco na pogorszenie jakoŜci powietrza okolicy poza bezpoŜrednim rejonem prowadzonych 

rob·t, co potwierdziğa przeprowadzona analiza obliczeniowa. 

Z rozkğad·w przestrzenno-czasowych stňŨeŒ zanieczyszczeŒ emitowanych podczas prac wiertniczych oraz 

montaŨowych moŨna wnioskowaĺ, Ũe oddziağywanie inwestycji nie bňdzie obejmowaĺ znacznych obszar·w. 

Najwiňkszy zasiňg wystňpowania, a wiňc wpğyw na stan powietrza atmosferycznego bňdŃ miağy dwutlenki 

azotu oraz siarki (NO2 i SO2).  

Stan zanieczyszczenia powietrza po realizacji inwestycji zgodnie z przyjňtymi zağoŨeniami projektowymi, 

moŨna uznaĺ za bezpieczny, gdyŨ nie wystŃpiŃ Ũadne przekroczenia dopuszczalnych stňŨeŒ 

Ŝredniorocznych. 

Na ograniczenie wielkoŜci emisji gaz·w cieplarnianych a tym samym zminimalizowania uciŃŨliwoŜci prac dla 

zdrowia ludzi i Ŝrodowiska naturalnego pozwolŃ planowane do zastosowania nastňpujŃce dziağania: 

¶ uŨywanie do prac sprawnego technicznie sprzňtu, 

¶ ograniczanie czasu pracy maszyn na jağowym biegu, 

¶ wykonywanie ï o ile to moŨliwe ze wzglňd·w technologicznych, wiňkszoŜci prac w okresie dnia. 

Wszystkie nowe urzŃdzenia / maszyny, kt·re bňdŃ stosowane na terenie budowy powinny speğniaĺ wymogi 

norm emisji spalin STAGE IV (przepisy Unii Europejskiej), w miarň moŨliwoŜci byĺ wyposaŨone w moduğy 

oczyszczania spalin. Urzadzenia speğniajŃce ww przepisy zuŨywajŃ mniej paliwa i dziňki temu emisja gaz·w, 

w tym cieplarnianych, zostanie znacznie zmniejszona.  

NaleŨy podkreŜliĺ, Ũe oddziağywania powyŨsze bňdŃ kr·tkotrwağe i lokalne oraz cağkowicie odwracalne. UstanŃ 

po zakoŒczeniu prac realizacyjnych, co potwierdza brak wpğywu realizacji gazociŃgu na stan jakoŜci powietrza 

i warunki przewietrzania w omawianym rejonie.  

7.8.1.2 Etap eksploatacji 

Projektowany gazociŃg stanowi element infrastruktury podziemnej, nie spowoduje zatem zmian sposobu 

zagospodarowania zwiŃzanych z przeksztağceniem funkcji terenu. Nieliczne elementy naziemne (ZZU) 

z uwagi na ich rozmiary i spos·b zagospodarowania (pokrycie nawierzchniŃ naturalnŃ np. tğuczniem, co nie 

zmieni udziağu powierzchni biologicznie czynnej), nie bňdŃ zasadniczo wpğywaĺ na warunki klimatu 

odczuwalnego na obszarach, przez kt·re poprowadzony bňdzie projektowany gazociŃg. 

Z tytuğu uğoŨenia gazociŃgu i jego funkcjonowania nie zwiňkszy siň parowanie, nie podwyŨszy temperatura 

powietrza, zapewniony zostanie r·wnieŨ swobodny przepğyw powietrza praktycznie we wszystkich kierunkach. 

Realizacja gazociŃgu moŨe mieĺ wpğyw jedynie na lokalne zmiany cyrkulacji powietrza, zwiŃzane z jego 

wzmoŨonym przepğywem na obszarach powstağych, niezalesionych bufor·w o szerokoŜci 4 m, powstağych 

w zwiŃzku wycinkŃ drzew. Skala tych zmian bňdzie na tyle niewielka, Ũe nie wywoğa tzw. Ăefekt·w tunelowychò, 

tj. zwiňkszenia prňdkoŜci wiatru oraz nadmiernymi turbulencjami. 

BiorŃc pod uwagň charakter planowanego przedsiňwziňcia (brak barier), a takŨe skalň oddziağywania 

(szczeg·lnie w zakresie wpğywu na warunki aerosanitarne) nie przewiduje siň wpğywu projektowanej inwestycji 

na lokalny klimat w fazie eksploatacji. 

Analizowana inwestycja nie wpğynie odczuwalnie na pogorszenie przewietrzalnoŜci w skali makro, poniewaŨ 

nie bňdzie stanowiĺ przeszkody w swobodnej cyrkulacji mas powietrza. Ponadto pozwoli na utrzymanie 

odpowiednich warunk·w komfortu wiatrowego i ograniczenie m.in. intensywnoŜci proces·w nagrzewania siň, 

kt·re pojawiajŃ siň przy zwiňkszaniu powierzchni zainwestowanych. 
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7.8.2 Zmiany klimatu a przedsiňwziňcie 

W ostatnich latach coraz bardziej odczuwalne sŃ skutki zmiany klimatu. PiŃty Raport MiňdzyrzŃdowego Panelu 

ds. Zmian Klimatu (IPCC 2013) stwierdza, Ũe w okresie 1901-2012 globalna temperatura powierzchni lŃd·w 

i ocean·w wzrosğa Ŝrednio od 0,69 do 1,08 ÁC. Od poczŃtku XX wieku klimat Ziemi ociepla siň i kaŨda 

z kolejnych dekad jest cieplejsza od poprzedniej i cieplejsza od wszystkich dekad po 1850 r. (tzn. od momentu 

rozpoczňcia pomiar·w instrumentalnych). 

W celu ğagodzenia zmian klimatu opracowano wiele strategii i plan·w. Do gğ·wnych naleŨŃ: 

¶ Ramowa Konwencja Narod·w Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (UNFCCC) z 9 maja 1992r., 

podpisana zostağa podczas Konferencji popularnie zwanej Szczytem Ziemi w 1992 w Rio de Janeiro. 

Zdefiniowağa ona zmiany klimatu jako zmiany stanu klimatu moŨliwe do zidentyfikowania (np. poprzez 

testy statystyczne) oraz zmiany znaczenia i/lub zmiennoŜci skğadowych klimatu utrzymujŃce siň przez 

dğuŨszy czas (10 lat lub dğuŨej), niezaleŨnie od tego, czy jest ona spowodowana czynnikami naturalnymi i 

naturalnŃ zmiennoŜciŃ, czy teŨ jest rezultatem dziağalnoŜci czğowieka.9  

Umowa okreŜliğa zağoŨenia miňdzynarodowej wsp·ğpracy dotyczŃcej ograniczenia emisji gaz·w 

cieplarnianych przez ustanowienie krajowych cel·w redukcyjnych  

¶ Protok·ğ z Kioto do Ramowej Konwencji Narod·w Zjednoczonych w sprawie klimatu z dnia 11 grudnia 

1997 r. (Dz.U. 05.203.1684 z dnia 17 paŦdziernika 2005 r.), w ramach kt·rego 15 paŒstw czğonkowskich 

UE obrağo za wsp·lny cel ograniczenie emisji gaz·w cieplarnianych do 8% wzglňdem poziomu z roku 

1990, miňdzy rokiem 2008 a 2012. Wstňpne szacunki Europejskiej Agencji środowiska wskazujŃ, Ũe do 

2011 r. ograniczyğy swojŃ emisjň o 14,1 % w stosunku do poziomu z roku odniesienia. 

¶ Strategia Europa 2020, kt·ra wyznacza 5 cel·w dla uzyskania okreŜlonego w strategii stanu Unii 

Europejskiej w 2020 r. Jednym z zağoŨonych cel·w jest ğagodzenie zmian klimatu i zr·wnowaŨone 

wykorzystanie energii, kt·re naleŨy osiŃgnŃĺ poprzez: 

- ograniczenie emisji gaz·w cieplarnianych do 20 % do roku 2020 r. w stosunku do poziomu z 1990r., 

- zwiňkszenie do 20 % udziağu energii ze Ŧr·değ odnawialnych w og·lnym zuŨyciu energii, 

- pomaganie konsumentom w dokonywaniu Ŝwiadomych wybor·w. 

¶ Projekt UE ENSEMBLES, kt·rego gğ·wnym celem byğo dostarczenie istotnych strategicznie informacji na 

temat klimatu i jego zmian oraz ich oddziağywania na spoğeczeŒstwo. W ramach jego realizacji opracowano 

zestaw scenariuszy i przeprowadzono symulacje zmian klimatu dla Polski. W europejskich oŜrodkach 

badawczych, opracowano modele numeryczne generujŃce globalne (Global Climate Models-GCM) i 

regionalne (Regional Climate Models-RCM) scenariusze klimatyczne. Wyniki analizy opracowanych 

scenariuszy klimatycznych wykazujŃ w na: 

- wyraŦnŃ tendencjň wzrostowŃ wysokoŜci temperatury, z wyŨszym ociepleniem spodziewanym pod 

koniec stulecia,  

- przyrosty temperatury sŃ zr·Ũnicowane regionalnie i sezonowo, najsilniejsze wzrosty temperatury w 

ostatnim trzydziestoleciu XXI wieku, powyŨej 4.5ÁC w zakresach temperatur niskich sŃ widoczne 

zimŃ w regionie p·ğnocno-wschodnim kraju oraz latem w przypadku temperatur wysokich w Polsce 

poğudniowo-wschodniej; 

- wzrost temperatury jest prawidğowo odzwierciedlony w przebiegu wszystkich wskaŦnik·w 

klimatycznych opartych na tej zmiennej, np. wyraŦna jest tendencja wydğuŨenia termicznego okresu 

wegetacyjnego, zauwaŨa siň jego wczeŜniejszy poczŃtek, maleje liczba dni z temperaturŃ minimalnŃ 

mniejszŃ od 0ÁC a roŜnie liczba dni z temperaturŃ maksymalnŃ wyŨszŃ od 25Á C, 

- wydğuŨenie okres·w bezopadowych, przy wzroŜcie sumy opad·w maksymalnych oraz skr·cenie 

okresu zalegania pokrywy ŜnieŨnej. Prognozuje siň pod koniec stulecia zwiňkszenie iloŜci opad·w 

zimowych i zmniejszenie opad·w letnich. 

                                                      

9 IPCC ï MiňdzyrzŃdowy Zesp·ğ do spraw Zmian Klimatu ï Intergovernmental Panel on Climate Change 
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¶ Strategiczny plan adaptacji dla sektor·w i obszar·w wraŨliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z 

perspektywŃ do roku 2030ò (SPA 2020), kt·ry jest podstawowym dokumentem strategicznym w obszarze 

adaptacji do zmian klimatu. W dokumencie tym sprecyzowano moŨliwe szkody, na sektor energetyki, w 

tym na sieci przesyğowe, spowodowane przez zjawiska pogodowe. 

Efektem zmian klimatu bňdzie zwiňkszenie czňstotliwoŜci wystňpowania ekstremalnych zjawisk 

pogodowych i katastrof, co bňdzie miağo istotny wpğyw na obszary wraŨliwe. Przewiduje siň wzrost 

natňŨenia opad·w, pociŃgaĺ bňdzie prawdopodobieŒstwo wystŃpienia ryzyka wystŃpienia powodzi, 

podtopieŒ i osuwisk ï gğ·wnie na obszarach g·rskich i wyŨynnych oraz zboczach dolin rzecznych. 

Zaproponowany w tym Planie kierunek dziağaŒ 1.3.4 przewiduje projektowanie sieci przesyğowych, w tym 

m.in. podziemnych oraz naziemnych z uwzglňdnieniem ekstremalnych sytuacji pogodowych, w celu 

ograniczenia ryzyka m.in. zalegania na nich lodu i Ŝniegu, podtopieŒ oraz zniszczeŒ w przypadkach 

zaistnienia silnego wiatru. Raport stwierdza, Ũe perspektywicznie straty spowodowane przez nasilajŃce 

siň niekorzystne zjawiska pogodowe bňdŃ rosnŃĺ. 

W Polsce, Ministerstwo środowiska uruchomiğo Projekt KLIMADA, w celu analizy wpğywu zmian klimatu na 

poszczeg·lne sektory gospodarki. ObjŃğ on ocenň oczekiwanych wpğyw·w zmian klimatu r·wnieŨ na sektor 

energetyczny.  

 

Zmiany klimatu nasilajŃ siň i nie moŨna ich cağkowicie powstrzymaĺ. Zmiany Ŝrednich warunk·w klimatycznych 

bňdŃ w dalszym ciŃgu postňpowaĺ, zaŜ ekstremalne zdarzenia pogodowe bňdŃ siň nasilaĺ. Zjawiska te bňdŃ 

obejmowağy coraz to nowe obszary, kt·re dotychczas nie zostağy uznane za obszary naraŨone na 

wystňpowanie tego typu zdarzeŒ. MogŃ r·wnieŨ wystňpowaĺ nagğe, nieodwracalne zmiany, gdy system 

klimatyczny przekroczy tak zwane Ăpunkty  krytyczneò (punkty nieodwracalnych zmian), powodujŃce przejŜcie 

do nowego stanu. 

Wzrost temperatury globalnej obserwowany zwğaszcza od ostatniej dekady XX wieku sprzyja wzrostowi 

intensywnoŜci i czňstotliwoŜci wielu zjawisk klimatycznych i pochodnych, kt·re nie sŃ obojňtne dla rozwoju 

gospodarczego i spoğecznego Ŝwiata. NaleŨŃ do nich ekstremalne zjawiska pogodowe w tym m.in tornada, 

grad, bğyskawice, burze piaskowe, fale upağ·w, ulewy i burze. 

W ostatnim stuleciu Ŝrednia temperatura powietrza przy powierzchni ziemi wzrosğa o 0,74ÁC i nadal notuje siň 

szybki jej wzrost. Wieloletnie dane obserwacyjne wskazujŃ, Ũe obszary lŃdowe na obu p·ğkulach ocieplajŃ siň 

szybciej niŨ oceany. W ostatnich dw·ch dziesiňcioleciach tempo wzrostu temperatury byğo  dwurotnie wyŨsze 

nad lŃdem niŨ nad oceanem, wynosiğo odpowiednio 0,27ÁC i 0,13ÁC  na dziesiňciolecie. 

Szczeg·lnie ciepğym okresem okazağa siň druga poğowa XX wieku. Na P·ğkuli P·ğnocnej byğ to najcieplejszy 

okres w ciŃgu 1300 lat. NajwyraŦniej zmiany zaznaczyğy siň w wysokich szerokoŜciach geograficznych 

w okresie zimowym i wiosennym. średnia temperatura powietrza w Arktyce zwiňkszyğa siň co najmniej 

dwukrotnie niŨ miağo to miejsce w skali globalnej w ostatnich 100 latach. 

NajwaŨniejsze skutki zmian klimatu w regionie Europy środkowo ïWschodniej to: 

¶ zwiňkszenie czňstotliwoŜci temperatur ekstremalnych, 

¶ zmniejszenie opad·w w okresie letnim, 

¶ czňstsze wystňpowanie powodzi w okresie zimowym, 

¶ wzrost temperatury wody, 

¶ zwiňkszenie zmiennoŜci plonowania roŜlin uprawnych, 

¶ zwiňkszenie zagroŨenia poŨaru las·w, 

¶ zmniejszenie stabilnoŜci lasu. 

Prognozowane zmiany wybranych charakterystyk klimatu do koŒca XXI. wieku przedstawia poniŨsza tabela. 
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Tabela 7.46 Prognozowane zmiany wybranych charakterystyk klimatu do koŒca XXI. wieku 

 1971-
1980 

1981-
1990 

1991-
2000 

2001-
2010 

2011-
2020 

2021-
2030 

2041-
2050 

2061-
2070 

2071-
2090 

średnia temperatura roczna 
[oC] 

7,4 7,8 8,0 8,2 8,6 8,7 9,3 10,1 10,6 

Liczba dni z Tmin<0oC 114 107 101 102 97 97 82 72 65 

Liczba dni z Tmax>>25oC 27 27 30 29 36 35 37 46 52 

Liczba stopniodni z T<17oC 3616 3488 3384 3374 3237 3236 3005 2803 2664 

Dğ. Okresu wegetacyjnego 

T>5oC [w dniach] 
199 205 210 217 223 224 237 247 253 

Maksymalny opad dobowy 
[mm] 

25,4 25,6 25,6 31,5 30,3 31,9 32,2 32,9 33,7 

NajdğuŨszy okres suchy 
(opad<1mm) [w dniach] 

20 21 21 20 22 22 22 24 24 

NajdğuŨszy okres mokry 

(opad>1mm) [w dniach] 
9 9 9 9 9 9 9 9 9 

Liczba dni z pokrywŃ 
ŜnieŨnŃ 

100 87 84 82 71 71 58 49 42 

¶ na podstawie danych z projektu KLIMADA 

PrognozowanŃ zmianň warunk·w klimatycznych pomiňdzy rokiem 2010 a 2030 dla miasta Wğocğawek 

przedstawia poniŨsza tabela. 

Tabela 7.47  Prognozowana zmiana warunk·w klimatycznych pomiňdzy rokiem 2010 a 2030 dla miasta Wğocğawek 

WskaŦniki klimatyczne 
Wğocğawek 

2010 2030 

Temperatura Ŝrednia roczna 8,9 9,3 

Liczba dni z temperaturŃ <0oC   85,9 78,0 

Liczba dni z temperaturŃ >25oC   43,8 47,0 

Liczba stopniodni <17oC   3179,4 3065,1 

DğugoŜĺ okresu wegetacyjnego >5oC (w dniach)   216 221 

Max opad dobowy (w mm)   21,0 22,9 

DğugoŜĺ okres·w suchych <1mm (w dniach)   20,9 21,3 

DğugoŜĺ okres·w mokrych >1mm ( w dniach)  95,7 96,3 

Liczba dni z opadem przy temp -5 do 2.5oC  42,4 42,9 

¶ na podstawie danych z ze scenariusza klimatycznego RCP4.5. 

Oddziağywanie zmian klimatu na przedsiňwziňcie, wymaga adaptacji warunk·w realizacji przedsiňwziňcia do 

tych zmian. Skuteczna adaptacja powinna uwzglňdniaĺ wszystkie aspekty zwiŃzane z warunkami 

klimatycznymi:   

¶ fale upağ·w; 

¶ susze; 

¶ ekstremalne opady, zalewanie przez rzeki i gwağtowne powodzie; 

¶ burze i silne wiatry, w tym zniszczenia infrastruktury; 

¶ osuwiska; 

¶ trzňsienia ziemi; 

¶ fale chğodu; 

¶ wyspy ciepğa i przewietrzanie w obszarach zabudowanych, 
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¶ szkody wywoğane zamarzaniem i odmarzaniem. 

WraŨliwoŜci na wt·rne oddziağywania oraz zagroŨenia zwiŃzane z klimatem dla planowanego gazociŃgu 

przedstawiono w poniŨszej tabeli: 

Tabela 7.48 WraŨliwoŜci na wt·rne oddziağywania oraz zagroŨenia zwiŃzane z klimatem dla planowanego gazociŃgu 

Skğadowe klimatu WraŨliwoŜĺ Uzasadnienie przyjňtej oceny 

Stopniowy wzrost lub spadek 
temperatury powietrza 

 
Infrastruktura podziemna. CzňŜci naziemne gazociŃgu sŃ 
odporne na zmiany temperatury z uwagi na zastosowane 
materiağy. 

GazociŃg projektowany jest z odpornoŜciŃ na temperatury od -
29 ÁC do 60 ÁC 

Ekstremalny wzrost lub spadek 
temperatury 

 

Szkody wywoğane zamarzaniem i 
odmarzaniem 

 

Stopniowe zmiany odpad·w  Bez znaczenia 

Ekstremalne opady deszczu 

 MoŨliwoŜĺ wystŃpienia niestabilnoŜci ziemi, osuwisk. Przy 
projektowaniu przewidziane sŃ dodatkowe zabezpieczenia 
gazociŃgu na terenach o stwierdzonych lub potencjalnych 
ruchach masowych ziemi. 

Ekstremalne opady Ŝniegu  Bez znaczenia 

średnia prňdkoŜĺ wiatru  Bez znaczenia 

Huragany, trŃby powietrzne 
 MoŨliwy wpğyw na czňŜĺ naziemnŃ gazociŃgu. Stosowane 

materiağy pozwalajŃ na wytrzymanie znacznych obciŃŨeŒ 

WilgotnoŜĺ  Bez znaczenia 

Promieniowanie sğoneczne  Bez znaczenia 

DostňpnoŜĺ wody  Bez znaczenia 

Burze  MoŨliwy wpğyw na czňŜĺ naziemnŃ gazociŃgu 

Powodzie 

 Przy gwağtownych przepğywach moŨliwoŜĺ rozmycia gruntu, co 
moŨe spowodowaĺ odsğoniňcie i uszkodzenie gazociŃgu. 
Zastosowanie obciŃŨnik·w gazociŃgu na terenach 
bezpoŜredniego zagroŨenia powodziŃ 

Erozja gleby  Bez znaczenia 

Zasolenie gleby  Bez znaczenia 

PoŨary  ZagroŨenie przy czňŜciach naziemnych gazociŃgu 

JakoŜĺ powietrza  Bez znaczenia 

NiestabilnoŜĺ ziemi / osuwiska 

 MoŨliwoŜĺ uszkodzenia i rozszczelnienia gazociŃgu. Przy 
projektowaniu przewidziane sŃ dodatkowe zabezpieczenia 
gazociŃgu na terenach o stwierdzonych lub potencjalnych 
ruchach masowych ziemi. 

Trzňsienie ziemi 
 Bez znaczenia. Cağe terytorium Polski zalicza siň do strefy 

zerowej wg DIN 4149, co oznacza, Ũe nie moŨna spodziewaĺ 

siň uszkodzenia z powodu trzňsienia ziemi. 
 

WraŨliwoŜĺ na zmiany klimatu BRAK śREDNIA WYSOKA 

Przewidywany rozw·j infrastruktury gazowej moŨe mieĺ wydŦwiňk pozytywny w stosunku do jakoŜci powietrza 

i klimatu, zwiŃzany gğ·wnie z odejŜciem od spalania wňgla w kierunku gazu, charakteryzujŃcego siň niŨszŃ 

emisyjnoŜciŃ. 

Ograniczenie spalania paliw tradycyjnych wysokoemisyjnych na rzecz wzrostu wykorzystania gazu, jest 

dziağaniem zdecydowanie pozytywnie i bezpoŜrednio oddziağujŃcym na jakoŜĺ powietrza atmosferycznego. 

Realizowane w spos·b skumulowany, moŨe przynieŜĺ, w perspektywie dğugoterminowej, poprawň stanu 

powietrza i ograniczyĺ niekorzystne zmiany klimatu. 

Planowane przedsiňwziňcie nie bňdzie wpğywağo na klimat zar·wno podczas etapu budowy jak 

i funkcjonowania.  

Realizacja gazociŃgu moŨe mieĺ jedynie wpğyw na zmianň cyrkulacji powietrza zwiŃzanŃ z jego wzmoŨonym 

przepğywem na obszarach bufor·w o szerokoŜci 4 m, powstağych w zwiŃzku wycinkŃ las·w i o szerokoŜci ok. 

6 m na pozostağych terenach zielonych. JednakŨe zmiany te nie bňdŃ zasadniczo wpğywaĺ na warunki klimatu 

odczuwalnego na obszarach, przez kt·re poprowadzony bňdzie projektowany gazociŃg. 
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Planowana inwestycja nie zmieni udziağu powierzchni biologicznie czynnej. Przewiduje siň jedynie niewielki 

ubytek tych powierzchni przy planowanym ZZU. 

Rzeki w analizowanym rejonie sŃ zaliczone do rzek o spokojnym nurcie i o stabilnych szerokoŜciach ï 

przewaŨajŃ rzeki typu abiotycznego 17 ï potok nizinny piaszczysty, wystňpuje r·wnieŨ typ  20 ï rzeka nizinna 

Ũwirowa oraz 23 - potoki i strumienie na obszarach bňdŃcych pod wpğywem proces·w torfotw·rczych. 

CharakteryzujŃ siň one wyr·wnanymi przepğywami dobowymi, co jest skutkiem mağego spadku podğuŨnego 

oraz mağego natňŨenia wystňpujŃcych w tych regionach opad·w i nietrwağoŜci pokrywy ŜnieŨnej. Okresy 

wezbraŒ wystňpujŃ w marcu i kwietniu i zwiŃzane sŃ gğ·wnie z roztopami. Rzeki nie majŃ tendencji do 

gwağtownego przybierania i wylewania.  

Jak wynika z analizy materiağ·w planowany gazociŃg nie bňdzie przebiegağ przez obszary bezpoŜredniego 

zagroŨenia powodziŃ.  

Na etapie projektowania niniejszego gazociŃgu wykonywane sŃ badania geologiczne majŃce na celu 

rozpoznanie podğoŨa. Projektant uzyskağ informacje dotyczŃce wystňpowania osuwisk w rejonie planowanego 

gazociŃgu. PowyŨsze badania i analizy sğuŨŃ wytyczeniu korytarza gazociŃgu w terenie bezpiecznym dla 

wystňpowania ruch·w masowych ziemi. 

Trasa projektowanego gazociŃgu przecina doliny rzeczne i cieki, kt·rych skarpy mogŃ wykazywaĺ 

niestabilnoŜĺ. W wyniku prowadzenia prac ziemnych prawdopodobne sŃ obrywy, speğzywania, osuwania 

skarp oraz wysiňki wody w obrňbie skarp, stanowiŃce gğ·wnie zagroŨenie dla wykonawstwa wykop·w.  

Zapobieganie ekstremalnym stanom pogodowym (bardzo silne wiatry, dğugotrwağe, intensywne opady deszczu 

lub Ŝniegu) jest niemoŨliwe. MoŨna jedynie ograniczyĺ ich oddziağywanie na projektowanŃ inwestycjň 

wprowadzajŃc wğaŜciwe Ŝrodki i materiağy technologiczne. Likwidacja skutk·w oddziağywania zmian klimatu 

i zwiŃzanych z nimi ekstremalnych zjawisk pogodowych, jest kwestiŃ organizacyjnŃ.  

 

PrawdopodobieŒstwo wystŃpienia wybranych zjawisk meteorologicznych jest trudne do oszacowania. 

Globalne ocieplenie zwiňksza ryzyko wystňpowania ekstremalnych zjawisk pogodowych. Wynika to 

z naturalnych mechanizm·w regulujŃcych klimat. PotwierdzajŃ to obserwacje, wskazujŃce na silne powiŃzanie 

miňdzy wzrostem temperatur a wzrostem czňstotliwoŜci wystňpowania tych zjawisk. 

Najbardziej widocznymi i odczuwalnymi zagroŨeniami w naszej strefie klimatycznej sŃ powodzie a nastňpnie 

susze. Zjawiska ekstremalne, zwiŃzane ze zmianami klimatu i istotne dla prawidğowego funkcjonowania 

gazociŃgu to: 

¶ ekstremalne deszcze, 

¶ powodzie, 

¶ osuwiska. 

SŃ one ze sobŃ powiazane, szczeg·lnie osuwiska ï jako efekt wystŃpieŒ ekstremalnych albo dğugotrwağych 

opad·w, jak r·wnieŨ po powodziach (w tym powodziach roztopowych).  

Jak wynika z danych IMGiW, teren wojew·dztw, przez kt·re przebiega projektowany gazociŃg, charakteryzuje 

siň umiarkowanŃ iloŜciŃ opad·w w ciŃgu roku. Nie wystepuja tu opady dobowe o wysokoŜciach skrajnie 

wysokich. 

PoniŨej pokazano najwyŨsze sumy opad·w lata (czerwiec-sierpieŒ) na obszarze Polski na podstawie danych 

z lat 1961-2010. Do opracowania mapy wykorzystano jednŃ najwyŨszŃ wartoŜĺ lata dla kaŨdego roku. 
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Deszcze nawalne najczňŜciej towarzyszŃ takim zjawiskom atmosferycznym jak burze. PoniŨej przedstawiono 

ŜredniŃ liczbň dni z burzŃ w p·ğroczu ciepğym (kwiecieŒ ï wrzesieŒ ), w okresie 1981 ï 2010. 

 

Wynika z niej, Ũe analizowany obszar naleŨy do obszar·w o umiarkowanej skali tego zjawiska na tle kraju.  

Z uwagi na charakter projektowanej inwestycji (praktycznie na cağym odcinku infrastruktura podziemna), po 

zastosowaniu wğaŜciwych zabezpieczeŒ budowlanych, powyŨsze zjawiska pogodowe nie bňdŃ zagraŨaĺ 

projektowanej inwestycji. 

7.8.3 Wnioski 

Planowane przedsiňwziňcie promujŃce wykorzystywanie na duŨŃ skalň paliwa ekologicznego, jakim jest gaz 

ziemny bňdzie poŜrednio skutkowağo obniŨeniem emisji gaz·w cieplarnianych i ograniczeniem spalania paliw 


































































































































































































































































